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Anmerkungen zur Textgestaltung

Handschriftliche Quellen wurden in der Transkription mit Ausnahme von Eigen-
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In ecinigen gedruckten Quellentexten ist keine Paginierung vorhanden. Sofern
moglich, wurde auf die Foliierung zuriickgegriffen oder zumindest das entsprechende
Kapitel genannt.



Vorwort

Bei dem vorliegenden Band handelt es sich um die Drucklegung meiner 2021 an der
Geisteswissenschaftlichen Fakultdt der Universitdt Graz eingereichten geschichts-
wissenschaftlichen Dissertation zur Verehrung des heiligen Leopold in der Frithen
Neuzeit. Diese Abschlussarbeit entstand im Rahmen des von der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften (OAW) geférderten DOC-team-Projekts ,,Performanz
von Heiligkeit am Beispiel Markgraf Leopolds III. von Osterreich“ (Laufzeit: 2017
bis 2020) mit institutionellen Anbindungen an die Abteilung Editionsunternehmen
und Quellenforschung/MIR am Institut fiir Mittelalterforschung (IMAFO) der
OAW (bis Dezember 2018) und den Fachbereich Geschichte der Frithen Neuzeit des
Instituts fiir Geschichte der Universitit Graz (ab Jinner 2019). Fiir die Veroffent-
lichung wurde der Text unter Beriicksichtigung der Gutachten zur Arbeit sowie
rezenter Forschungsergebnisse zum Thema tiberarbeitet, soweit mir das neben mei-
nen laufenden Anstellungen im Wissenschaftsbetrieb mit all seiner Hekeik und sei-
nem Publikationsdruck méglich war.

Wie dynamisch die Forschungsfelder der frithneuzeitlichen Frommigkeits-
geschichte, Heiligenverehrung und Herrschaftsreprisentation sind, innerhalb derer
die vorliegende Arbeit zu verorten ist, wird an der Fiille der Publikationen sichtbar,
die allein in den vergangenen Monaten erschienen sind. Das von der Osterreichischen
Nationalbank geforderte Projekt (Nr. 18272) ,Der hl. Johannes von Nepomuk als
,Hausheiliger* der Habsburger im Zeitalter des Barockkatholizismus® (Laufzeit: Jan-
ner 2020 bis Juli 2022) unter der Leitung von Werner Telesko am Institut fiir die
Erforschung der Habsburgermonarchie und des Balkanraumes (IHB) der OAW, an
dem ich ab Februar 2022 beteiligt war, trug beispielsweise dazu bei, die Aus-
differenzierung der frithneuzeitlichen Heiligenverehrung in Ostdsterreich aufzu-
zeigen. Die Ergebnisse wurden ebenfalls in die Reihe Studien und Forschungen aus
dem Niederdsterreichischen Institut fiir Landeskunde aufgenommen (Band 78). Sie
konnen als Vergleichsfolie fiir die Verehrung des heiligen Leopold dienen und so die
komparative Sicht auf die barocke Heiligenverehrung bieten, deren Darstellung mir
in der vorliegenden Einzelstudie nicht moglich war.

Fiir die Gelegenheit, meine Arbeit in der eben erwihnten Reihe zu publizieren,
bedanke ich mich herzlich bei Elisabeth Loinig, Leiterin des Niederosterreichischen
Instituts fiir Landeskunde. Fiir die gewissenhafte redaktionelle Betreuung der Publi-
kation geht mein Dank an Jacqueline Schindler und an Sonja Lessacher fiir das
umsichtige Lektorat.

Zwar steht nur mein Name am Titelblatt, ohne Unterstiitzung anderer wire das
Buch in dieser Form aber niemals zustande gekommen. Von der ersten Idee bis zum
Druck vergingen Jahre voller Hohen und Tiefen, Diskussionen, Sackgassen und
Erkenntnisse. Meine DOC-team-Kolleginnen Edith Kapeller und Julia Anna Schon
sowie mein DOC-team-Kollege Michael Richter-Grall haben mich in dieser Zeit
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stets begleitet und der rege Gedankenaustausch mit ihnen spiegelt sich in der vor-
liegenden Arbeit wider. Dass ich nun im vom Fonds zur Forderung der wissenschaft-
lichen Forschung (FWF) finanzierten Einzelprojekt (P 35635) ,,Pre-Modern Inscrip-
tions and the Shaping of Self-Conception and Self-Representation. Writing History
and Blending Media at the Augustinian Canons of Klosterneuburg® unter der Lei-
tung von Andreas Zajic am IMAFO/MIR der OAW erneut mit Edith Kapeller und
Julia Anna Schon zusammenarbeite, ist fiir mich das schénste Ergebnis meiner
Doktorarbeit.

Mein Dank gilt ganz besonders Gabriele Haug-Moritz, der Betreuerin meiner
Dissertation. Ihre Forschungen und Gedanken stellen nach wie vor eine grofle
Inspiration fiir mich dar. Fiir ihre Studierenden ist sie stets erreichbar, nimmt deren
Anliegen ernst, unterstiitzt sie und gibt mit ihren Anmerkungen wertvolle Denk-
anstofle. Eine derart positive und konstruktive Betreuungssituation ist im gegen-
wirtigen Universitdtsbetrieb keine Selbstverstindlichkeit, weswegen ich diese
Erfahrung sehr schitze.

Als Spiritus Rector des gesamten DOC-teams ist Martin Haltrich zu nennen,
damals Bibliothekar und nun Leiter der Forschungsstelle des Stiftes Klosterneuburg.
Mit Nachdruck leitet er Studierende dazu an, ihren eigenen Weg in die Wissenschaft
zu finden. Er hat — und das kann man ihm ohne Zweifel als grofles Verdienst
anrechnen — das Stift Klosterneuburg zu einem lebendigen Ort der Forschung
gemacht, an dem sich Nachwuchswissenschaftlerinnen bzw. Nachwuchswissen-
schaftler auf Augenhéhe mit etablierten Forschenden austauschen kénnen, neue Pro-
jekte entstehen und verschiedene Wege der Wissenschaftsvermittlung beschritten
werden.

Karl Holubar (Leiter des Stiftsarchivs Klosterneuburg) und Wolfgang Christian
Huber (Kurator der Kunstsammlungen und des Museums des Stiftes Klosterneu-
burg) haben mit ihrem Wissen tiber die Bestinde des Stiftes und der Erméglichung
des unkomplizierten Zugangs zu diesen wesentlich zum Gelingen der Arbeit bei-
getragen. Meiner Kollegin Sarah Deichstetter verdanke ich zudem unzihlige Hin-
weise auf relevante Archivalien.

Bedanken méchte ich mich fiir Diskussionen, Kritik, Korrekturen und
Anmerkungen bei Sonja Diinnebeil, Markus Gneif3, Doris Gruber, Elisabeth Gruber,
Tobias E. Himmerle, Katharina Maria Hofer, Kornelia Holzner-Tobisch, Christina
Jackel, Katrin Janz-Wenig, Franz Kirchweger, Renate Kohn, Herbert Krammer, Karin
und Thomas Kiihtreiber, Christina Lutter, Gertrude Mras, Norbert Hunor Orban,
Flora Prohaska, Martin Roland, Martin Scheutz, Heike Schlie, Edith Specht, Barbara
Stollberg-Rilinger, Maria Theisen, Matthius Vobruba, Christina Wais-Wolf, Thomas
Winkelbauer, Sandra Witz, Andrea (und Oskar) Worm sowie Florian Zeilinger. Fiir
die gelungene Gestaltung der Vorsatzblitter geht mein Dank schliefSlich an Saint
Molotov und Stay Gold Grafix/Fabian Stiebler.

Sabine Miesgang
Wien, April 2023



11

1. Hinfithrung

Jedes Jahr am 15. November wird in Klosterneuburg das Leopoldifest mit liturgi-
schen Feiern, aber auch mit Zuckerwatte, Schieffbuden und (Glith-)Wein gefeiert.
Der Duft von gebrannten Mandeln zicht durch die kithle Novemberluft, aus der
Stiftskirche dringt Orgelspiel und vermische sich auf dem Platz davor mit den Ge-
riuschen des benachbarten Jahrmarktes mit seinen bunt beleuchteten Attraktionen.
Kinder und Jugendliche genielen ihren freien Tag — zu Ehren des Landespatrons
bleiben in Niederdsterreich nimlich die Schulen geschlossen. Besucherinnen und
Besucher des Fests stellen sich im sog. Binderstadl an, um am Fasslrutschen' teilzu-
nehmen, oder besichtigen die Schidelreliquie des verehrten Heiligen im Kreuzgang
des Stiftes, wihrend Mitglieder der niederdsterreichischen Landesregierung beim
Gottesdienst zugegen sind und anschlieflend gemeinsam mit den Chorherren im
Refektorium speisen.

Als Stiftsgriinder und spiter auch als Heiliger wurde der dsterreichische Markgraf
Leopold III. aus der Dynastie der Babenberger schon seit dem Mittelalter verehrt
und man gedachte ihm im Sinn der memoria®>. Der populire Charakter, den sein
Festtag heute besitzt, wird dabei hiufig auf vergangene Zeiten riickiibertragen.® Ge-
rade aber Phinomene, von denen man annimmt, dass sie ,,schon immer so waren®,
und die eine Bedeutung fiir das Selbstverstindnis einer Gemeinschaft besitzen, ber-
gen jedoch zumeist eine Uberraschung, denn oftmals erweisen sie sich bei niherem
Hinsehen als Konstrukte der jiingeren Vergangenheit. Aufzuzeigen, dass dies auch
fiir die Wahrnehmung der Verehrung des heiligen Leopold gilt, und eine Sensibili-
tdt dafiir zu wecken, das scheinbar Selbstverstindliche zu hinterfragen, ist cines der
Ziele dieser Forschungsarbeit.

Noch in jiingster Zeit diente bzw. dient der heilige Leopold — zumindest in
Klosterneuburg — der Identitdtsstiftung, indem symbolhafte Handlungen rund um
diese Heiligenfigur vorgenommen wurden bzw. werden. 1936, zum 800. Jubilium
des Todesjahres Leopolds, wurde ein neuer Reliquienschrein geschaffen. Ins selbe
Jahr fiel dariiber hinaus die Anfertigung ciner Biiste auf Basis von Untersuchungen
der Schidelreliquie des Heiligen, die das ,wahre Ausschen“ Leopolds zeigen soll-

! Zu Leopoldi kénnen Besucherinnen und Besucher in der ehemaligen Fassbinderei am Stiftsgelinde

iiber das sog. Tausendeimerfass rutschen. Dieses wurde 1704 gefertigt und kann ein Volumen von
rund 56.000 Litern Wein aufnehmen. Der Brauch des Fasslrutschens entstand im 19. Jahrhundert,
vgl. HoLuBar, Riesenfafi, bes. 151 f. Eine literarische Beschreibung des Brauchs aus dem Jahr 1814
findet sich in: [GEwEyY], Eipeldauer-Briefe, 10 f.

2 Zum Begriff der memoria siehe Oexce, Wirklichkeit, 109-114.

3 Maver, Leopoldifest, 89. Mayer erklirt das Wiederaufleben der Verehrung des hl. Leopold nach der
Aufklirung mit der tiefsitzenden Verankerung des Heiligen in der Bevélkerung.
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te. 2011 beauftragte das Stift Klosterneuburg die Medizinische Universitit Inns-
bruck damit, eine DNA-Untersuchung der mutmafllichen Gebeine Leopolds, seiner
Gemahlin Agnes und seines Sohnes Adalbert vorzunechmen, um deren Verwande
schaftsverhiltnisse anhand dieser Uberreste zu kliren.’ Identititsstiftend wirkte
Leopold dabei nicht nur fiir das Stift Klosterneuburg, das als eine seiner Griindun-
gen gilt, sondern auch fiir das Kernland des historischen Osterreich: In Artikel 7 (6)
der Landesverfassung Niederdsterreichs (NO LV 1979) sind der hl. Leopold als
Landespatron sowie sein Festtag am 15. November als Landesfeiertag gesetzlich
festgeschrieben.®

Zu verschiedenen Zeiten bestanden jeweils unterschiedliche Deutungsangebote
fiir den hl. Leopold als Identifikationsfigur fiir verschiedene gesellschaftliche Grup-
pen. So geschen sagen Heilige mehr tiber diejenige Zeit und deren Heiligkeits-
konzepte aus, in der sie verehrt wurden bzw. werden, als tiber die Zeit, in der sie
lebten.” Der Historiker Peter Burke beschrieb dies anschaulich:

,In any case, saints are well worth the attention of historians because
they are cultural indicators. Like other heroes, they reflect the values
of the culture which sees them in a heroic light. As western culture has
changed over time, so have the kinds of people reverenced as saints:
martyrs, ascetics, bishops, and so on.®

»Most students of the saints have assumed that they are witnesses to
the age in which they lived. For a historian of mentalities, however,
they have to be treated as witnesses to the age in which they were
canonized[.]”

4 A1GNER, Horusar u. HuBer, Heiliger Leopold, 101, Kat.-Nr. 1.01 (mit Abb.); HUBER, Gestalt, 87.
— Im Jahr 1936 wurde in der Publikation zur Gesichtsrekonstruktion die Instrumentalisierung der
Vergangenheit fiir damals gegenwirtige Interessen deutlich ausgedriickt. LEBZELTER u. THALMANN,
Reliquien, 78: ,Dariiber hinaus liegt hier auch ein besonderes dsterreichisches Interesse vor, da hier
zum ersten Male nach wissenschaftlich fundierter Methode die Gesichtsziige eines mittelalterlichen
Fiirsten wiedererweckt wurden. Die Biiste, welche Friulein Rose Koller geschaffen hat, zeigt uns einen
Herrscher aus dem Hause Babenberg, ein Mitglied jener bajuwarisch-markomannischen Herren-
schicht, die durch ihre staatsbildenden Fihigkeiten am Ende des frithen Mittelalters den Grund fiir
die Staatenbildung der Gegenwart legte.“ Eine geschichtswissenschaftliche Aufarbeitung des 1936
begangenen 800-Jahr-Jubiliums des Todes Leopolds III. vor dem Hintergrund des Austrofaschismus
stellt ein Forschungsdesiderat dar. Mit Sicherheit wirken Narrativierungen dieser Zeit in die heutige
Wahrnehmung des hl. Leopold hinein.

5 ParsoN, DNA-Untersuchungen, 35-38.

NO LV 1979, Art. 7 (6), online: https://www.ris.bka.gv.at/eli/lgbl/N1/0001/A7/LNO40000235

(8.4.2023).

Burkg, Counter-Reformation Saint, 131. Siehe auch DrrcHriELD, Counter-Reformation Saint;

MiescanG, Konkurrenten; S1pLER, Heiligkeit aushandeln. Auch die Zuschreibung bestimmter Eigen-

schaften an einen Heiligen kann vor diesem Hintergrund gedeutet werden, etwa die Entwicklung des

hl. Sebastian zum Pestheiligen. Vgl. diesbeziiglich BARKER, Plague Saint, 92 £, 97, 127.

Burkg, Counter-Reformation Saint, 131.

° Ebd., 135.
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Zentrales Anliegen dieser Untersuchung ist es, die Verchrung des hl. Leopold sowie
die an diesen Heiligen gekniipften Deutungsangebote in der Frithen Neuzeit zu be-
schreiben, zu kontextualisieren und zu analysieren. Dabei wird herausgearbeitet, zu
welchen Zeiten, in welchen Riumen und auf welche Art und Weise verschiedene
Akteure den heiliggesprochenen Babenberger Leopold III. als Identifikationsfigur
aufgegriffen haben und welche Beweggriinde und Rechtfertigungen sich dafiir fest-
stellen lassen. Ein weiteres Erkenntnisinteresse liegt in der medialen Dimension der
Leopoldverehrung, also in den Kommunikationsmitteln und Zeichensystemen, die
in der Propagierung des Kultes sowie der Devotionspraxis zum Einsatz kamen. In
diesem Rahmen ist auch zu untersuchen, auf welches Publikum'® die Kommunika-
tion jeweils abzielte. Zudem wird die Verehrung Leopolds III. in den jeweiligen
Frommigkeits- und Geschichtskulturen des Untersuchungszeitraumes verortet.
Frommigkeits- und Geschichtskulturen sind hier bewusst im Plural angefiihre, da
sich in diesen Bereichen wihrend der Frithen Neuzeit ein Wandel vollzog, der den
Umgang mit der Verehrung von Heiligen nicht unberiihrt lief." Vor dem Hinter-
grund dieser Transformationsprozesse konnen Kontinuititen und Briiche und somit
auch das jeweilige zeitgendssische Profil Leopolds III. als Memorialfigur sowie so-
ziale und politische Ordnungsvorstellungen sichtbar und nachvollziechbar gemacht
werden. Eingebettet ist diese Arbeit in ein Gesamtprojeke, das am Beispiel des
Babenbergers Leopold II1. Fragen zu Genese, Inszenierung und Verehrung eines im
Spitmittelalter neu geschaffenen Heiligen beantwortet.!?

1.1. Forschungsstand: Leben und Verehrung Leopolds III.

In der wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit dem Babenberger Markgrafen
Leopold III. sind zwei Dimensionen zu unterscheiden, die vor allem in der ilteren
Klosterneuburger Hausgeschichtsschreibung miteinander vermengt wurden. Ers-
tens gibt es die historische Person Markgraf Leopolds III. aus der Dynastie der

10" Dem Publikumsbegriff ist in der Folge ein kommunikationstheoretisches Verstindnis von Publikum
als fiir den Kommunikationsvorgang notwendige mitlaufende Fiktion 6ffentlicher — und zwar offent-
licher im Sinn von wahrnehmbarer und zuginglicher — Kommunikationsprozesse zugrundegelegt.
Siehe dazu WEerrON, Konstruktion, 16 f.

Zum Umgang mit der Zuschreibung von Heiligkeit in der Gegenreformation siche Burke, Counter-
Reformation Saint. Fiir die Wandlungsprozesse in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts und deren
Einfluss auf die Wahrnehmung von Frommigkeit siche STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 578—
627.

Bei dem Projekt mit dem Titel ,,Performanz von Heiligkeit am Beispiel Markgraf Leopolds III. von
Osterreich® handelte es sich um ein von der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften (OAW)
finanziertes DOC-team-Stipendium. Neben der vorliegenden Untersuchung entstanden drei weitere
Arbeiten: Julia Anna Schén (Paris-Lodron-Universitit Salzburg) arbeitete die Kanonisation Leo-
polds III. aus einer geschichtswissenschaftlichen Perspektive auf (ScroON, Kanonisation). Die Germa-
nistin Edith Kapeller (Universitit Wien) und der Kunsthistoriker Michael Richter-Grall (Karl-
Franzens-Universitit Graz) untersuchten die mit der Heiligsprechung in Verbindung stehende Baben-
berger-Genealogie Ladislaus Sunthayms in ihren unterschiedlichen textlichen und bildlichen
Umsetzungen (KAPELLER, Fiirsten; RicHTER-GRALL, Babenberger-Stammbaum).
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Babenberger und zweitens die Figur des hl. Leopold, der verschiedene, zumeist to-
poshafte Eigenschaften und Aspekte zugeschrieben wurden und die in unterschied-
lichen Zeiten unterschiedliche Narrative bediente.

1.1.1. Forschungen zum Leben des Markgrafen

Vom Leben des Babenbergers Leopold III. wird seit dem 12. Jahrhundert erzihle."?
Zur Zeit der Heiligsprechung (1485) bzw. der Translation (1506) festigte sich die
Erzihlung der Figur des heiligen Leopold.' Die aus diesen beiden Elementen ent-
standene Vita, in der sich Elemente aus Geschichtsschreibung und Hagiografie mit-
einander vermengen, wurde durch immer wieder neu verfasste, jedoch stark auf-
einander beruhende und vor allem im kldsterlichen Umfeld entstandene
Lebensgeschichten Leopolds I11. tiber die Jahrhunderte weiter tradiert.”® Zwar wurde
das Lebens Leopolds III. verschieden ausgedeutet, neue Elemente wurden der Er-
zihlung dabei aber kaum hinzugefiigt. Lediglich der Lilienfelder Zisterzienser-
monch Chrysostomus Hanthaler (1690-1754) tat sich diesbeziiglich — mehr oder
minder einfallsreich — hervor. Als Vertreter der kirchlichen Frithaufklirung er-
forschte er die Geschichte seines Klosters, die er in seinen Fasti Campililienses eng
mit der Landes- und Adelsgeschichte verkniipfte. Vermutlich zu dem Zweck, die
Bedeutung des Klosters Lilienfeld zu steigern, erdachte er Quellen vor allem zur
Babenbergerzeit. Die Deutungshoheit des Stiftes Klosterneuburg tiber das Leben des
hl. Leopold schmilerte er etwa durch eine angeblich im 14. Jahrhundert im Vorfeld
des ersten Kanonisationsversuchs entstandene Quelle, die ein gewisser Leupold von
Lilienfeld aus den Aufzeichnungen eines ebenso erfundenen Richards von Kloster-
neuburg verfasst haben soll. Der Melker Benediktinerménch und Gelehrte Hierony-
mus Pez (1685-1762) lief§ Hanthalers vermeintliche Erkenntnisse in seine Leopold-
vita einflieflen, sie wurden auch in der Ubersetzung des Werkes durch Martin Kropff
(1701-1779), ebenfalls ein Benediktinerménch aus Melk, weiterverbreitet. Die

3 Die ilteste Lebensgeschichte aus dem 12. Jahrhundert erwihnt fiir Leopold III. bereits den Beinamen
pius, siche MGH SS 9, 609-612; bzw. die deutsche Bearbeitung aus dem frithen 15. Jahrhundert
MGH Dt. Chron. 3, 681-686. Siche dazu Herorp, Heiligsprechung, 60; RémrRig, Leopold TIL.,
31-48. Floridus Réhrig zeichnete Inhalt und Entstehungsgeschichte des Chronicon pii marchionis
nach und fiithrte zusitzliche Geschichtsquellen zum Leben Leopolds an — etwa Otto von Freisings
Chronica sive historia de duabus civitatibus oder die Narratio de electione Lotharii (entstanden um 1125
in Goteweig) sowie die Vita beati Hartmanni (entstanden im 12. Jahrhundert).

Herowrp, Heiligsprechung, 59. Fiir eine knappe, aber iibersichtliche Zusammenschau bzw. Chrono-
logie der Elemente der Leopoldvita siche BIELER, Rede, 5—11. Zur Ikonografie des ,,neuen® Heiligen
sieche STRNAD, Friedrich III., 108 f.

Siehe dazu ausfiihrlich Kapitel 5.4.1. Beispiele fiir Lebensgeschichten Leopolds (in chronologischer
Reihenfolge): PoLzmanN, Compendium; Backes, Innhalt und Extract; ScHARRER, Marg=Graffen;
Ristr, Hof=Haltung; Pez, Historia sancti Leopoldi; Krorrr, Leben und Wunderthaten; N. N., Leo-
pold der Heilige.
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Werke Hanthalers wurden allerdings bereits sehr frith angezweifelt und im 19. Jahr-
hundert als Filschungen entlarvt.!

In den 30er Jahren des 19. Jahrhunderts erschienen literarische Darstellungen des
irdischen Daseins Leopolds III. sowie seiner Heiligsprechung, die zur Nachahmung
des frommen Lebens des Markgrafens animieren bzw. der Férderung seines Kultes
dienen sollten. Die Wiener Mechitaristen etwa, die im 19. Jahrhundert eine Drucke-
rei besaflen, riefen Anfang des Jahres 1834 einen Wettbewerb fiir eine Publikation
zum Thema Leopold der Vierte aus dem Hause Babenberg, Markgraf von Oesterreich.
(Ein Zeit= und Sittengemihlde)” aus. 1835 erschien der Band Leopold der Heilige,
Schutzpatron von Osterreich,'® 1836 Lorenz Langs Der heilige Leopold, Schutzpatron
Oesterreichs, und die Babenberger.” Lang hatte sein Manuskript den Wiener Me-
chitaristen zugesandt, es wurde allerdings abgelehnt, weswegen er es anderweitig
publizierte.?” In beiden Publikationen wurde der fiir Leopolds Lebensbeschreibung
bisher typische Mix aus Geschichte und Heiligenlegende weitergefiihrt, allerdings
schienen darin neue, dem Zeitgeist des 19. Jahrhunderts entsprechende Deutungen
auf, etwa Leopold als ,,Gatte und Vater“?! — ein Bild, das bis dahin in Bezug auf Leo-
pold kaum von Bedeutung war. Ehe und Nachkommen Leopolds waren zuvor fast
ausschlie8lich unter dynastischen Aspekten behandelt worden. Das Publikum, das
durch diese Veroffentlichungen angesprochen werden sollten, war breit angelegt. So
adressierte Lang sein Werk an ,die Jugend, Eltern und Jugendfreunde®.?? Auch das
von den Mechitaristen initiierte Biichlein war wohl zu Bildungs- und Erbauungs-
zwecken gedacht. Im Anhang enthilt es Informationen zum Mittelalter, einen Ka-
lender mit Geschehnissen aus der Geschichte Osterreichs sowie Beschreibungen
einiger Kloster.?? Die so tiberlieferte Leopoldvita prigte auch die Klosterneuburger
Hausgeschichtsschreibung der vergangenen beiden Jahrhunderte, deren Akteure
grofteils selbst Mitglieder des Konvents waren.?

Ausgiebig beschiftigte sich schliefilich der Augustiner-Chorherr Floridus Réhrig,
der als Historiker und Kunsthistoriker auch als Archivar und Bibliothekar des Stif-
tes Klosterneuburg titig war, in zahlreichen Veréffentlichungen mit Leopold III.,
darunter auch der Versuch einer Lebensdarstellung,? sowie mit den im Stift Kloster-
neuburg vorhandenen kunsthistorisch bedeutsamen Zeugnissen zu Leben und Ver-

16 CorerH, Hanthaler, 641; Gurkas, Babenberger, 648; HeroLp, Heiligsprechung, 61; Wacwa, Nach-
leben, 615, 623. Hanthaler war es, der einen ersten Kanonisationsversuch des Markgrafen mit Alb-
recht IL. in Verbindung brachte, was auch Pz, Historia sancti Leopoldi, iibernahm.

17 LanNg, Schutzpatron, VIIL.

18 N. N., Leopold der Heilige.

Y LaNG, Leopold.

2 Vgl. ebd., VII-XXI.

2l Ebd., X.

22 Ebd., Titelblatt.

% N.N.,, Leopold der Heilige, 312-364.

2% CgrnIK, Lebensbild; Fiscuer, Schicksale; Lubpwig, Kanonisationsprozef$; DErs., Klosterneuburg,
bes. 257-310; RoHRIG, Klosterneuburg; DErs., Leopold IIL., zu den Quellen bes. 29-48.

% DeRs., Leben; Ders., Leopold III.
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ehrung des Markgrafen.?¢ Heide Dienst setzte sich in ihrer Habilitationsschrift mit
der Frithzeit Klosterneuburgs auseinander und edierte die entsprechenden Quellen
zum Teil.?” Sie verfasste dariiber hinaus eine Monografie iiber Agnes von Waib-
lingen — Tochter Kaiser Heinrichs IV., Witwe Herzog Friedrichs von Schwaben,
Mutter Kénig Konrads I1I. und Gemahlin Leopolds I11. von Osterreich.? Ihr 2013
veroffendichter Beitrag Markgraf Leopold (Luipoly) und die Salierin Agnes. Realitiit
und Ideologisierung im Laufe der Geschichte® im Rahmen der Ausstellung Heiliger
Leopold. Mensch, Politiker, Landespatron im Niederosterreichischen Landesmuseum
reflektiert anhand der tiberlieferten Quellen Fragen zur Griindung des Stiftes, wobei
auch der Aspekt einer Familienstiftung angedeutet wird,*® und zum Nachleben des
Stifterpaares.

Die aktuellste wissenschaftliche Auseinandersetzung mit dem Leben Markgraf
Leopolds III. verfasste der Historiker Karl Brunner im Jahr 2009.%! Aufgrund der
spirlichen Quellenlage stellt dieses Werk allerdings eher einen Uberblick iiber die
politischen und sozialen Gegebenheiten zur Lebenszeit Leopolds als wirklich eine
Biografie des Markgrafen dar.

1.1.2. Forschungen zu Heiligsprechung und Verehrung Leopolds III.

Als Standardwerk zur Heiligsprechung gilt die 1919 im Rahmen des Jahrbuchs des
Stiftes Klosterneuburg erschienene Monografie des Augustiner-Chorherren und His-
torikers Vinzenz Oskar Ludwig, auf der die spiteren Auseinandersetzungen mit der
Kanonisation Leopolds III. zumeist basieren.® Neuere Arbeiten zu Kanonisations-
prozessen des Spatmittelalters erwihnen die Heiligsprechung Leopolds und setzen
diese in den Kontext des jeweiligen Untersuchungsgegenstandes.>* Zuletzt widmete
sich Julia Anna Schon in ihrer Dissertation dem Heiligsprechungsverfahren sowie
den daran beteiligten Akteuren und deren Interessen und Motiven, sich fiir die Ka-
nonisation einzusetzen.®

% Zu Leopold III. bzw. dem heiligen Leopold sieche DErs., Griindung; DErs., Leben; DErs., Leo-
pold III. Zu den kunsthistorischen Zeugnissen siche DERs., Babenbergerstammbaum; DErs., Kunst;
DERs., Material.

¥ Dienst, Regionalgeschichte.

2 Digs., Agnes.

¥ Digs., Markgraf Leopold.

3 Ebd., 18, 20.

3 BRUNNER, Leopold.

32 Karl Brunner ist sich dessen auch bewusst und hat die Monografie dementsprechend als Darstellung
der Lebensumstinde Leopolds aufgebaut und angelegt. Vgl. das Einfithrungskapitel in ebd., 11-19.
Fiir einen knappen Uberblick iiber Wirtschaft und Gesellschaft zur Lebenszeit Leopolds III. siche
auch BRUNNER, Wirtschaft.

¥ Lupwig, Kanonisationsprozef§. Darauf basierend etwa HEroLD, Heiligsprechung.

3 Krarrr, Papsturkunde, 997-1009; WeTzsTEIN, Gericht. Dariiber hinaus (trotz einiger Ungenauig-
keiten) FiNnucaNg, Canonizations, 71-116.

35 ScHON, Kanonisation.
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Der Historiker Georg Wacha erforschte die Verehrung des heiligen Leopold von
der Heiligsprechung bis ins 20. Jahrhundert aus historischer und kunsthistorischer
Perspektive in mehreren Arbeiten, wobei er die wesentlichen Quellen zusammentrug
und fiir die weitere Forschung erschloss.*® Die Historikerin Elisabeth Kovdcs, die
ihre Forschungen zu Frommigkeitsgeschichte auch mit einem mentalititsgeschiche
lichen Zugriff durchfithree,” ging in ihrem Aufsatz Der heilige Leopold — Rex per-
petuus Austriae? der Frage nach ,dem Wesen des Heiligen Leopold und seiner
Funktion fiir Osterreich“*? nach und setzte sich in der Folge vor allem mit der poli-
tischen Bedeutung des heiliggesprochenen Markgrafen auseinander. Kovdcs stellte
Leopold III. in die Tradition der mittelalterlichen Herrscherheiligen. Anhand der
im Stiftsarchiv vorhandenen Aufzeichnungen zum Leopoldifest, der Zeremonial-
protokolle und mithilfe von zeitgendssischen Zeitungsberichten zeichnete sie den
Ablauf eines zweitdgigen kaiserlichen Aufenthaltes in Klosterneuburg zu Leopoldi
im 18. Jahrhundert nach und arbeitete mittels der Uberlieferung der Lobpredigten
die Deutungen des Heiligen heraus, die von den barocken Festrednern zu Leopoldi
entworfen wurden.” Thre Darstellung der hofischen Leopoldverehrung basiert
zudem stark auf Informationen aus dem Wienerischen Diarium und den Zeremonial-
protokollen. Die fundierten Quellensammlungen von Kovdcs und Wacha dienten
als Ausgangsbasis fir diese Untersuchung, die in einem weiteren Schritt auch eine
Kontextualisierung der Leopoldverehrung im Rahmen der Frdmmigkeitskulturen
der Zeit bietet.

Wihrend die spitmittelalterliche Leopoldverehrung im Umkreis der beiden ro-
misch-deutschen Herrscher Friedrichs III. und Maximilians 14! sowie der Wiener
Universitdt®? — hier unter besonderer Beriicksichtigung der hofnahen Humanis-
ten — in der Forschung relativ hiufig thematisiert wurde, gibt es konkret zur Leo-
poldverehrung in der Frithen Neuzeit bislang lediglich Untersuchungen zu Einzel-
aspekten. Floridus Rohrig arbeitete zur Leopoldverehrung vor dem Hintergrund der

% Auswahl der Arbeiten Georg Wachas iiber Leben und Verehrung Markgraf Leopolds III.: WacHa,
Friedrich IIL; DERrs., Ikonographie; DERs., Leopold der Heilige; DERrs., Leopoldskirche; Ders.,
Nachleben; DeRs., Steiermark; DERs., Reliquien; DERs., Ungarn; DErs., Verehrung.

37 Siehe etwa Kovacs, Wiener Hof.

3% Digs., Rex perpetuus.

% Ebd., 159.

4 Ebd., 191-207.

4 Etwa: HEroLp, Heiligsprechung; Lupwig, Kanonisationsprozef$; STRNAD, Friedrich III.; RicHTER-

GraLL, Bestrebungen; RoHRIG, Babenberger-Stammbaum; ScuON, Wunder; Zajic, Selbstver-

gewisserung. Fiir den neuesten Stand der Forschung siche KapeLLER, Fiirsten; ScHON, Kanonisation.

Zur Bedeutung von Verwandtschaft und Amtsgenealogie in der Reprisentation Maximilians sowie zu

seiner Heiligenverehrung siche zuletzt PoLLEROSS, Reprisentation, 69-79, 205-209. Zur Fiirsten-

reprisentation am Friedrichsgrab im Wiener Stephansdom siche Komnn, Fiirstenreprisentation,
bes. 184 f. zum hl. Leopold. Fiir den aktuellen Forschungsstand zu Leopold III. als Identifikations-
figur sakral konnotierter landesfiirstlicher Herrschaft unter Friedrich III. und Maximilian 1. siche

ZAjic, Maximilian 1., 470—-473.

Kvrecker, Heilige (auch zu humanistischer Hagiografie allgemein); UisLEIN, Kanonisation; WAcHa,

Celtis; WAGENDOREER, Universititsrede; WuTTKE, Einblattdruck.

42
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Gegenreformation.®* Die Althistorikerin und Numismatikerin Edith Specht nahm
sich aufbauend auf der Arbeit Berthold Cerniks der sog. Leopoldipfennige an.
Der Musikwissenschaftler Bernhard Paul setzte sich 2008 mit der Rolle und dem
Stellenwert der Musik im Zusammenhang mit der Verehrung Leopolds III. aus-
einander. In jiingster Zeit forschte der Musikwissenschaftler David Merlin zu Musik
und Heiligenverehrung im Spatmittelalter, wobei ein Forschungsschwerpunkt auf
dem im Jahr 1519 von Johannes Winterburger gedruckten Antiphonar liegt, das
auch zwei Leopoldsoffizien — den Gedenktag sowie das Fest der Translation — ent-
hile. Merlins Arbeit trigt auch zum Verstindnis des Druckmarktes im frithen
16. Jahrhundert bei, indem er etwa anhand der Titelblitter und Repertoireauswahl
auf Verkaufsstrategien inner- und auflerhalb der Didzese Passau schliefft und auf die
editorischen und notationstechnischen Entscheidungen in Bezug auf die Wieder-
gabe der Melodien hinweist.®

Thematisiert wurde die Leopoldverehrung der Frithen Neuzeit vor allem auch
im Kontext der Pietas Austriaca, eines von der Historikerin Anna Coreth heraus-
gearbeiteten Narrativs der gottlichen Auserwihltheit und Frommigkeit des Hauses
Habsburg, das von hofnahen Geschichtsschreibern vor allem im 17. und 18. Jahr-
hundert bedient worden war. Hier sind die Arbeiten Jutta Schumanns und Anna
Goloubevas zu erwihnen, die sich mit der Reprisentation Kaiser Leopolds I. und
im Zuge dessen auch mit seiner Frommigkeit und damit verbunden mit der Rolle
der Verehrung des hl. Leopold auseinandersetzten.”” Franz Matsche niherte sich
aus einer kunsthistorischen Perspektive dem Herrschaftsverstindnis und der damit
in Zusammenhang stehenden Frommigkeit bzw. Heiligenverehrung Karls VI. an,
indem er der im Auftrag des Kaisers entstandenen Kunst eine ,Staatsidec zu-
grundelegte.®®

Dem politisch-dynastischen Charakter des Leopoldkultes und der Frage nach
einer raumlichen und zeitlichen Begrenztheit desselben geht der Kirchenhistoriker
Stefan Samerski in seinem Aufsatz Hausheilige und Staatspatrone nach, der eine
Zusammenschau der diesbeziiglichen Forschungsliteratur bietet.*” Immer wieder
wurde in der Forschung auch die Funktion des hl. Leopold als Landespatron auf-

43
44

ROHRIG, Gegenreformation; DERs., Protestantismus.

CernIx, Geschichte; SpecuT, Leopoldspfennige; DiEs., Zeit.

4 MERLIN, Antiphonarius; Paur, Musik. Fiir weitere diesbeziigliche Publikationen der beiden Autoren
siehe MErLIN, Musik; DErs., Offizien; Paur, Leopold.

4 CorerH, Pietas Austriaca (1982). — Zur Pietas Austriaca, also der spezifisch der Dynastie der Habs-
burger zugeschriebenen Frommigkeit, siche Kapitel 3.2.2. Vorweggenommen sei, dass Vergleiche mit
Frommigkeitspraktiken und Kunstschaffen im Umfeld anderer katholischer Hofe, etwa dem Hof der
Wittelsbacher, Parallelen zeigen und die Annahme einer genuin ,8sterreichischen Ausprigung
katholischer Frommigkeit relativiert werden muss. Siehe dazu auch Nusssaum, Hofkunst, 177, 184,
und zuletzt am Beispiel des hl. Johannes von Nepomuk TeLEsko, Habsburg, 41-55.

47 (GOLOUBEVA, Glorification, 191-211; ScHUMANN, Sonne, 269 f., 282 f., 343 f., 358 f., 384 f.

4 MarscHE, Kunst 1, 12—19.

4 Samerskr, Hausheilige.
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gegriffen,’® wobei er nicht selten mit anderen Schutzheiligen europiischer Linder
(und moderner Nationalstaaten) vergemeinschaftet und parallelisiert wurde.’! Die
Leopoldverehrung auf8erhalb des Erzherzogtums wurde in der Forschung dariiber
hinaus fir Innerdsterreich, Bohmen, Ungarn und Schlesien thematisiert.’?

1.1.3. Charakteristika der Forschungsliteratur

Aufsatzliteratur zu spezifischen Aspekten von Leben und Verehrung Markgraf Leo-
polds III. findet sich im Jahrbuch des Stiftes Klosterneuburg, aber vor allem auch im
Rahmen von Ausstellungskatalogen bzw. Begleitbinden zu Ausstellungen oder Jubi-
lien. Die geschichtspolitische Vereinnahmung Leopolds III. wird an diesem Cha-
rakteristikum der anlassbezogenen Forschungsliteratur besonders deutlich.”® Das
beginnt mit Berthold A. Eggers Biandchen St. Leapold. Ein Lebensbild und Andachrs-
buch>* das im Jahr 1885 zum 400. Jubilium der Kanonisation des Markgrafen er-
schien. 1985 fand anlisslich des 500. Jubildums der Heiligsprechung die Nieder-
osterreichische Landesausstellung mit dem Titel Der Heilige Leopold. Landesfiirst
und Staatssymbol statt, fir deren Katalog der Klosterneuburger Kustos und Stifts-
bibliothekar Floridus Rohrig die Redaktion tibernahm.> Im Jahr 2013 feierte
Niederosterreich den 350. Jahrestag der Erhebung Leopolds zum Schutzpatron des
Landes mit der Ausstellung Heiliger Leopold. Mensch — Politiker — Landespatron.>®
Das Verhiltnis von Maria Theresia zu Klosterneuburg und Leopold III. war Thema
der Jahresausstellung 2017 mit dem Titel Kirche — Kloster — Kaiserin, die zum Anlass
des 300. Geburtstages der ehemaligen Landesfiirstin stattfand. Anlisslich des 500.
Todesjahres Kaiser Maximilians I. 2019 erschien ein Begleitband zur Jahresaus-
stellung Des Kaisers neuer Heiliger. Maximilian I. und Markgraf Leopold II1. in Zeiten
des Medienwandels, in dem die Kanonisation und die Translation Leopolds sowie die
Leopoldverehrung der Habsburger an der Wende zur Frithen Neuzeit bearbeitet

50 Erwa Kovics, Rex perpetuus, wobei hier eine Unschirfe des Osterreich-Begriffs zwischen einer
dynastischen und einer modernen staatlichen Dimension besteht. — Aufbauend auf den Ergebnissen
der vorliegenden Untersuchung zu Leopold als Landespatron und Landespatronen in der Frithen
Neuzeit allgemein siehe weiterfithrend Miescang, Konkurrenten; Dies., Landespatron.

51 Exemplarisch: HoLuar, Nationalpatrone.

52 TorH, Leopold; WacHa, Steiermark; DERrs., Ungarn; DERs., Verehrung, 54—56; Wyrzykowska, Sile-
sian Baroque, 181-188; ZEMEK, Verehrung.

>3 Vor allem das Bundesland Niederésterreich nutzt(e) Leopold III. in identititspolitischer Hinsicht. So
ist der Besuch des Gottesdienstes am Festtag Leopolds durch Mitglieder der Landesregierung noch
heute ein Bestandteil der Feierlichkeiten. — Zu Jubilden und Heiligen als Triger politischer Konzepte
siche BRANDSTATTER, Heiligenkulte, 63 f. Die identititspolitische Vereinnahmung Leopolds im
Bereich des christlich-deutschen Kulturideals zu Beginn des 20. Jahrhunderts zeigt sich in der 1904
erschienenen Monografie Krarix, Der heilige Leopold. Zu Kralik siche Mixorerzky, Kralik von
Meyrswalden, 663—-666. Auf die stindestaatliche Vereinnahmung Leopolds wurde bereits weiter oben
hingewiesen.

4 EGGER, St. Leopold.

55 ROHRIG, Der Heilige Leopold.

56 AIGNER, HoruBar u. HuBer, Heiliger Leopold.
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wurden.”” Die politisch-konfessionellen Aus- bzw. Umdeutungen der den Fiirbitten
des hl. Leopold zugeschriebenen Wunder in Spiatmittelalter und Frither Neuzeit
fanden im Zuge der Ausstellung Gorteskrieger. Der Kampf um den rechten Glauben
rund um Wien im 15. Jahrhundert Beachtung, die im Stift Klosterneuburg 2022 als
Jahresausstellung gezeigt wurde.’®

Motive aus der Hausgeschichtsschreibung des Stiftes wirken bis heute in die
Forschungsliteratur nach, etwa wenn fiir die erste Hilfte des 14. Jahrhunderts von
Leopold als einer ,,im Volk verwurzelten Vaterfigur® die Rede ist. Auch verwiesen
einzelne Forscher immer wieder auf die Popularitit der Leopoldverehrung vor der
Kanonisation, wobei Quellen fiir eine besonders ausgeprigte Verehrung des Heiligen
fehlen.® Elisabeth Kovdcs zeichnete eine Kontinuitit in der Verehrung Leopolds von
der Frithen Neuzeit bis in die Gegenwart nach, die nach dem Abflauen der Leopold-
verchrung durch die Habsburger im ausgehenden 18. Jahrhundert von einem nicht
niher definierten ,Volk® auf nicht niher definierte Art und Weise weitergetragen
wurde.®" Eine mégliche Erklirung fiir die Annahme einer intensiven populidren
Verehrung kénnte in der Uberlieferung der Unterlagen zum Kanonisationsprozess
liegen. Der pipstliche Legat und Patriarch von Aquileia, Marcus Barbo, der im Pro-
zess als Kommissar cingesetzt worden war, betonte gegeniiber Thomas List, dem
Gesandten des Stiftes Klosterneuburg, dass bei an den Papst gerichteten Schreiben
mit der Bitte um Heiligsprechung unbedingt der ,Ruf des Volkes nach der Heilig-
sprechung des Markgrafen“® enthalten sein solle.

Leopold wurde in der Forschungsliteratur zuweilen als ,,Staatsheiliger“®4 bzw. als
Teil einer frithneuzeitlichen ,Staatsmystik“® respektive einer ,,Staatsphilosophie®
angeschen, was zu Missverstdndnissen fithren kann, wenn man vom gegenwirtigen
Verstindnis des Staatsbegriffes ausgeht. Ebenso wurde Leopold III. als ,Politiker*
ausgedeutet,” ja, sogar ,als erster Vertreter und Verfechter einer 6sterreichischen

57 HarrricH, Heiliger.

58 MIESGANG u. SCHON, Verteidiger.

) HoLuBAR, Maria Theresia, 59.

0 Beispielsweise Samersk1, Hausheilige, 255; WacHa, Verehrung, 34, 36, 40.

1 Kovaics, Rex perpetuus, 207: ,Die Verchrung des heiligen Landespatrons als des heiligen Regenten
lebte im Volk weiter.“ — Im Rahmen der vorliegenden Publikation soll mit dem Begriff , Volk® spar-
sam umgegangen werden. Die Verwendung desselben verdecke mehr, als sie aussagt, denn wer ist ,,das
Volk® und wie viele bzw. welche Personen verbergen sich dahinter?

¢ Herowrp, Heiligsprechung, 68.

% Ebd., 67 f. Zu diesen beiden am Kanonisationsprozess beteiligten Akteuren und ihrer Bedeutung im
zweiten in partibus-Verfahren sieche ScHoN, Kanonisation, 61-106.

¢ HoLuBAR, Nationalpatrone, 76.

© KovAcs, Rex perpetuus, 160.

¢ HoruBAR, Maria Theresia, 60.

¢ Etwa im Titel der Ausstellung Heiliger Leopold. Mensch — Politiker — Landespatron, siche den
zugehorigen Katalog: AiGNER, Horusar u. HuBkR, Heiliger Leopold. Der Historiker Erich Zéllner
deutete Leopold III. in einem zum Teil moralisierenden Aufsatz als Realpolitiker und lieff ihn in
einem Appell zum Vorbild der zeitgendssischen Politik werden. ZOLLNER, Realpolitiker, 366: ,In
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Politik“®® angesehen — dabei handelt es sich aber freilich um eine Aktualisierung
eines historischen Inhalts, der mit dem heutigen Politikverstindnis nicht in Ein-
klang zu bringen ist.

Diese erwihnten Charakteristika der Forschungsliteratur miissen wihrend
der Auseinandersetzung mit Leopold III. bzw. mit der Verehrung des heilig-
gesprochenen Markgrafen — und wie sich zeigen wird, bei der Auseinandersetzung
mit der Frdommigkeit dsterreichischer Landesfiirsten — im Hinterkopf behalten wer-
den, denn oft stammen die Forschungen, wie bereits erwihnt, aus dem Umfeld der
monastischen Hausgeschichtsschreibung, wurden aus Anlass von Jubilden betrieben
oder versuchten, gegenwirtige Verhiltnisse — etwa ein Osterreichbewusstsein — aus
historischen Gegebenheiten zu erkliren.®

1.2. Fragestellungen und Aufbau der Arbeit

Kulturhistorikerinnen und Kulturhistoriker gehen davon aus, dass nichts ,einfach
so ist, wie es eben ist“ — unsere jeweilige Gegenwart wird einem semiotischen Kultur-
begriff folgend als unsere jeweils eigene Konstruktion angesehen. Menschen be-
wegen sich, um der Metapher Clifford Geertz’ zu folgen, in einem selbstgesponnenen
Netz von Bedeutungen.” Der Blick auf fremde Epochen und Gesellschaften unter-
stlitzt uns dabei, die eigenen Ordnungsstrukturen und Sinngebungen zu hinter-
fragen. Dafiir miissen wir aber auch die Andersartigkeit vergangener Gesellschaften
erkennen und akzeptieren. Wihrend Religion und Staat heutzutage in der west-
lichen Welt als getrennte Felder wahrgenommen werden, griffen diese beiden Be-
reiche wihrend der Frithen Neuzeit untrennbar ineinander.”! Eine Auseinander-
setzung mit der Verehrung eines Herrscherheiligen, wie ihn Markgraf Leopold II1.
darstellt, trigt dazu bei, diese Verflechtung von Religion und Politik sowie dies-
beziigliche Transformationsprozesse sichtbar zu machen.

Nur allzu gerne lassen wir uns von linearen Erfolgsgeschichten verfiihren, von
teleologischen Erzihlungen, deren Protagonistinnen und Protagonisten auf ein vor-
gegebenes, logisches und unumgingliches Ziel hingeleitet werden. So war bzw. ist
es fiir Geschichtsforschende auch im Fall der Verehrung des hl. Leopold verlockend,
die Erzihlung eines Heiligen zu schildern, den von Anfang an viele Menschen aus
unterschiedlichen gesellschaftlichen Gruppierungen als Fiirbitter angerufen haben,

einer Zeit, die uns noch vor weit schwierigere und gefihrlichere Probleme stellt, als sie im Hoch-
mittelalter der Investiturstreit, Grenzkimpfe und Kreuzziige der Mark Osterreich brachten; moge es
unseren fithrenden Politikern gelingen, gleich Leopold III. unser Land méglichst aus diesen schweren
Auseinandersetzungen und Konflikten herauszuhalten. Wir wollen hoffen, dass ihnen das gliicke[.]*

¢ WacHa, Leopold der Heilige, 5.

6 Ahnlich verhilt es sich mit dem Konzept der Pietas Austriaca (siche dazu Kapitel 3.2.2.).

7° GEertz, Dichte Beschreibungen. Siehe dazu auch StoLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunika-
tion, 490 f.

7! Eindriicklich zeigt sich dieser Umstand anhand der dem Text des Alten Testaments entnommenen
Inschrift PER ME REGES REGNANT auf der Reichskrone. Fiir eine Abbildung siche KaRNER,
Krewms, NieBauM u. TELESKO, Sakralisierungen, 13 mit Abb. 4.
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der aufgrund seiner umfangreichen Verehrung im 17. Jahrhundert zum Schutz-
heiligen Osterreichs erhoben wurde und der in seiner Bedeutung als Landespatron
den ,benachbarten® heiligen Kénigen Wenzel und Stephan gleichzusetzen sei. Diese
Meistererzihlung, die sich zum Teil aus der Hagiografie speist, findet sich auch
heute in der Forschungsliteratur, wird aber methodischen Postulaten der Geschiches-
wissenschaften nur eingeschrinkt gerecht. Vor allem die Darstellung der Bezichung
der Habsburger zu ,ihrem Heiligen® liest sich zuweilen sehr romantisch:

»Maria Theresias Verbindung zu Klosterneuburg war vor allem durch
den Landesheiligen Leopold geprigt. Schon als Kind kam sie jihrlich
zur Feier seiner Heiligsprechung an sein Grab, um an den Festlich-
keiten teilzunehmen, die vor allem unter ihrem Vater Karl VI. und
ihrem Grofivater Leopold I. mit groffem Pomp und barocker Pracht
gefeiert wurden. Diese waren allerdings nicht die ersten Herrscher
Osterreichs, die eine spezielle Verbindung mit dem Heiligen pflegten,
denn schon die Babenberger hielten das Andenken ihres Familien-
mitglieds als vorbildlichen Landesfiirsten hoch und so wurde dieser
Gedanke von den frithen Habsburgern, die Leopold ja als Verwandten
betrachteten, konsequent weitergefithrt und er spiter sozusagen als
,Hausheiliger vereinnahme.“7

Etwas iiberzogen ausgedriickt wird von einem kontinuierlichen, lediglich im
16. Jahrhundert durch die Reformation und den Konflikt mit dem Osmanischen
Reich kurzzeitig getriibten, Leopoldkult durch die Mitglieder der Dynastie der
Habsburger und den Bewohnerinnen und Bewohnern des Erzherzogtums erzihlt.
Aufgrund seiner Reformen wird Joseph II. schliellich die Rolle des , Totengribers®
dieser Verehrung sowie anderer Spielarten der Pietas Austriaca zugeschrieben.”> Da-
ritber hinaus wird in der Sekundirliteratur oft nicht klar, welche Dimensionen der
verwendete Osterreich-Begriff umfasst.”4 Die Bedeutung dieser fritheren Forschun-
gen soll allerdings keinesfalls geringgeschitzt oder gemindert werden, bilden diese
Werke doch Basis und Ausgangspunke fiir die gegenwirtige wissenschaftliche Aus-
einandersetzung mit dem Thema — zudem sind auch diese Texte als Zeugen ihrer
jeweils eigenen Zeit zu sehen und zeigen auf, mit welchen Zugingen und Erkennt
nisinteressen sich die Forschung der barocken Heiligenverehrung jeweils niherte.
Die vorliegende Arbeit soll dazu beitragen, die hausgeschichtlich geprigte
Meistererzihlung rund um Leopold III. zu hinterfragen. Die Quellen- und Literatur-
recherche fiir diese Untersuchung zeigte bereits frith im Arbeitsprozess Unstimmig-
keiten mit der oben erwihnten teleologisch und linear ausgerichteten (Erfolgs-)

72 HoLUBAR, Maria Theresia, 59. Der Tag der Kanonisation Leopolds war der Dreikénigstag, der 6. Jan-
ner. Im Zitat ist aber vermutlich der Festtag des Heiligen, sein angeblicher Todestag, der 15. Novem-
ber gemeint.

73 Oft auch drastisch formuliert wie bei CoreTH, Pictas Austriaca (1982), 69: ,Joseph II. schliefSlich
versetzte der Pietas Mariana in der bisherigen offiziellen Bedeutung den Todesstof3.

74 Exemplarisch aus der jiingeren Forschung etwa: HoLuBar, Maria Theresia, 59-62; Samerski, Haus-
heilige, 254-261.
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Geschichte des hl. Leopold auf. Es ist keineswegs der Zweck dieser Arbeit, einer
unerreichbaren ,historischen Wahrheit“ hinterherzueilen. Ziel ist es, eine quellen-
basierte, plausible und nachvollziechbare (Neu-)Bewertung der frithneuzeitlichen
Verehrung des Markgrafen anhand aktueller Methoden und Forschungszuginge zu
bieten. Das Erkenntnisinteresse liegt im Making of eines Heiligen, dessen Aktualisie-
rungen und seine Perpetuierung in der longue durée der Frithen Neuzeit.

Um diesem Ziel gerecht zu werden, wurde ein mediengeschichdicher Zu-
griff auf den Untersuchungsgegenstand gewihlt, der die Erforschung historischer
Kommunikationsereignisse ermdglicht.”> Daneben zielt der kulturhistorisch ge-
firbte Blick auf die Quellen darauf ab, kommunikations- und somit auch hand-
lungsleitende Ordnungsvorstellungen zum Vorschein zu bringen, wodurch mit der
Verchrung des hl. Leopold in Verbindung stehende Handlungen aus einer neuen
Perspektive heraus nachvollziehbar und erklirbar werden.”

In den vergangenen Jahren sind zudem die Hofforschung’” sowie die Aus-
einandersetzung mit Ritualen und Zeremonien’® vermehrt Gegenstand historischer
Studien geworden. Eine Verkniipfung dieser Forschungsfelder mit der Verehrung
des kanonisierten Markgrafen fiigt der bisherigen wissenschaftlichen Beschiftigung
mit dem Thema neue Aspekte und Erkenntnismoglichkeiten hinzu. Auf keinen Fall
soll in dieser Arbeit die Heiligkeit Leopolds III. aus theologischer Sicht bewertet
werden. Dem Phinomen der Heiligkeit wird lediglich ein kulturhistorisches Ver-
stindnis zugrunde gelegt, das erlaubt, Heiligkeit als Deutungszuschreibung inner-
halb der politischen und gesellschaftlichen Dynamiken und Verflechtungen des
Untersuchungszeitraums zu behandeln.

Konkrete Fragen, die sich aus diesen Uberlegungen ergeben, sind: Welche Cha-
rakteristika besitzt die frithneuzeitliche Verehrung des hl. Leopold? Zu welchen
Zeiten, an welchen Orten bzw. in welchen Riumen und auf welche Art und Weise
greifen welche Akteure den Heiligen auf? An welches Publikum richtet sich die
Vermittlung von Inhalten in Bezug auf Leben und Verehrung des kanonisierten
Markgrafen jeweils? In welchen medialen Formen treten der hl. Leopold und seine
Verehrung den Zeitgenossinnen und Zeitgenossen entgegen? Auf welche Weise sind
dem Babenberger zugeschriebene Deutungen und seine Verehrung in das Medien-
ensemble der Zeit eingeschrieben und wie verindert sich dies im Lauf des Unter-
suchungszeitraumes? Lisst sich ein Versuch feststellen, den Kult tiberregional — das
heiflt tiber das Erzherzogtum Osterreich hinaus — zu gestalten, wie dies in der

7> Als Beispiel fiir Fragestellungen und Erkenntnispotenzial in Bezug auf die mediengeschichtliche Auf-
arbeitung herrschaftlicher Reprisentationsstrategien siche Haug-Moritz, Liedpublizistik, 108 f.

76 Peéar, Okonomie, 4 f.

77 Fiir den Wiener Hof etwa KuBiska-ScHARL u. PdrzL, Karrieren; PANGERL, SCHEUTZ u. WINKEL-
BAUER, Wiener Hof. Vom September 2020 bis Mirz 2023 lief das in zwei Teilprojekten von der OAW
und dem FWF geforderte Projekt , The Viennese Court. A Prosopographical Portal® (VieCPro), in
dessen Rahmen eine prosopografische Datenbank des Wiener Hofes von 1657 bis 1835 geschaffen
wurde: The Viennese Court. A Prosopographical Portal, online: https://viecpro.oeaw.ac.at (9.4.2023).

78 Siehe dazu ArraoFr, Rituale; STOLLBERG-RILINGER, Kleider; Diks., Symbolische Kommunikation;
DiEs., Zeremoniell.
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Forschung zuweilen vermutet wurde?”? Auf welches Verhiltnis von Religion und
Politik ldsst eine Analyse der Verehrung des Heiligen wihrend des Untersuchungs-
zeitraumes schliefSen? Welche Interessen liegen dem Kult des hl. Leopold zugrunde
und wie verindern sich diese im Lauf der Zeit? Welchen Wandlungsprozessen unter-
liegen die Wahrnehmung des heiliggesprochenen Babenbergers sowie seine Ver-
chrung wihrend der Frithen Neuzeit?

Aufgrund seiner Rolle als Landespatron wird in der Forschungsliteratur immer
wieder auf die identititsstiftende Bedeutung Leopolds fiir bestimmte Personen-
verbinde — seien es die Mitglieder einer Dynastie oder in neuerer Zeit die Be-
wohnerinnen und Bewohner eines Bundeslandes — hingewiesen.®® Die Fragen dabei
lauten: Fir welche Personen und Personenverbinde galt diese identitdtsstiftende
Funktion jeweils und war diese im Lauf der Zeit Verinderungen unterworfen?®!
Der barocke Heiligenhimmel der Habsburgermonarchie war diche besiedelt. Hier-
bei stellt sich die Frage, ob sich die Verehrung des heiligen Leopold von der Ver-
ehrung anderer ,Barockheiliger — allen voran die Heiligen Johannes von Nepomuk
und Josef von Nazareth — abhob. Karl Holubar etwa postulierte, dass der Elisabeth
Kovics folgend als ,Staatswallfahrt“s? bezeichnete Besuch der kaiserlichen Fami-
lie in Klosterneuburg am Festtag des Heiligen ,iiber den Rahmen einer normalen
Heiligenverechrung® hinausging.®

Die frithneuzeitliche Verehrung des heiligen Leopold kann nicht besprochen
werden, ohne die hagiografischen Anfinge im Spitmittelalter und damit die Ge-
nese dieses ,,neuen” Heiligen, der bereits zur Zeit seiner Kanonisation wie ein Relikt
aus lingst vergangenen Zeiten wirkte, aufzugreifen. Zur besseren Orientierung der
Leserinnen und Leser werden der ,historische Leopold“ und sein Weg zum hl. Leo-
pold auf Basis der Forschungsliteratur kurz vorab referiert. Stationen hierbei sind
die Kanonisation, die Festigung von Vita und lkonografie sowie die Quellen, in
denen uns Leopold III. vor der Zeit der Reformation als historische Person bzw. als
Heiliger entgegentritt.

Die Einbettung der frithneuzeitlichen Leopoldverehrung in einen breiteren Rah-
men erfordert zudem die Auseinandersetzung mit unterschiedlichen, ineinander-
greifenden Forschungskontexten, die — der eigentlichen Quellenarbeit vorangestellt
— jeweils kurz erértert werden. Um den Platz des Markgrafen im barocken Heiligen-
himmel zu bestimmen, muss aufgrund seiner Rollen als ,osterreichischer Fiirst®
sowie als Landespatron eine Auseinandersetzung mit dem Osterreich-Begriff erfol-
gen. Weiters ist ein Blick auf die Bedeutung von Konfession und die Frommig-
keitskultur(en) im Untersuchungszeitraum zu werfen. In diesem Kontext werden die
Phinomene der Pietas Austriaca, der frithneuzeitlichen Heiligenverehrung, die reli-

7 Digs., Maria Theresia, 579; Samerski, Hausheilige, 260.

8 HovruBAR, Nationalpatrone, 71, 76-80.

81 CorerH, Pietas Austriaca (1982), 6 f,, vertrat in ihren Forschungen zur Pietas Austriaca etwa die
These, die Religionspraxis der Habsburger habe den Untertanen, die dieser Frommigkeit nacheifern
wiirden, als Vorbild gedient.

KovAcs, Rex perpetuus, 191.

8 HoruBar, Maria Theresia, 62.

82
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gidse Praxis der Wallfahrt und die Katholische Aufklidrung thematisiert. Das Feld
der Hofforschung stellt einen weiteren Rahmen dar, in den die frithneuzeitliche Leo-
poldverehrung einzuordnen ist, wobei die Aspekte des Hofes als Kommunikations-
raum und als sakrale Gemeinschaft im Vordergrund stehen. Schliefllich ist es not-
wendig, sich mit der monastischen Historiografie der Frithen Neuzeit als Strategie
der Selbstvergewisserung und Kontinuititskonstruktion von Gemeinschaften aus-
einanderzusetzen, denn als Markgraf aus dem 12. Jahrhundert bot Leopold III. ge-
niigend Projektionsfliche und Ankniipfungspunkte zur Identitdtsbildung von Indi-
viduen und Personenverbinden spiterer Generationen.

Nachdem die Forschungskontexte abgesteckt sind, wird der methodische Zu-
gang der Arbeit dargelegt. Fiir die Bearbeitung der vorliegenden Fragestellungen
wurde ein mediengeschichtlicher Zugriff gewihlt, wobei Mediengeschichte hier
keineswegs als Technologiegeschichte zu verstehen ist. Vielmehr werden die in der
Frithen Neuzeit an Leopold III. gekniipften Deutungsangebote sowie seine Ver-
ehrung als Heiliger auf der Ebene konkreter Kommunikationsakte untersucht. Vor
diesem Hintergrund ist ein technologiezentrierter Zugang zur Mediengeschichte
ebenso wenig zielfithrend wie die Annahme, Medien seien lediglich Behilter, wel-
che Informationen linear von einem Absender zu einem Empfinger transportieren.
Vielmehr steht das Primat der Rezeption fiir den Kommunikationsvorgang bzw.
Vermittlungsprozess im Fokus.®* Das Konzept der Paratexte hilft dabei, die bereits
im Zuge der Produktion intendierte Rezeption sowie die den Quellen zugrunde-
liegende Kommunikationsabsicht zu ergriinden.®

In einem nichsten Schritt werden Zeiten und Riume ,verdichteter Kommunika-
tion“ idencifiziert, die im weiteren Verlauf der Arbeit als Grundlage fiir die Auswahl
des Quellenkorpus dienen. Anschlieffend folgt die Systematisierung des Quellen-
korpus, wobei eine Kategorisierung der Quellen in zwei grundsitzliche Bereiche
vorgenommen wird: Die erste Gruppe umfasst Quellen, die sprachlich und visuell
kodiert das Leben Leopolds III. iiberliefern, die zweite belduft sich auf Quellen,
die sprachlich und visuell kodiert die Verehrung des Markgrafen — also die Ema-
nation seiner Heiligkeit — thematisieren. Innerhalb dieser Kategorien werden die
Quellen weiters anhand der Faktoren ,Entstechungsumfeld®, ,,Art des Publikums®
sowie ,,Funktion® systematisiert. In den quellenkritischen Detailuntersuchungen des
Materials werden spezifische Charakteristika der Verehrung des hl. Leopold heraus-
gearbeitet. Die Ergebnisse werden schliefSlich in einem weiteren Kapitel kontex-
tualisiert und zumindest in Ansitzen der Verehrung anderer Heiliger gegeniiber-
gestellt, wodurch Transformationsprozesse des Kultes des hl. Leopold sowie der an
ihn gekniipften Deutungsangebote wihrend des Untersuchungszeitraums sichtbar
gemacht und abschliefend in den Schlussbemerkungen formuliert und prizisiert
werden.

84 GENz u. GEVAUDAN, Medialitit, 9-15, 61-69.
85 GENETTE, Paratexte. — Fiir dessen Anwendung am Beispiel der Zheuerdank-Ausgabe, die 1517 zu Leb-
zeiten Maximilians I. gedruckt wurde, siche Miescang, Maximilian, 65.
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2. Die Anfinge: vom historischen zum heiligen
Leopold

Am 6. Jinner 1485 wurde der ésterreichische Markgraf Leopold III. aus der Dynas-
tie der Babenberger nach einem mehrjihrigen, auch durch Kaiser Friedrich III. an-
geregten und geférderten Kanonisationsprozess, in Rom von Papst Innozenz VIII.
heiliggesprochen.8¢ Der Weg von Leopolds Lebzeiten bis hin zu diesem Ereignis war
ein langer und soll hier zum besseren Verstindnis der frithneuzeitlichen Verehrung
des Heiligen auf Basis der Forschungsliteratur nachgezeichnet werden.

Leopold III. diirfte bereits rund zwanzig Jahre alt gewesen sein, als er im Jahr
1095 die Herrschaft in der sterreichischen Markgrafschaft iibernahm. Seine Mut-
ter Itha stammte wohl aus dem bayerischen Adel, sein Vater, Markgraf Leopold II.,
regierte wihrend des Konflikts zwischen Kénig Heinrich IV. und Papst Gregor VII.,
in dem der Babenberger zuerst auf Seiten des Konigs stand, sich aber spiter mit
diesem tiberwarf.?’

Fiir das Jahr 1105 ist durch Otto von Freising die Rolle dessen Vaters im Kon-
flike zwischen Heinrich IV. (1084 zum Kaiser gekront) und Heinrich V. tiberliefert:
Markgraf Leopold I1I. und der Herzog von Bohmen, Bofivoj II., Leopolds Schwager,
standen zunichst auf Seiten Heinrichs I'V. Kurz vor einer bevorstehenden Schlacht
wechselten beide Fiirsten das Lager, woraufhin der Babenberger die durch den Tod
Herzog Friedrichs I. von Schwaben eben verwitwete Kaisertochter und -schwester
Agnes von Waiblingen zur Frau bekam.®® Mit dieser Ehe war ein betrichtlicher
Gewinn sowohl an Ansehen als auch an materiellen Mitteln fir den Markgrafen
verbunden.®

Als Leopold III. zu Beginn des 12. Jahrhunderts seine Residenz in Klosterneu-
burg errichten lie}, bestanden dort bereits eine Marienkirche sowie eine Kapelle
der hl. Afra von Augsburg®® 1114 soll er den Grundstein fir die heutige Stifts-
kirche legen haben lassen. Als weitere Griindung Leopolds gilt die Zisterzienserabtei

8 Fiir den neuesten Stand der Forschung zur Heiligsprechung Leopolds III. siche Scron, Kanonisa-

tion; aufbauend auf dem Standardwerk Lupwig, KanonisationsprozefS.

87 BRUNNER, Leopold, 27, 4346, 79.

8 MGH SS rer. Germ. 45 (Otto von Freising, Chronica sive historia de duabus civitatibus), 321: [...]
Heinricus iunior omnes vires patris in duce Bohemiae Boroe ac marchione Leopaldo ('], cuius sororem
prefatus dux habuit, fore considerans, ipsos multis modis, promissa sorore sua, quae tunc nuper a Friderico
Suevorum duce viduata fuerat, in uxorem marchioni, inductos, ambobus, ut patrem relinquerent, persua-
sit. Auf Otto von Freising geht auch die Beschreibung Leopolds als vir christianissimus ac clericorum et
pauperum pater zuriick, siche ebd., 340.

9 BRUNNER, Leopold, 108-115.

% Zur Afrakapelle siche ROHRIG, Afra.
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Heiligenkreuz.”! Urspriinglich war Klosterneuburg als ein Stift fiir weltliche Kanoni-
ker gedacht, 1133 wurden aber Regularkanoniker, nimlich Augustiner-Chorherren,
eingefiihrt.”? Mit der Augustinus-Regel ging der Verlust des Eigenkirchenrechts der
als Kollegiatstift und somit als Eigenkirche Leopolds III. geplanten Griindung ein-
her.”> Nachdem Leopold III. am 15. November 1136 gestorben war, wurde er in
Klosterneuburg im einstigen Kapitelsaal, der heutigen Leopoldkapelle, bestattet. Im
Rahmen der Stiftermemoria wurde und wird seiner seither gedacht.’*

2.1. Leopold III. in der mittelalterlichen Historiografie

Die Aufzeichnung von Annalen beginnt im Stift Klosterneuburg in der zweiten
Hilfte des 12. Jahrhunderts. Als Nachtrag eingefiigt findet sich dort das um 1170/80
entstandene Chronicon pii marchionis,”® die fritheste bekannte Lebensbeschreibung
des Markgrafen.”® In den mehr als dreihundert Jahren von Leopolds Tod bis zu sei-
ner Heiligsprechung sind Nachweise {iber die Verehrung des Markgrafen im Rah-
men des Stiftergedenkens iiberliefert.”” Wihrend der Amtszeit Propst Wernhers von
1168 bis 1185 beschlossen die Chorherren, Leopolds Todestag als Spendetag zu be-
gehen, an dem Brot, Schweine- und Rindfleisch, Wein, Miinzen und Gewinder
ausgeteilt werden sollten.”® Fiir das Jahr 1194 ist im Klosterneuburger Traditions-

1 Dariiber hinaus wird Leopold III. mit Zuwendungen an das Benediktinerkloster Melk in Verbindung
gebracht, vgl. LECHNER, Anfinge, 47-54. In einigen Fillen wird auch das Benediktinerkloster Klein-
mariazell als Stiftung Leopolds III. angefiihrt. Zur diesbeziiglichen Problematik siche BRUNNER, Leo-
pold, 79, 129-132.

92 Fiir Uberlegungen zu den Motiven fiir den Wechsel von Sikular- zu Regularkanonikern siehe R6H-
RIG, Afra.

% Ich halte mich in dieser Arbeit an die heute gebriuchliche Bezeichnung ,Stift Klosterneuburg®. In
den Quellen tauchen sowohl die Begriffe Szift als auch Kloster bzw. monasterium auf. Zum kirchen-
politischen Hintergrund der Begrifflichkeiten siche Crustus, Stift, 160-162; Zajic, Hausgeschichte,
23, Anm. 2.

9% Dienst, Markgraf Leopold, 9 f; Ronrig, Klosterneuburg, 100-104. Fiir die aktuellste geschichts-
wissenschaftliche Darstellung des Lebens Leopolds III. siche BRUNNER, Leopold.

9 Unter anderem {iberliefert in: StiBKl, CCl 782; ONB, Cod. 364, fol. 164'—174". Die Edition durch
Wilhelm Wattenbach findet sich in MGH SS 9, 610-612. Vgl. zur &sterreichischen Annalistik im
12. Jahrhundert auch ScamaLg, Annalistik.

% Herowrp, Heiligsprechung, 60, 63. Spiter wurde dieses Chronicon pii marchionis um Wunderberichte
und die mit Leopold III. in Zusammenhang stehende Griindungslegende des Stiftes, die sog. Schleier-
legende, erweitert und 1371 ins Deutsche tibersetzt.

97 WAacHA, Verehrung, 33.

%8 FiscHER, Schicksale 1, 69; WacHa, Leopold der Heilige, 18; DERs., Nachleben, 612 f. Im Nekrolog
CCl79 der Stiftsbibliothek Klosterneuburg (StiBKI) aus dem Zeitraum um 1260/80 findet sich beim
Sterbetag Leopolds ITI. eine Notiz dazu. Zitiert nach der Edition in MGH Necr. 5, 70: Agente Wern-
hero ppos® pari voto eodem consilio universus fr*” conventus in remedium animarum marchionis et mar-
chionisse eorumque filiorum singulis statuit agi memoriam marchionis his pensis: XVII. kal. Decembris
hospitalis offerat in consolacionem pauperum panes 500, 2 porcos, 2 boves, 15 urnas vini, 1 tal. den. vel
tandem valens vestium. Ex sumptibus fr dentur 500 panes, 1 bos, 1 porcus, 1 ral. den. vel tandem valens
vestium. Camerarius offerat nummos 60 et custos solidem vel tandem valens vestium.
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kodex eine Lichtspende am Grab Leopolds III tiberliefert.”” In der ersten Hilfte des
14. Jahrhunderts wurde ein Verzeichnis der Wunder angelegt, die sich nach Gebeten
am Grab des Markgrafen ereignet hatten.!”” Aus dem Jahr 1326 ist eine bischofliche
Sammelindulgenz aus Avignon iiberliefert,®! in der Pilgernden am Grab des Mark-
grafen an bestimmten Tagen ein vierzigtigiger Ablass gewihrt wurde.> Ausgaben
fir Kerzen am Grab des Markgrafen sind aus der zweiten Hilfte des 14. Jahr-
hunderts tiberliefert. Im Jahr 1373 ist dariiber hinaus die Bezahlung eines incensor
candelarum ad sepulchrum marchionis verzeichnet — also eines Kerzenanziinders am
Grab des Markgrafen.'® Bereits fiir das Jahr 1338 wird ein Altar fiir Leopold in der
Nihe des Grabes angenommen.' Nach der Ubernahme der Landesherrschaft zeig-
ten auch die Habsburger Interesse an Klosterneuburg und Leopold III., quellen-
mifig ist dies allerdings erst ab dem 14. Jahrhundert nachvollziehbar.'®® So sind
etwa Besuche Herzog Albreches II. und seiner Gemahlin Johannas von Pfirt sowie
Herzog Ottos, Albrechts Bruder, im Stift tiberliefert.!” Auch der Habsburger Fried-
rich der Schone, ab 1314 romisch-deutscher Kénig und sozusagen direkter Konkur-
rent Ludwigs IV., hielt sich zuweilen in Klosterneuburg auf.!”

FRA11/4, 86, Nr. 397: Eadem die prefata Agnes. institucionem mariti sui. quam vivens instituerat. isdem

liisdem)] zestibus prescriptis. votif omnibus ad efectum [sic] perduxit cillicationem vineam et curtim dele-

gando ad aram beate Marig virginis ea condititione [conditione] ut capella Sancti Nycolay. ex hac iugiter
lumen incensum habeat. et sepulchrum marchionis in capitolio [capitulo] perpetualiter illuminari debeat.

Vgl. auch Herorp, Heiligsprechung, 60.

10 FEin Teil des Wunderverzeichnisses aus dem Jahr 1323 ist in einer spiteren Abschrift aus dem Jahr

1371 tiberliefert: StiBKI, CCl 626, fol. 203—204".

StiAKl, Urk. 1326-IX-15; abgebildet bei ScuoN, Wunder, 14, Abb. 5. Eine Edition des Urkunden-

textes findet sich in FRA T1/10, Nr. 226. Siche dazu auch den Eintrag zur Urkunde auf Monasterium

(mit Literatur), online: https://www.monasterium.net/mom/IlluminierteUrkundenBischofsammelab

laesse/1326-09-15_Klosterneuburg/charter (7.8.2021).

12 HoFER, Reprisentation, 78-80; ScuoN, Wunder, 15.

103 FRA TI/10, XLIX, Anm. 7; HeroLD, Heiligsprechung, 63; Horer, Reprisentation, 78.

104 Kleine Klosterneuburger Chronik, 6: Anno 1338 macht man den alter zu dem marggraffen und haist zu

der Cron. Vgl. dazu HoreRr, Reprisentation, 78; WacHa, Nachleben, 615 f.

Paul Herold bezeichnet das 13. Jahrhundert sogar als ,quellenlose Zeit fiir Leopold III.“, HEroLD,

Heiligsprechung, 60.

1% Vgl. die Gisteliste des Stiftes aus dem 14. Jahrhundert, ediert in FRA 11/28, 207-246. Besuche Alb-
rechts II. sowie Johannas von Pfirt sind hier verzeichnet, jedoch nicht explizit mit einem Besuch am
Grab in Verbindung gebracht bzw. finden diese Besuche auch nicht spezifisch am Jahrtag des Heiligen
am 15. November statt. Lediglich ab den 1340er Jahren hilt sich das Herzogspaar bzw. zuweilen die
Herzogin alleine am 15. November in Klosterneuburg auf (in den Jahren 1340 und 1343 ist dies mit
Sicherheit vermerkt). Zu den Besuchen Albrechts II. siche KovAcs, Die Heiligen, 78; WacHa, Ver-
chrung, 34.

107 Etwa am 19. April, 17. Mai und 23. August (gemeinsam mit Herzog Albrecht II.) 1327, siche FRA

11/28, 211 f.
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2.2. Die Heiligsprechung Leopolds III. von Osterreich

Erstmals bat 1357 Herzog Rudolf IV. von Osterreich aus der Dynastie der Habsbur-
ger den Papst um die Heiligsprechung des Babenbergers Leopold II1.18 Die Habs-
burger waren seit 1278 ,neue Landesfirsten und gewissermaflen Fremde im
Herzogtum Osterreich. Eine genealogische Ankniipfung an die Vorgingerdynastie
in der Landesherrschaft versprach Legitimation und Festigung der Regentschaft.*”
Dariiber hinaus besaf8en sie im Gegensatz zu anderen Dynastien — etwa den Kape-
tingern mit Ludwig dem Heiligen oder den Luxemburgern mit Wenzel — keinen
seigenen® Heiligen. Als Projektionsflache fiir die zeitgleich auf Befehl Rudolfs I'V.
auf originelle Weise erweiterten bzw. gefilschten Privilegien der 6sterreichischen
Fiirsten sowie als Identifikationsfigur fiir den genealogischen Anschluss an die Vor-
gingerdynastie wire Leopold als ,verhabsburgerter Heiliger durchaus geeignet ge-
wesen, der Kanonisationsprozess wurde jedoch nicht weiterverfolgt.!®

Nach dem Tod Rudolfs IV. lief§ das Interesse der Habsburger an einer Heilig-
sprechung des Babenbergers vorerst wieder nach. Aufgrund der innerdynastischen
Konflikte und Regentschaftsteilungen um 1400 war das Bediirfnis danach wohl
nicht vorhanden.'! Erst in den 1460ern bemiihte sich der in seinen Ideen an
Rudolf IV. orientierte Kaiser Friedrich III., der in den 1450er Jahren etwa auch
die im Auftrag Rudolfs IV. hergestellten, zum iiberwiegenden Teil fiktiven Ur-
kunden des Privilegium maius bestitigte, erneut darum, eine Heiligsprechung Leo-
polds III. anzuregen.!'? Friedrich III. bezeichnete den Markgrafen als Vorfahren
und kniipfte so an die dynastisch-politischen Interessen Rudolfs IV. an. Nachdem
das Kanonisationsverfahren aufgenommen worden war, folgte ein langwieriger Pro-
zess, an dem auch Gesandte und Finanzmittel des Stiftes Klosterneuburg beteiligt
waren.!’® Am 6. Jinner 1485, dem symboltrichtigen Dreikénigstag, wurde die Ka-
nonisation schlieflich durch Papst Innozenz VIIIL. in Rom durchgefithrt und 1506

108 Ein papstliches Schreiben weist Rudolf TV. als Bittsteller aus. In einigen Publikationen wird dieses
Schreiben auf 1358 datiert, vgl. etwa HeroLp, Heiligsprechung, 62. Scuon, Kanonisation, 43 f.,
argumentiert {iberzeugend dagegen.

10 Komnn, Fiirstenreprisentation, 202 f.; HOFER, Reprisentation, 78.

110 ScHON, Wunder, 15. Klaus Brandstitter betonte die Bedeutung der Forderung des Leopoldkultes aus

habsburgischer Perspektive als nur einen Teil eines grofieren Konzepts (zu dem etwa auch die Ver-

ehrung des hl. Koloman gehorte) und fiihrte die Langsamkeit des Prozesses auf ein mangelndes Inte-

resse der herrschenden Dynastie am Herzogtum zuriick, vgl. BRaNDsTATTER, Heiligenkulte, 74 f.

Zum mangelnden Interesse Maximilians an den sterreichischen Lindern siche auch Zajic, Selbstver-

gewisserung, 318-320.

Vgl. LackNER, Herzogtum 110 f.; Lupwig, Kanonisationsprozef$, XXXVII f.; NIEDERSTATTER, Jahr-

hundert, 140—149; ScuéN, Wunder, 15; ZOLLNER, Geschichte Osterreichs, 136-150.

112 Konn, Fiirstenreprisentation, 202 f.; Kovics, Die Heiligen, 102; LuGer, Bestitigung; STRNAD,
Friedrich II1., 103.

113 Vgl. dazu auch Lubwig, Kanonisationsprozef, LIV-CCXII; Scuon, Kanonisation, 112-151. Zur
Langwierigkeit des Verfahrens und den Griinden dafiir auf Seiten Roms dufert sich FiNucang, Cano-
nizations, 85-107.
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mit der Translation, der Erhebung der Gebeine Leopolds und deren Uberfiihrung
in einen neuen Schrein, formal beendet.!*

Die Genehmigung der Translation erteilte Innozenz VIII. bereits in einem Breve
vom 9. Mirz 1486. Ebenso erteilte er die Erlaubnis, die Kanonisation sowie die
folgende Translation in den Didzesen Salzburg, Gran [Esztergom] und Prag [Prahal
ohne gesonderte Erlaubnis bekannt zu machen. Im selben Jahr wurde auch das
erste Offizium des hl. Leopold in Wien und Klosterneuburg abgehalten — in einer
Zeit also, in der Stadt und Stift Klosterneuburg sowie Wien der Herrschaft des
ungarischen Kénigs Matthias Corvinus unterstanden.!” Dieser verstarb jedoch im
Jahr 1490 unerwartet, sodass Maximilian I., seit 1486 romischer Kénig, das zuvor
verlorene Gebiet mit militirischen Mitteln wieder unter habsburgische Herrschaft
bringen konnte.!®

Fir die Translation im Jahr 1506 wurden bereits Jahre zuvor Vorbereitungen
getroffen. Ein Grund fiir die verspitete Durchfithrung ist neben der politischen
Instabilitdt der Zeit sicher auch in den kriegsbedingten Zerstérungen im Stift zu
sehen. Das Stift sollte fiir die Translation in einen angemessenen Zustand gebracht
werden.!"” Aus dem Jahr 1491 ist ein Brief Friedrichs III. an Herzog Sigismund, den
Regenten Tirols und Vorderosterreichs, iiberliefert, in dem er diesen bat — so wie
Friedrich I1I. selbst und ebenso sein Sohn Maximilian — 50 Mark Silber fiir die Ver-
fertigung eines Schreins fiir die Gebeine Leopolds beizusteuern.!!® Eine Abbildung

114 Die Heiligsprechung Leopolds III. am Dreikonigstag 1485 konnte auch als Gunstbeweis des Papstes
gegeniiber dem Kaiser gedeutet werden. Die lange Dauer des Kanonisationsprozesses lag bestimmt
nicht nur an den hiufigen Todesféllen im Kreis der beteiligten Personen, sondern auch daran, dass
sich der Prozess zu einem Politikum zwischen Kaiser Friedrich III. und Papst Sixtus IV., dem Vor-
ginger Innozenz’ VIIL., entwickelt hatte, da der Kaiser Gegner des Papstes férderte. Leopolds Heilig-
sprechung wurde zu einer Zeit zu einem erfolgreichen Ende gebracht, in der die Stellung der Habs-
burger, im Vergleich etwa zum ungarischen Konig Matthias Corvinus, geschwicht war. Vgl. dazu
Herovp, Heiligsprechung, 68 f.; Krarrr, Papsturkunde, 1000; STRNAD, Friedrich IIL., 112-115.
Matthias Corvinus half dem Stift angeblich mit 2.000 Goldgulden aus, die der Propst des Stiftes
Klosterneuburg nach Rom weitergeleitet haben soll. Die Unterstiitzung des Kanonisationsvorhabens
wurde in der Forschung jedoch noch nicht weitergehend hinterfragt oder untersucht. So stiinde etwa
zur Debatte, ob Corvinus die Kanonisation des Markgrafen als politischen Akt zugunsten der
Konkurrenzdynastie aufgefasst hatte und warum er sie in einem solchen Fall nicht zu verhindern ver-
suchte. Vgl. dazu auch Herovrp, Heiligsprechung, 70; Finucane, Canonizations, 85 f., 110, 114;
ScHON, Kanonisation, 84 f.; STRNAD, Friedrich III., 112—115. Der sich in humanistischen Kreisen
bewegende habsburgertreue Wiener Arzt Johannes Tichtel, der auch Stiftsarzt in Klosterneuburg war,
beklagte in einem Tagebucheintrag, dass genau zur Zeit der Kanonisation eines (im dynastischen
Sinne) sterreichischen Fiirsten sich das Land nicht mehr in der Hand eines 6sterreichischen Fiirsten
befunden habe, ebd., 114. Diese Aussage impliziert eine primire Deutung von Babenbergern und
Habsburgern als ,sterreichische Fiirsten und nicht als Angehérige zweier verschiedener Dynastien.
Zu Meinungsverschiedenheiten in Bezug auf militirische Interventionen gegen die in Osterreich sta-
tionierten Truppen des Matthias Corvinus innerhalb der ,Doppelregierung® Friedrichs III. und
Maximilians I. ab 1486 siehe Zajic, Maximilian 1., 471 f.

StRNAD, Friedrich III., 123 f. Auf den S. 133 f. zitierte Strnad ein Schreiben Friedrichs III. vom
20. April 1493, in dem der Kaiser Papst Alexander VI. bat, dem Stift Klosterneuburg neuerliche
Ablisse zu bewilligen, um die Durchfithrung der Translation zu unterstiitzen.

118 HHStA, HausA, Familienakten 17-2. Vgl. dazu auch Scuon, Wunder, 21.
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Abbildung 1: Benedikt Prill, Reliquienschrein des hl. Leopold nach der Vorlage des Fugger'schen
Ehrenspiegels, 18. Jahrhundert, Stiftsarchiv Klosterneuburg, K 1164.

dieses Reliquienschreins mit einem Epigramm Conrad Celtis’ ist in Johann Jacob
Fuggers Ehrenspiegel'”” — und darauf basierend auch in anderen Werken, etwa den
Notizen des Chorherren Benedikt Prill (1721-1759) — tiberliefert (siche Abbildung 1
u. Abbildung 2, unten).

Allerdings wurde dieser Schrein in den 1520er Jahren als Teil des kaiserlichen
Kammergutes wegen der kriegerischen Auseinandersetzungen mit dem Osmani-
schen Reich eingeschmolzen.!? Auf Befehl Ferdinands I. wurde in den 1550er Jah-
ren ein neuer Schrein in Auftrag gegeben (siche Abbildung 2, mittig).!*!

119 ONB, Cod. 8613, fol. 23". Zum Schrein und dem Epigramm Conrad Celtis’ siche auch Zajic, Haus-
geschichte, 26 f.

120 ScuoN, Wunder, 24; STRNAD, Friedrich IT1L, 130 f. Ausfiihrlich zum Reliquiar siehe Lupwig, Kloster-
neuburg, 211-214.

121 \WacHa, Verehrung, 34. Wo die Reliquien Leopolds in der Zwischenzeit aufbewahrt wurden, war bis-
her unbekannt. Katharina Maria Hofer konnte in ihrer Masterarbeit anhand eines kleinformatigen
Pergamentblattes aus dem Stiftsarchiv (StiAKI, Urk. 1532) iiberzeugend nachweisen, dass Propst
Georg Hausmanstetter spitestens im Jahr 1532 einen Schrein fiir die Gebeine Leopolds gestiftet hat,
vgl. HOFER, Reprisentation, 32 f.
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Abbildung 2: Tab. I mit den Abbildungen der Schreine aus HERRGOTT, Pinacotheca, Frei-
burg im Breisgau, 1760, Stiftsbibliothek Klosterneuburg, F5 III 74/I1L.
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Dariiber hinaus sind im Haus-, Hof- und Staatsarchiv (HHStA) handschriftlich
verfasste Richtlinien fiir den Ablauf der Translationsfeier in Klosterneuburg tiber-
liefert, die an sich nicht datiert sind, aber im Archiv dem Jahr 1491 zugeordnet wer-
den.'?? In den 1490er Jahren befahl Maximilian, der mittlerweile seinem 1493 ver-
storbenen Vater in der Herrschaft nachgefolgt war und sich verhilinismifig selten
im Erzherzogtum aufhielt,'?® mit der Translation des heiligen Leopold zu warten,
bis er personlich an der Zeremonie teilnehmen kénne.!?* Im Februar 1506 weilte
der romisch-deutsche Konig schliefSlich in Wien und wohnte, seinem Wunsch ent-
sprechend, der Translation der Gebeine des kanonisierten Markgrafen bei.!” Zu
diesem Anlass erschien Maximilian — wie der Humanist Johannes Cuspinian in
seiner Austria berichtet — nicht in dem ihm zustehenden Kénigsornat, sondern in
der Tracht, die den 6sterreichischen Fiirsten in den mittlerweile durch die von Fried-
rich III. bestitigten rudolfinischen Filschungen der Urkunden des Privilegium maius
zugestanden worden war.!2¢ Auch hier spiegelt sich deutlich die Verbindung der Dy-
nastie zur ,,Herrschaft Osterreich“ wider, die durch die Anbindung an Leopold III.
und somit an das Herrschergeschlecht der Babenberger hergestellt werden sollte.!?”
Dass Maximilian dem hl. Leopold und der eigenen Teilnahme an der Erhebung der
Gebeine politisch-dynastische Bedeutung zuschrieb bzw. zuschreiben lief3, zeigt sich

122 HHStA, HausA, Familienakeen 17-1. Vgl. dazu auch StrRNAD, Friedrich III., 119 f. Im Stiftsarchiv in
Klosterneuburg befinden sich zwei weitere Abschriften dieser Richtlinien: ein wohl zeitgleich mit der
im HHStA iiberlieferten Abschrift entstandenes Manuskript mit der Signatur StiAKl, K 107, Nr. 6
sowie eine jiingere Abschrift mit der Signatur StiAKI, K 107, Nr. 19.

Zajic, Maximilian 1., 472, stellt fest: ,Dementsprechend stellt die permanente Unzufriedenheit iiber

die Absenz des K6nigs und Landesfiirsten eine Konstante im Verhiltnis zwischen den jeweiligen Ter-

ritorien bzw. deren Stinden und dem Habsburger dar.”

124 Der Wunsch Maximilians L. ist als Vidimus in einem Schreiben des Passauer Offizials Johannes
Kaltenmarkter iiberliefert: StAKI, Urk. 1495-IV-29. Vgl. dazu Scuon, Wunder, 20 f; STRNAD,
Friedrich III., 130 f.

125 ScudN, Wunder, 24 f.; Zajic, Maximilian 1., 470.

126 CUSPINIAN, Austria, 20: Non enim Caesar coronatus ambulavit, sed in pallio ducali, cum corona rostrata.

Zum Hintergrund der corona rostrata bzw. zur Entstehungsgeschichte des Insignes Erzherzogshut

siche KiRcHWEGER, Rudolf IV., 35-42; WINKELBAUER, Bedeutung, 332 f. Zur Anerkennung der

Urkunden des Privilegium maius siche LUGER, Bestitigung.

BRUNNER, Leopold, 206-208; HoruBar, Besucher, 33-36; RomRriG, Klosterneuburg, 106-114;

Scuon, Wunder, 24 f. Auf den Bericht des venezianischen Gesandten Pietro Pasqualigo verweist

Zajic, Selbstvergewisserung, 285 f., Anm. 81, sowie DERs., Maximilian I., 470. Dieser iiberlieferte

entgegen Cuspinians Darstellung und des Holzschnitts im Weiffkunig, dass Maximilian wie ein Kaiser

— more imperatorio — gekleidet gewesen sei. Dies lisst darauf schliefSen, sofern Maximilian wirklich die

Tracht eines Erzherzogs getragen hatte, dass die Symbolik dieses dynastischen Aktes nicht allen

Anwesenden verstindlich gewesen war.
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auch daran, dass er diese in seine Gedichtniswerke — etwa den Triumphzug und die
Ehrenpforte aber auch in den Weiffkunig'?® — aufnahm.'?

2.3. Ausblick in die folgenden Jahrhunderte

Nach dem Tod Maximilians I. lief§ das Interesse der Habsburger an Leopold III.
neuerlich merklich — wenn auch nicht ganz — nach. Wihrend des 16. Jahrhunderts
verbreiteten sich die Lehren Martin Luthers in den Erblanden und sowohl Stadt wie
auch Stift Klosterneuburg wurden vorwiegend protestantisch, wogegen Kirche und
Obrigkeit ab dem letzten Viertel des 16. Jahrhunderts vehement vorzugehen be-
gannen.’?® Die Verbindung zwischen Herrscherhaus und Stift blieb auch im 17. Jahr-
hundert eine enge. Erzherzog Maximilian II1., Hochmeister des Deutschen Ordens
und Statthalter von Tirol, stiftete ein Biistenreliquiar des hl. Leopold sowie einen
Erzherzogshut'®!, der — von Papst Paul V. bestitigt — den Status eines Heiltums
besafl und dementsprechend behandelt wurde.’?? Der Erzherzogshut durfte hochs-
tens fiir eine Dauer von 30 Tagen aus dem Stift entfernt werden. Von da an spielte
dieses Insigne eine Rolle bei den Erbhuldigungen der Landesfiirsten Osterreichs
unter der Enns, dem iiblichen Huldigungsakt, bei dem ein Landesfiirst den Stinden
ihre Privilegien bestitigte, Schutz gelobte und den Treueeid der Untertanen emp-
fing.!33 Dariiber hinaus war es wihrend der Frithen Neuzeit tiblich, dass Mitglieder
der Herrscherfamilie am 15. November an den Festlichkeiten zu Ehren des hl. Leo-
pold in Klosterneuburg teilnahmen. Karl VI. lieff 1730 in Klosterneuburg — so wie

128 Die Abbildung der Teilnahme Maximilians I. an der Translation im Weiffkunig wurde im Rahmen des
DOC-team-Projekts gemeinsam von den Mitgliedern identifiziert. Siche Scuon, Wunder, 25,
Abb. 11.

Zur Integration des hl. Leopold in Maximilians Gedichtniswerke sieche RicHTER-GRALL,
Bestrebungen, 81-88. Zu kliren, wie viele von diesen Ideen auf Maximilian zuriickgingen und wie
viel Einfluss die hofnahen Humanisten auf die Reprisentation der Herrschaft Osterreich und des
dynastischen Erbes der Babenberger hatten, stellt ein Forschungsdesiderat dar. Fiir die zugrunde-
liegende Fragestellung siche Zajic, Selbstvergewisserung. — Fiir Maximilians Interesse an der ,,Sonder-
stellung® des 6sterreichischen Erzherzogs in der Fiirstenhierarchie spricht auch, dass Maximilian 1.
Konrad Peutinger und andere Gelehrte im Anschluss an die Translation der Gebeine des hl. Leopold
nach Wien beorderte, damit sie die Urkunden des Hauses Osterreich sowie Chroniken und andere
Werke der Geschichtsschreibung durchsehen mégen, vgl. Scuon, Wunder, 24 f.; Zajic, Maximi-
lian I., 472 f£; DERs., Selbstvergewisserung, 307 f.

Vgl. (wenn auch zum Teil moralisierend) R6HRIG, Protestantismus, 105-143.

Der Erzherzogshut als Herrschaftszeichen geht auf die Privilegienfilschungen Rudolfs IV. zuriick, in
denen den &sterreichischen Fiirsten erlaubt wird, ihren Herzogshut um eine Zackenkrone, einen
Biigel und ein Kreuz aufzuwerten und diesem damit die Anmutung einer Kénigskrone zu verleihen,
siche WINKELBAUER, Bedeutung, 332. Zur Stiftung siche Miescang, Stiftung.

Es ist tiberliefert, dass Maximilian ITI. wihrend dieser Zeit die in Graz befindliche Kopie des Baben-
berger-Stammbaums im heutigen Cod. 8700 der Osterreichischen Nationalbibliothek (ONB) in
Wien sah, die urspriinglich im Besitz Karls II. von Innersterreich gewesen war. Daraufhin habe er
dem Maler Sebastian Kirchmair einen Auftrag fiir eine weitere Kopie des Gemildes — allerdings des
Originals in Klosterneuburg — gegeben. Vgl. hierzu Miescang, Stiftung, 117 £, sowie WacHa, Leo-
pold der Heilige, 117 f.

133 Zur Rolle des Erzherzogshutes bei den Erbhuldigungen siche KuGLERr, Erzherzogshut.
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in Goteweig ab 1718 — umfangreiche Baumafinahmen umsetzen, die zur Errichtung
eines Kaisertrakts nach dem Vorbild des Escorial in der Nihe von Madrid dienen
sollten.!?® Der barocke Prachtbau, der auch Karls Anspruch auf den Titel des Konigs
von Spanien zum Ausdruck vermitteln sollte, sollte weithin sichtbar mit den Kronen
des Hauses Osterreichs geschmiicke sein, die gleichberechtigt mit den Kirchtiirmen
die harmonische Einheit von sacerdotium und imperium vermitteln sollten.’®> Reali-
siert wurden zwar lediglich zwei Kuppeln, doch zieren dort die monumental {iber-
hohten Nachbildungen der Reichskrone sowie des Erzherzogshuts das Stift noch
heute. Aufgrund des unerwarteten Todes Karls VI. im Jahr 1740 wurden die be-
gonnenen Bauarbeiten bald darauf eingestellt und niemals zu Ende gebracht.!3¢
Unter der Regierung Josephs II. wurde das Stift Klosterneuburg zwar nicht auf-
gehoben, die Zahl der Chorherren jedoch mit einem Hofdekret reduziert und das
Stift durfte keine neuen Mitglieder aufnehmen.!¥

2.4. Ikonografie und Heiligenvita: mediale Strategien zur
Zeit der Heiligsprechung

Anhand der Kanonisation, besser gesagt anhand der medialen Vermittlung des im
spaten 15. Jahrhundert neu geschaffenen Heiligen, lassen sich spezifische Erzihl-
und Darstellungsstrategien herausarbeiten, denn mit der Heiligsprechung festigte
sich — sowohl in sprachlicher wie auch in visueller Hinsicht — ein Bild des Heili-
gen.l38

Bildnisse Markgraf Leopolds III. sind auch schon vor seiner Heiligsprechung
im Jahr 1485 iiberliefert, etwa auf den ins 13. Jahrhundert datierten Glasfenstern
des Stiftes Heiligenkreuz oder den auf um 1330 datierten Glasfenstern des Stiftes
Klosterneuburg.'® Auch eine 1371 fertiggestellte Abschrift des Chronicon pii mar-
chionis enthilt eine Darstellung Leopolds II1.14° Mit seiner Kanonisation kommt
es allerdings zu einem Bruch in der Ikonografie des Markgrafen, der von nun an
als Heiliger dargestellt werden musste. Fiir die Forschung bietet dies eine Moglich-
keit, die Genese eines ,,neuen Heiligen® nachzuvollzichen und Akteure sowie deren
Interesse an der Durchsetzung der cigenen Deutungszuschreibungen herauszu-
arbeiten. So ist in Briefen des im Rahmen der Kanonisationsbestrebungen nach

134 PoLLEROSS, Reprisentation, 288-293; WEIGL, Escorial.

135 PoLLEROSS, Reprisentation, 292.

136 MartscHE, Kunst 1, 12—-19; WEiGL, Escorial.

137 ROHRIG, Klosterneuburg, 139 f.

138 Vgl. hierzu v. a. die Dissertationen von Edith Kapeller und Julia Anna Schén: KapeLLER, Fiirsten;
ScHON, Kanonisation.

139 Fiir Heiligenkreuz siche RomHRIG, Der Heilige Leopold, 159, Kat.-Nr. 50. Fiir Klosterneuburg siche
ebd., 154, 156, Kat.-Nr. 38, 43. Vgl. dazu auch WacHa, Verehrung, 33. Zu Ikonografie und Erhaltung
der Glasfenster in Klosterneuburg, die Leopold III. zeigen, siche FRopL-KraFT, Glasgemilde, 184,
Nr. 2 AB, ES 550, Abb. 548, Fig. 44, sowie 194, Nr. 3 BC, Abb. 599, Fig. 41.

140 StBKl, CCl 626, fol. 201%. Vgl. dazu AigNer, Horusar u. Huser, Heiliger Leopold, 115, Kat.-
Nr. 3.01, mit einer Abb. auf S. 52.
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Abbildung 3: Babenberger-Stammbaum, Detail: hl. Leopold, Hans Part und Werkstatt, Tem-
pera auf Leinen, 14861492, Stiftsmuseum Klosterneuburg, GM 86, Foto: Peter Béttcher, Stift
Klosterneuburg.

Rom gesandten Klosterneuburger Dekans Thomas List an Propst Johannes Hechtl
(reg. 1465-1485) tiberliefert, dass Friedrich III. gewisse Vorstellungen beziiglich der
Darstellung Leopolds gehabt habe, wobei List jedoch keine niheren Angaben dazu
macht.""! Weil diese Bildtradition auch von den hofnahen Humanisten bzw. spiter
von Maximilian aufgegriffen und weitergefithrt wurde, liegt die Vermutung nahe,
dass Friedrich III. diejenige Darstellungsweise Leopolds als birtigen alten Mann mit

141 Brief vom 11. August 1484, zitiert nach Lupwig, Kanonisationsprozess, LXXXIII, 67: Transmitto in
presenciarum unam formam ymaginis b. Leopoldi satis modo rudi factam ad placitum serenissimo d. n.
imperatori propter festinacionem, quam tamen posterius melius quam nunc formabimus. Es handelte sich
dabei wohl um eine Gussform (forma) fiir eine plastische Darstellung. Vgl. hierzu STRNAD, Fried-
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Stiftsmodell, Fiirstengewand, Erzherzogshut und Finf-Adler-Wappen favorisierte,
die sich schliefflich durchsetzte (siche Abbildung 3).

Ein Darstellungstypus, der im 14. und 15. Jahrhundert — besonders auch in der
Zeit der Heiligsprechung (siche Abbildung 4) — strapaziert, nach dem 16. Jahr-
hundert jedoch auflerhalb des Umfelds des Stiftes kaum mehr weitergefithrt wurde,
zeigt Leopold und Agnes in der Bildtradition des heiligen Stifterpaares Heinrich II.
und Kunigunde (siche Abbildung 5), wie es etwa in der Schedel’schen Weltchronik
abgebildet ist.!"? Als Holzschnitt ist dieser Bildtypus des Klosterneuburger Stifter-
paares zur Zeit der Translation bzw. auch zu Ende des 16. Jahrhundert Druckwerken
beigefiigt, die sich mit der Lebensgeschichte bzw. der Heiligsprechung Leopolds
auseinandersetzen — etwa in den nach 1506 in der Offizin Johann Winterburgers
gedruckten Hystorie de festo et translatione divi Leopoldi marchionis Austrie'® sowie
in der vom Klosterneuburger Propst Balthasar Polzmann verfassten und 1591 ge-
druckten Lebensgeschichte Leopolds (siche Abbildung 6).!44 Der Bildentwurf stellt
Leopold und seine Ehe mit Agnes in die Tradition des heiligen romisch-deutschen
Kaisers und dessen Ehe, bzw. Leopold und Agnes als Paar in die Tradition des from-
men Stifterpaares.'® Agnes, die in der Urkunde zur Weihe der Stiftskirche im Jahr
1136 neben Leopold III. und den Kindern des Paares ausdriicklich als Stifterin er-
wihnt wird,'® schien in der Folge an Bedeutung zu verlieren und spielte in der
Leopoldverehrung der Frithen Neuzeit kaum mehr eine Rolle.!¥” Insgesamt lisst sich
bereits an dieser Stelle festhalten, dass sich keine populire Bildtradition entwickelte.

Leopold, der ,neue Heilige®, wurde nicht nur bildlich tiber das Medium Druck
bekanntgemacht. Auch anhand von Textquellen wurde zur Zeit der Kanonisation
bzw. der Translation eine Darstellung des Heiliggesprochenen entworfen, auf der
alle weiteren Auseinandersetzungen mit der Vita Leopolds und seiner Kanonisa-
tion basierten.!®® Prigend fiir die vorherrschende Erzihlung ist neben dem Text der
Kanonisationsurkunde hierbei die Gestalt des pipstlichen Konsistorialadvokaten

rich ITI., 109; WacHa, Celdis, 12; DErs., Ikonographie; Ders., Leopold der Heilige, 46; DERrs., Nach-
leben, 619. Fiir eine Ubersicht der verschiedenen Darstellungstraditionen Leopolds als jugendlicher

Ritter oder alter Landesfiirst und eine Interpretation der Rolle Friedrichs ITI. fiir die Ikonografie des

hl. Leopold siehe auch Scuon, Kanonisation, 102-105.

ScHEDEL, Buch der Croniken, fol. CLXXXVT.

143 N. N., Hystorie, fol. 1"

144 PorzmaNN, Compendium.

145 Vgl. Samerski, Hausheilige, 259 f. Zur Tkonografie Heinrichs II. siche Stintz1, Heinrich II., 478—
481. Zur lkonografie Kunigundes siche Kieser, Kunigunde, 357-360. Vgl. dazu auch Diensr,
Agnes, 62 f. Zu einer Wandmalerei aus dem Jahr 1486 im Mariendom in Aachen, die vermutlich den
hl. Leopold neben den heiligen Herrscherinnen und Herrschern Kaiser Heinrich II. und Kunigunde
von Luxemburg sowie Kaiserin Helena und Karl dem Grofien zeigt, siche Miescang, Leopold.

146 StiAKI, Urk. 1136-IX-29, online: https://www.monasterium.net/mom/AT-StiAK/KlosterneuburgCan

Reg/1136_IX_29/charter (26.5.2023). Druck der Urkunde mit Kommentar in FiscHER, Schicksale 2,

124-132, Nr. 5: Igitur ego Liutpoldus marchio orientalis cum nobilissima coniuge Agnete cum unanimi

omnium filiorum et filiarum mearum consensione.

Eine Ausnahme stellen die Leopoldipfennige dar, auf denen das Bildnis der Agnes immer wieder Ver-

wendung findet. Siche dazu Kapitel 5.4.

148 KRraFFT, Papsturkunde, 1001; WacHa, Verehrung, 36.
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Abbildung 4: Leopold und Agnes als Stifter, historisierte Initiale auf einer der sog. Sunthaym-
Tafeln, Stiftsbibliothek Klosterneuburg, CCI 130/7.

Franciscus de Pavinis,'® der eine Zusammenschau des Prozesses bis 1483 (be-
zeichnet als Defensorium oder Relatio) sowie auch die Lobrede zur tatsichlichen

14 Zu Franciscus de Pavinis siche BIELER, Rede, 7. Franciscus de Pavinis war Doktor beider Rechte und
diente am Hof des Papstes als Konsistorialadvokat. Der Kanonisationsprozess Leopolds III. war nicht
der ecinzige, an dem er mafigeblich beteiligt war. Auch zur Heiligsprechung Bonaventuras ist eine
Rede von ihm iiberliefert.
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Abbildung 5: Leopold und Agnes als Stifterpaar, Miniatur aus dem spiten 14. Jahrhundert, Stifts-
bibliothek Klosterneuburg, Cl 782, fol. 215
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Abbildung 6: Holzschnitt aus PoLzmanN, Compendium, Wien, 1591, Stiftsbibliothek Kloster-
neuburg, Bf IT 355a.
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Heiligsprechung Leopolds verfasste.®® Bieler charakeerisiert diese passend als ,,Syn-
these aus Geschichesiiberlieferung, Zeugenaussagen und frommer Legende®.”! An-
hand von Drucken dieser Rede, der Zusammenschau und der Heiligsprechungs-
bulle wurde der ,neue Heilige” an verschiedene Adressatinnen und Adressaten
vermittelt. Die Vita in der Kanonisationsbulle betont vor allem die (Herrscher-)
Tugenden des Heiligen, seine Nihe zum Papsttum und seine durch Frieden ge-
kennzeichnete Herrschaft. Die posthumen Wunder,"? die sich auf Leopolds Fiir-
bitte hin ereignet haben sollen und die in der Bulle aufgezihlt werden, wurden
zu einem Teil der Leopoldvita. Dabei handelte es sich vor allem um Genesungs-
wunder, aber auch Totenerweckungen. Dariiber hinaus wurde die Befreiung eines
Gefangenen angefiihrt — dies war das erste Auftreten dieses Wundertypus in einer
Heiligsprechungsurkunde. Eben diese Kanonisationsbulle sowie begleitende Do-
kumente wurden in Form gedruckeer Flugschriften und von Einblattdrucken in
Rom, der Ditzese Passau bzw. im Bereich des Erzherzogtums verbreitet — was ein
Novum fiir Kanonisationsdokumente war.>® Eine ergiebige und (musik-)wissen-
schaftlich gut erschlossene Quelle sind liturgische Texte, die zur Zeit der Kano-
nisation entstanden und die einen Eindruck der musikalischen und performativen
Verehrung Leopolds III. vermitteln. Messen und Stundengebete wurden gesungen
und Prozessionen von Gesingen begleitet. Zwischen 1484 und 1487 wurden drei
Ofhizien und acht Gesinge zu Ehren Leopolds III. verfasst und in der Folge auch im
Druck verbreitet.

Ebenso wie die ikonografische Darstellungskonvention festigte sich zur Zeit der
Heiligsprechung eine Vita des hl. Leopold. Dabei griffen die Verfasser vor allem auf
das Lebensbild des Markgrafen zuriick, das sich, wie Berthold Cernik ausfiihrte, um

150 Die Zusammenschau (Defensorium bzw. Relatio) ist in Drucken aus Rom (bei Eucharius Silber, nicht
vor 1483) und Passau (bei Johann Petri, um 1491) {iberliefert. Ebenso existiert die Rede (Oratio) in
Drucken aus Rom (bei Eucharius Silber in zumindest zwei Auflagen) und Passau (bei Johann Petri).
Zur Uberlieferungsgeschichte der Rede siche BieLer, Rede, 5-11. Altere Schriftquellen zum Leben
Leopolds und seiner kultischen Verehrung — etwa Annalen und Chroniken, das sog. Chronicon pii
marchionis, dessen deutsche Bearbeitung sowie die lateinische und deutsche Fassung der Schleier-
legende, cin aus dem 14. Jahrhundert iiberlieferter Wunderkatalog, aber auch die Zeugenaussagen im
Prozess — kénnen als Grundlage fiir die im Zuge der Heiligsprechung entworfene Erzihlung angesehen
werden. Fiir einen Uberblick dariiber und die Nachzeichnung der Genese einer Vita Leopolds, die
sich um 1370 (bzw. mit der deutschen Ubersetzung 1416) gefestigt hatte, siche CErRNIK, Lebensbild,
7-14.

151 BIELER, Rede, 3.

152 Ausfiihrlich zu den Wundern und der Sozialstruktur der Zeuginnen und Zeugen siche ScHON,
Klosterneuburg.

153 KRAFFT, Papsturkunde, 998 f.

154 Fiir eine Einordung der Kanonisation Leopolds in die Kanonisationen des 15. Jahrhunderts sowie
einen Uberblick iiber die mediale Vermittlung der Heiligsprechung sieche Krarrr, Papsturkunde,
998-1002; ScuoN, Kanonisation, 34—42. Bei spiteren Kanonisationen wird diese Art der Kult-
kommunikation beibehalten, etwa bei der Heiligsprechung Bennos von Meiflen im Jahr 1523. Vgl.
dazu KunpE und THIEME, Schatz, 334—336, Kat.-Nr. 4.26, 4.27.

155 MEeRLIN, Musik (mit tabellarischer Ubersicht iiber die Drucke); Paut, Leopold, 21-50.
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1370 bzw. 1416 ausgebildet hatte.®® Die ab der Heiligsprechung tradierte Lebens-
und Wirkensgeschichte setzt sich aus Inhalten der ilteren, etwa im Rahmen von
Annalen iiberlieferten, Quellen sowie den Akten des Kanonisationsprozesses und
Topoi der Frommigkeit zusammen.”” Ein zeitnah zur Kanonisierung entstandener
(multi-)medialer Werkkomplex, in dem die Dynastie des ,neuen Heiligen® ver-
mittelt wurde, befindet sich noch heute im Stift Klosterneuburg. Der in Wien le-
bende Ravensburger Geistliche und im Kreis der Humanisten®® agierende Ladislaus
Sunthaym verfasste eine Genealogie des heiliggesprochenen Markgrafen, die hand-
schriftlich auf acht groffformatigen und reich illuminierten Pergamentblittern (den
sog. Sunthaym-Tafeln),” gedruckt als Inkunabel'® und als in Monumentalform
ausgefiihrtes Triptychon, dem Babenberger-Stammbaum,'®! umgesetzt wurde.!®?
Der heiliggesprochene Markgraf wurde in der in deutscher Sprache verfassten
Babenberger-Genealogie Sunthayms deutlich im Kontext der habsburgischen An-
bindung an die landesfiirstliche Dynastie der Babenberger sowie in Verbindung mit
den in den Filschungen Rudolfs IV. angeblich der Herrschaft Osterreich zustehenden
Privilegien dargestellt. Diese vorrangig politisch-dynastische Deutung der Familien-
geschichte des kanonisierten Stiftsgriinders dominierte zur Zeit der Heiligsprechung
tiber eine theologische Ausdeutung von Leopolds Leben — die Schleierlegende, die
wundersame Sage rund um die Stiftsgriindung, findet sich etwa lediglich als Bild in
Form einer Initiale in der handschriftlich tiberlieferten Babenberger-Genealogie.!®
Diese Genealogie beginnt mit einer kurzen Geschichte des Landes Osterreich von
dem flufS der Rab piss an die Enns,'** anschlieffend wird die Deszendenz der minn-
lichen Familienmitglieder der Babenberger von Markgraf Leopold I. bis zu Herzog
Friedrich II. angefihrt, in dessen Erzdhlung die Machtiibernahme der Habsbur-
ger unter Rudolf I., dessen Kénigswahl und die Abstammung Kaiser Friedrichs III.

156 CernIK, Lebensbild, 7—14.

157 Ein Beispiel, das aus dem Umfeld Maximilians I. stammy, ist etwa die Beschreibung des hl. Leopold
durch Jakob Mennel, der eine Sammlung der Heiligen des Hauses Habsburg verfasste: ONB, Cod.
3077%, fol. 202:-206". Die Edition einer spiteren Redaktion findet sich in WacHa, Leopold der Hei-
lige, 79-82.

158 Ein Uberblick sowie eine umfassende Auseinandersetzung mit den humanistischen Netzwerken und
Verflechtungen ist trotz Publikationen zu einzelnen Akteuren noch immer ein Forschungsdesiderat.
Fiir eine Skizze der rund um Leopold III. vor allem zur Zeit Maximilians I. beteiligten Akteure aus
dem Kreis der Humanisten siche Zajic, Selbstvergewisserung, 280-318.

159 StiBKI, CCl 130/1-CCl 130/8; Mafle: ca. 630 x 810 mm. Exemm, Sunthaym, 62, bezeichnete die

Tafeln auch als ,Klosterneuburger Tafeln bzw. tabulae Claustroneoburgenses. Fir den neuesten

Forschungsstand zum Text der Babenberger-Genealogie und den sog. Sunthaym-Tafeln siche

KAPELLER, Altherkommen, 34—41, mit Abbildungen; DiEs., Frauen; Dies., Fiirsten.

SuNTHAYM, Fiirsten.

161 StiMKI, GM 86.

162’7 Aj1c, Maximilian 1., 469-471.

163 Dieses Fehlen der religiésen Ziige ldsst sich auch in der um 1460 entstandenen Auseinandersetzung
Thomas Ebendorfers mit dem Markgrafen im Rahmen der Cronica Austriae festellen, siche MGH SS
rer. Germ. N. S. 13, 77-83. Vgl. dazu auch CernIK, Lebensbild, 15; KapeLLEr, Fiirsten, 36, 98,
203 f. mit Abb. 11.

164 Zitiert nach der Edition in ebd., 89—195, hier 89.

160
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sowie Maximilians I. von Rudolf I. eingebettet ist. Bei den Sunthaym-Tafeln nimmc
dieser Teil der Erzihlung finf Tafeln ein. Am Ende der fiinften Tafel findet sich ein
Kolophon, in dem die Fertigstellung des Werkes unter der Regierung Papst Inno-
zenz VIIL, Kaiser Friedrichs III., Kénig Maximilians I. und des Propstes Jakob
Paperl ins Jahr 1491 datiert wird. Bildnisse der genannten Personen finden sich in
der prichtig ausgefiithrten Initiale des Kolophons. In Bild und Text wird hier eine
Kontinuitit der Herrschaft Osterreich erzeugt. So wird im Text den Herrschafts-
titeln bei den Beschreibungen sowohl der Babenberger wie auch der Habsburger
immer der Zusatz von Osterreich hinzugefiigt.'® In der Forschungsliteratur wurde
zuweilen der Gedanke verfolgt, die Sunthaym-Tafeln sowie der Babenberger-Stamm-
baum sollten ,,dem Volk® Leben und Wirken des kanonisierten Stiftsgriinders und
vermitteln.'® Edith Kapeller und Julia Anna Schon argumentierten in ihren Dis-
sertationen jedoch tiberzeugend, dass Auftraggeber und Publikum vorrangig im ho-
fischen bzw. herrschaftlichen Umfeld zu verorten sind.'®’

Die Dynastie der Babenberger und besonders Markgraf Leopold III. dienten
Friedrich III. und Maximilian I. zudem als Méglichkeit der Riickprojektion der erz-
herzoglichen Wiirde in die Vergangenheit. Auf den Sunthaym-Tafeln wie auch am
monumentalen Stammbaum wurden Mitglieder der Babenberger-Dynastie mit dem
Erzherzogshut dargestellt, was den Erzherzogshut zu einem Herrschaftszeichen der
osterreichischen Fiirsten machte und das angebliche Alter des Rechts auf dieses In-
signe, das auf den Filschungen Rudolfs IV. beruhte, ausdriicken sollte.’® Der Erz-
herzogshut wurde letztlich zu einem fixen Bestandteil der Ikonografie Leopolds II1.
als Heiliger, der ja zu Lebzeiten ,,nur Markgraf gewesen war.

165 Zajic, Selbstvergewisserung, 292.

166 Lupwig, Klosterneuburg, 207: ,Diese Genealogie des babenbergischen Geschlechtes sollte in Schrift
und Bild dem Volke die Personlichkeit des Heiligen Leopold und die Geschichte seiner Abstammung
und seines Geschlechtes nahebringen und wurde deshalb gleich dem Babenberger-Stammbaum im
Kreuzgang auf acht Pergamentblittern, die man auf Holz aufspannte, zur Aufstellung gebracht.”

167 KAPELLER, Fiirsten, 20, 244—246; ScHON, Kanonisation, 173 f.

168 BENNA, Hut, 104 £, 111, 114 £; ScatTz, Erzherzogshut, 57 f. Zum Erzherzogshut siche auch Benna,
Erzherzogshut; Kris u. PAUKER, Erzherzogshut; Miescang, Stiftung.
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3. Forschungskontexte und Begrifflichkeiten

Begriffliche Prizision ist fiir geschichtswissenschaftliches Arbeiten grundlegend, da
die Disziplin Erkenntnisse nicht nur aus sprachlichen Quellen gewinnt, sondern in
deren Vermittlung ebenfalls auf Sprache angewiesen ist. Die Sprache der Quellen zu
verstehen, gehore zum Handwerk von Geschichtsforschenden. Ein anachronistisches
Verstindnis von Leitbegriffen einer Untersuchung stellt ein Problem dar, denn das
Bedeutungspotenzial von Begriffen ist nicht statisch: Fiir die Arbeit wesentliche Be-
griffe haben oftmals eine lange Geschichte, wihrend der sich ihre Semantik unter
Umstidnden gewandelt hat.'®

3.1. Osterreich: Riume, Dynastie und Herrschaft

Eine Arbeit, die sich mit Leopold III. in seiner Funktion als Landespatron Oster-
reichs auseinandersetzt, kommt nicht umhin, den Begriff ,Osterreich® zu definie-
ren. Zu beachten ist dabei, dass der Osterreich-Begriff wihrend der Frithen Neuzeit
mehrere Dimensionen besaf8. Je nach Verstindnis des Begriffs kann der Inhalt
Josterreichischer Geschichte® betrichtlich variieren. Als ,Osterreich® bezeichnet
wurden wihrend der Frithen Neuzeit sowohl das Erzherzogtum Osterreich be-
stehend aus Osterreich ob und unter der Enns, das Haus Osterreich, also die Dynas-
tie der Habsburger, sowie auch die Gesamtheit der Herrschaftsrechte beziehungs-
weise der Besitz dieses Geschlechts — der Begriff konnte also territorial wie auch
dynastisch verstanden werden. Spricht man im Spitmittelalter und in der Frithen
Neuzeit von Leopold als dsterreichischem Heiligen, so kann sich dies auf all die ge-
nannten Bedeutungen des Begriffs ,Osterreich“ beziehen.”0

Wird ein anachronistischer Osterreich-Begriff an die Quellen herangetragen, wer-
den die Ergebnisse der Analyse unscharf.!”! Die Historikerin Anna Coreth erkannte
in ihrer in den 1950er Jahren entstandenen Studie zwar die dynastische Dimen-
sion der Pietas Austriaca — also die Bedeutung der zur Schau gestellten Frommig-
keit der Mitglieder des Hauses Osterreich —, versuchte daraus aber eine spezifisch
osterreichische Frommigkeit — diesmal bezogen auf die Angehorigen eines Staates
Osterreich — abzuleiten, die auch noch bis in die Gegenwart nachwirken soll.'”2
Coreth leitete hier eine gegenwirtige Zuschreibung an die Einwohnerinnen und
Einwohner der Republik Osterreich bzw. eine potenzielle gemeinsame Identitit der

10 KoseLLECK, Begriffsgeschichte, 27 f.; STIERLE, Semantik, 165-170.

170 Zum Osterreich—BegrifF siche SCHEUTZ u. STROHMEYER, Einleitung, 7-10.

171 Beispiele fiir einen solchen unscharfen Osterreich-Begriff finden sich etwa bei CoreTH, Pietas Aus-
triaca (1982) und Kovécs, Rex perpetuus. Zum Osterreich-Begriff bei Coreth siche STROHMEYER,
Lorbeerkrinze, 62 f.

172 CoReTH, Pietas Austriaca (1982), 7.
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Osterreicherinnen und Osterreicher basierend auf einer spezifischen Frommigkeits-
kultur direke aus historischen Gegebenheiten ab.

Im Rahmen dieser Arbeit meint der Begriff ,Osterreich®, wenn er territorial ver-
wendet wird, nicht das Gebiet der heutigen Republik, sondern das Erzherzogtum,
also Osterreich ob und unter der Enns. Der Begriff wird aber auch in seiner dynas-
tischen Dimension, im Sinne von ,Haus Osterreich® — domus Austriae oder casa
dAustria — verwendet. Dabei handelt es sich um einen Quellenbegriff, der als Be-
zeichnung fir die Dynastie der Habsburger, aber auch als Bezeichnung der Herr-
schaft Osterreich diente. Erste Verwendung findet dieser Ausdruck bereits 1326
in einem Schreiben des Kardinals Napoleone Orsini, von den Habsburgern selbst
verwendet wurde er jedoch erst ab dem frithen 15. Jahrhundert — zum ersten Mal
nachgewiesen 1415 durch Ernst den Eisernen, der sich auch als erster Habsburger
seit Rudolf IV. als Erzherzog bezeichnete.”? Die Bedeutungen Land, Dynastie und
Herrschaft waren im Osterreich-Begriff vereint, bevor im 18. Jahrhundert der Be-
griff monarchia Austriaca aufkam."”*

Auch die Begriffe ,,Staat“ und ,Staatlichkeit” spielen in der Forschung zur Ver-
ehrung Leopolds III. immer wieder eine Rolle."”> Das Verstindnis von einem Staat
im gegenwirtigen Sinn — also das Vorhandensein eines deutlich abgegrenzten
Staatsgebiets, von dort ansissigen Staatsangehorigen mit einer andauernden Mit-
gliedschaft, einer souverinen Staatsgewalt mit einem Monopol auf die Anwendung
physischer Gewalt sowie einer rechtlichen Unabhingigkeit von dufferen Instanzen
— ist in Bezug auf das Erzherzogtum wihrend der Frithen Neuzeit jedoch ana-
chronistisch, weswegen bewusst Abstand von den genannten Termini genommen
wird."7¢ Die Angelegenheiten der Herrscherfamilie, also des Erzhauses, der Hofdmter
sowie der ,,Staatsangelegenheiten® im heutigen Sinne waren untrennbar miteinander
verwoben. Der Bedeutungsgehalt des Begriffs ,,Staat® kann sich folglich nicht auf
die Einheit von Gebiet, staatsangehérigen Einwohnerinnen und Einwohnern sowie
Gewalt beschrinken, sondern muss fiir die Frithe Neuzeit angepasst werden und
stattdessen die Aspekte der fiirstlichen Herrschaft, der Verwaltung sowie der Hof-
haltung umfassen. Die politische Handlungsfihigkeit hing an der Person des Fiirs-
ten und begann sich erst im ausgehenden 18. Jahrhundert davon zu 18sen. Dadurch
erst wurde die Ausformung eines souverinen dsterreichischen Staates moglich — der

173 LaCKNER, Herzogtum, 110 f; NIEDERSTATTER, Jahrhundert, 135-137; ZOLLNER, Geschichte Oster-
reichs, 137 £; DErs., Osterreichbegriff, 27-40. Zur vergleichbaren Begriffsbildung ,Haus Bayern®
siche STAUBER, Staat, 545-548. Zur Verwendung des Erzherzogtitels siche Benna, Hut, 93-103.

174 SCHEUTZ u. STROHMEYER, Einleitung, 13; STAUBER, Staat, 547 f.

175 Elisabeth Kovdcs schreibt in Bezug auf die Frommigkeit der Habsburger von einer ,Staatsmystik®
(KovAcs, Rex perpetuus, 160) und die jihrliche Reise des Kaisers an Leopoldi nach Klosterneuburg
bezeichnet sie als ,,Staatswallfahrt (ebd., 191). Stefan Samerski gebraucht in seiner Untersuchung der
osterreichischen Hausheiligen im Barock (Samerski, Hausheilige) die Begriffe der Staats- und
Nationalpatrone, deren Verwendung in diesem Sinne anachronistisch ist.

176 Fiir eine begriffsgeschichtliche Auseinandersetzung mit dem Staatsbegriff siche BoLpT, Conze, KLip-
PEL u. KOSELLECK, Staat.
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Staat wurde sozusagen zu einem autonomen Handlungssubjekt.'”” Bis sich eine abs-
trakte Staatsidee durchsetzte, kann man Heinz Duchhardt folgend fiir das Reich
den Begriff ,,Staat” folgendermaflen verstehen: Es handelt sich um ,[...] durch die
Dynastie zusammengehaltene Einheiten — oder Vielheiten! —, bei denen es in der
Vormoderne deswegen auch ziemlich gleichgiiltig war, ob alle Komponenten moder-
ner, im frithen 19. Jahrhundert formulierter Staatsdefinition, insbesondere das der
Staatssprache, zusammentrafen®!”®

Staatliche oder herrschaftliche Souverinitit im engeren Sinne sind im Heiligen
Rémischen Reich im Untersuchungszeitraum nicht gegeben. Durch die lehensrecht-
liche Organisation des Verbundes waren Landesfiirsten weder nach innen noch nach
auflen souverin und auch der Kaiser war auf die Kooperation des Adels angewiesen.
Anstatt von Staat wird in dieser Arbeit deshalb vorrangig von Herrschaft und Dy-
nastie die Rede sein. Ein solches Verstindnis von Staatlichkeit als durch die Dy-
nastie zusammengehaltene Ein- bzw. Vielheiten wird der politischen Ordnung der
Habsburgermonarchie als composite monarchy'” gerechter als ein moderner Staats-
begriff.!%0

Wird Leopold in frithneuzeitlichen Quellen als nationis Austriae tutelaris'®' — also
als Patron der Osterreichischen Nation — bezeichnet, so meint der Begriff etwas an-
deres, als wir heute, von der Semantik des Begriffs seit dem 19. Jahrhundert geprigt,
unter einem Nationalpatron verstehen wiirden. In der Frithen Neuzeit driickt der
Begriff natio lediglich die gemeinsame Herkunft aus. Mit nationes sind Landsmann-
schaften bzw. Studentenverbindungen an den Universititen gemeint. Der moderne
Nationenbegriff, der eine Gruppe von Menschen mit gemeinsamer Sprache, Tra-
dition und Abstammung oder Staatszugehorigkeit und damit eine politische bzw.
kulturelle Identitit bezeichnet, liegt zu dieser Zeit noch in der Zukunft.!s?

Neben der fachlichen Gliederung in Fakultiten gab es an der Universitit Wien
seit der Stiftung durch Rudolf IV. im Jahr 1365 auch die Unterteilung in vier na-
tiones — die Osterreichische, Rheinische, Sichsische und Ungarische Nation. In
diese nationes wurden die Studenten nach ihrer Herkunft eingeteilt. Jede natio
besafl eigene Statuten und wurde von einem gewihlten Prokurator, der wiederum

177 Borpt, Conze, KrippEL u. KosELLECK, Staat, 1, 17, 26 f.; CorerH, Geschichtsschreibung, 27 f;
Hovrusar, Maria Theresia, 63; Tricoire, Mit Gott rechnen, 19 f.

178 DUCHHARDT, Europa, 53.

17 Erviorr, Europe, 57: ,In other words, composite monarchies were built on a mutual compact be-

tween the crown and the ruling class of their different provinces which gave even the most arbitrary

and artificial of unions a certain stability and resilience.”

Zur politischen Ordnung der Habsburgermonarchie und ihrer Bewertung in der Forschung siche

MAaTA u. WINKELBAUER, Einleitung.

181 Etwa in DIETMAIR, Divus Leopoldus, Titelblatt.

182 AscHE u. GERBER, Studentenverbindung; DanieLs, Bruderschaften, 339-341; StauBer, Nation,
Sp. 1056-1072.

180
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zur Wahl des Rektors berechtigt war, verwaltet.!®® Dariiber hinaus war jede Nation
mit einem bzw. einer Schutzheiligen verbunden, dessen bzw. deren Fest jeweils mit
einem Gottesdienst und einer Lobrede gefeiert wurde.!84

Nicht nur Universititen waren landsmannschaftlich organisiert, in vielen Stidten
gab es auch landsmannschaftlich gefiihrte Bruderschaften. Solche durch das Kri-
terium der Herkunft gebildeten Gemeinschaften boten Zuwandernden oder Men-
schen, die sich fiir eine gewisse Zeit in einem fremden Gebiet aufhielten, soziale und
institutionelle Integration sowie Struktur. Landsmannschaften waren so gesehen ein
Motor fiir kulturellen Austausch. So wie Italiener und Spanier im Erzherzogtum
nationes griindeten, taten dies auch aus dem Erzherzogtum stammende Personen
an anderen Orten. Die von diesen Gruppen mitgebrachte Leopoldverehrung lisst
sich anhand von Lobpredigten etwa in Pressburg [Bratislava, Pozsony] sowie Graz
fassen.!®>

3.2. Konfession und (Herrscher-)Frommigkeit

Im Untersuchungszeitraum, der sich vom 16. bis ins 18. Jahrhundert erstreckt,
herrschten konfessions- und frommigkeitsgeschichtlich nicht immer dieselben Be-
dingungen vor. Das 16. Jahrhundert war von der Ausbildung der katholischen und
evangelischen Konfessionen geprigt und die Geschichtswissenschaft nihert sich
ihm vor allem mit den Begriffen der Reformation und Gegenreformation, der Ka-
tholischen Reform sowie der Konfessionalisierung — und allen Unschirfen und Pro-
blemen, die diese mit sich bringen.!® Im 17. und 18. Jahrhundert setzte sich — unter
kirchlichem Druck und obrigkeitlicher Unterstiitzung — die katholische Konfession

18 Die Osterreichische Nation umfasste Studenten aus den nicht-ungarischen und nicht-bshmischen
Erblindern sowie Italien, die Rheinische Nation Studenten aus den heute siidd- und siidwestdeutschen
Gebieten, die Ungarische Nation Studenten aus Ungarn, Bohmen sowie dem griechischen Raum und
die Sichsische Nation Studenten aus Nord- und Nordosteuropa sowie den Britischen Inseln. Vgl.
dazu SteINDL, Die Akademischen Nationen, 15, 21-23.

184 Ebd., 23. Zur Leopoldverehrung an der Universitit Wien siche UrsLEIN, Kanonisation; WaGEN-

DOREER, Universititsrede.

DanieLs, Bruderschaften, 342, 345 f.; Kovics, Wiener Hof, 119. Fiir eine der angesprochenen Lob-

reden siehe Luca a Matredei, Leopoldus, mit dem Hinweis auf die Landsmannschaft am Titelblatt.

Der Begriff der Gegenreformation tauchte bereits im 19. Jahrhundert auf und beschrieb die

Rekatholisierung von Lutheranern und Reformierten. Die Problematik des Begriffs liegt darin, dass

die katholischen Aktivititen lediglich als Reaktion auf die Reformation angesehen und katholische

Reformimpulse aus anderer Quelle ausgeblendet wurden. Um diese Schwierigkeit zu umgehen, kann

der Ende des 19. Jahrhunderts aufgekommene Begriff der Katholischen Reform dienen, der die - teil-

weise der Reformation vorausgehenden — Erneuerungsimpulse innerhalb der katholischen Konfession
bezeichnet. Wolfgang Reinhard und Heinz Schilling entwickelten das Forschungskonzept der Konfes-
sionalisierung, das vor allem in den 80ern und 90ern des 20. Jahrhunderts den Begriffen der Katho-
lischen Reform und der Gegenreformation Konkurrenz machte. Es beschreibt einen in allen Konfes-
sionen vonstattengehenden Prozess. Im Fokus stehen hierbei nicht die Unterschiede zwischen den
einzelnen Konfessionen, sondern Parallelen und Ahnlichkeiten in deren Ausformung. Zu den
genannten Begriffen, ihrer Geschichte und ihren Problemen siehe Baver, Konfessionalisierung,
19-23; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 12, 112.
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im Erzherzogtum durch. In der Geschichtswissenschaft beschrieb bzw. beschreibt
man das Phinomen der vom habsburgischen Herrscherhaus getragenen Frommig-
keit mit dem (Quellen-)Begriff Pietas Austriaca.'®” Die Herrschaftsgebiete der Habs-
burger bildeten keine politische Einheit.!®® Es ldsst sich in den Quellen auch kein
Zusammengehorigkeits- oder gar ,Nationalbewusstsein® festmachen. Das Bekennt-
nis zur katholischen Religion und eine einheitliche Ausiibung des Kultes boten da-
gegen die Moglichkeit, ein verbindendes Element zu schaffen. , Die eine Monarchie
musste eine Religion haben [Hervorhebungen im Original, Anm. d. Verf.]“,’® wie es
Barbara Stollberg-Rilinger auf den Punkt brachte. Die zweite Hilfte des 18. Jahr-
hunderts war der Nihrboden fiir den Beginn der Katholischen Aufklirung. In der
Folge wird ein kurzer Uberblick iiber die Entwicklung der Konfessionen im Erz-
herzogtum gegeben, denn das Erzherzogtum war — auch wenn es aus heutiger Sicht
so erscheint — nicht immer katholisch und auch der Katholizismus trat in unter-
schiedlichen Ausprigungen auf.

3.2.1. Die Ausgangslage im 16. Jahrhundert

Wihrend des 16. Jahrhunderts war die konfessionelle Lage im Erzherzogtum keines-
wegs eindeutig — Petrus A. Bayer spricht von einem ,Konfessionsgemenge*° bzw.
von cinem ,,Konfessionskonglomerat“”!. In der zweiten Jahrhunderchilfte war der
Protestantismus im osterreichischen Gebiet der Ditzese Passau stirker verbreitet als
jemals zuvor oder danach. Dort waren Geistliche titig, die sowohl der katholischen
wie auch der lutherischen Konfession dienten. Visitationsprotokolle von zur Didzese
Passau gehorigen Pfarren zeigen auf, dass sich Priester Inhalten beider Bekenntnisse
bedienten und dass sich selbst als katholisch bezeichnende Geistliche zum Teil mit
Frau und Kindern lebten.? Dies war auch Melchior Khlesl, Passauer Offizial,
Kanzler der Wiener Universitdt und spiter Erster Minister Kaiser Matthias’ sowie
Bischof von Wien und schliellich sogar Kardinal, der um 1500 eine bedeutende
Rolle bei der Rekatholisierung des Erzherzogtums spielte,'”® ein Dorn im Auge.

187 CoRreTH, Pietas Austriaca (1982), 6 f. Zur Pietas Austriaca als Teil der habsburgischen Herrschafts-
reprisentation siche TeLESKO, A Political Myth, bes. 159 f.

188 Zum Phinomen sog. composite monarchies in der Frithen Neuzeit siche ELLioTT, Europe.

189 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 583.

190 Baver, Konfessionalisierung, 115.

191 Ebd., 118.

192 Ebd., 115 f.; FiscHER, Schicksale 1, 255; ROHRIG, Protestantismus, 105—143; WINKELBAUER, Stinde-
freiheit 2, 94, 136-138. In der katholisch geprigten Hausgeschichtsschreibung Klosterneuburgs wird
priesterliches Fehlverhalten, vorrangig das Zusammenleben mit Frauen und Trinkerei, lediglich pro-
testantischen Geistlichen zugeschrieben. Siehe exemplarisch Fiscuer, Schicksale 1, 257-267; Ron-
RiG, Klosterneuburg, 117 f.

193 Vgl. WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 114 f. Melchior Khlesl (auch: Klesl; 1552-1630) war der Sohn
eines protestantischen Bickers. Er konvertierte mit 16 Jahren zum katholischen Glauben. Stationen
seines Lebens waren die Amter des Ersten Ministers unter Kaiser Matthias, des Dompropstes zu
St. Stephan und des Kanzlers der Universitit Wien (1579), des Offizials und Generalvikars des Pas-
sauer Bischofs fiir Osterreich unter der Enns (1580-1600), des Generalreformators fiir Osterreich
unter der Enns (1580), des Administrators des Wiener Neustidter Bistums (1588), des Bischofs von
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Nach dem Westfilischen Frieden waren die protestantischen Fiirsten im Reich
zwar den katholischen gleichgestellt und in den Institutionen des Reichs herrschte
konfessionelle Paritit. Protestanten besaflen jedoch keine Glaubensfreiheit im moder-
nen Sinn. Gerade in der Habsburgermonarchie war die Forderung der tiberwiegend
protestantischen Stinde nach freier Religionsausiibung gescheitert. Fiir eine Teil-
habe am politischen Geschehen in den Erblanden war die Zugehorigkeit zur katho-
lischen Religion als Ausweis der Loyalitit gegeniiber der Dynastie der Habsburger
unabdingbar.!? Politisch folgte daraus das strenge Vorgehen gegen nichtkatholische
Untertanen. Religionsangelegenheiten wurden aus politischer Sicht zu einem hand-
lungsleitenden Motiv. Die Folge waren eine strenge (Re-)Katholisierungspolitik und
der Versuch, die Religion ,von oben® in der Bevolkerung zu verankern.

In der dlteren Forschung wurde der Zeitraum nach dem Westfilischen Frieden
bis in die Mitte des 18. Jahrhunderts im Gegensatz zu der Zeit davor als Phase der
Sdkularisierung wahrgenommen. Jiingere Untersuchungen haben freilich gezeigt,
dass der Rekurs auf religiése Symbole zur Untermauerung von Herrschaft in dieser
Zeit keineswegs obsolet wurde.””> In der landesfiirstlichen Gesetzgebung spiegelte
sich der Versuch, die Frommigkeit der Untertanen zu regulieren, ab der Mitte des
17. Jahrhunderts wider.?® Um die konfessionelle Homogenitit in den Erblanden zu
gewihren, wurden im 17. und 18. Jahrhundert Hiretikerinnen und Hiretiker sowie
Andersgliubige — aus der Perspektive des Katholizismus gesehen — ausgewiesen und
vertrieben. Protestantinnen und Protestanten blieb die Wahl zwischen Konversion
und Auswanderung.!”” Zwar gab es bei Hof auch Evangelischgliubige, doch wer in
der Bedeutung aufsteigen wollte, musste konvertieren — so etwa Elisabeth Christine

Wien (ernannt 1598, Installation 1602), des Direktors des Geheimen Rates (1606) und des Kardinals
(1615, zunichst in pectore). Zur Rolle Khlesls als nicht konfliktscheuem Passauer Offizial in Bezug auf
Prilatenwahlen — auch in Klosterneuburg — siche LorrLER, Instruktionen, 40. Siehe auch die rezent
erschienene, umfangreiche Biografie Melchior Khlesls: HaBerer, Kardinal.
194 Pgear, Okonomie, 10 f; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 646.
195 Der Annahme, dass die zweite Hilfte des 16. Jahrunderts und die erste Hilfte des 17. Jahrhunderts
aus politischer Sicht besonders konfessionell geprigt gewesen seien, widerspricht ein Befund in
WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 57. Thomas Winkelbauer zeigte auf, dass sich der Konfessions-
konflikt zwischen dem Landesfiirsten und dem Adel an der Wende zum 17. Jahrhundert in Osterreich
unter der Enns nicht in den Landtagsprotokollen niederschlug. Winkelbauer vermutete, dass die
Gefahr durch das osmanische Heer die Religionsangelegenheiten in den Hintergrund riicken lief3.
Weiterfiihrend auch Krems, Pietas, 187; Karner, Krems, NieBaum u. TeLEsko, Einleitung, 14 f;
Samerski, Hausheilige, 262.
Baver, Konfessionalisierung, 291; ScHLOGL, Gottesverehrung, 184. Dies spiegelt sich auch im
Bestand der kaiserlichen Patente des Stindischen Archivs (Ksl Pat StA) des Niederdsterreichischen
Landesarchivs (NOLA) wider. Die landesfiirstliche Gesetzgebung in religiosen Angelegenheiten vor
1650 verdichtete sich vor allem in den 1630er Jahren.
Baver, Konfessionalisierung, 3—5; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 587, 648-655, 662 f;
WANKELBAUER, Stindefreiheit 2, 62 £., 96. 1670 beispielsweise wies Leopold I. die Juden aus Wien aus
(im Zuge dessen kam es zur Errichtung einer dem hl. Leopold geweihten Kirche anstelle einer ehe-
maligen Synagoge). Nachdem Prag 1744 von preuflischen Truppen besetzt worden war, kam das
Geriicht auf, die Juden hitten mit den Gegnern gemeinsame Sache gemacht. Nach dem Abzug der
Preuflen wurde das Judenviertel daraufthin von &sterreichischen Truppen gepliindert und zerstore.

196

19

N



3. Forschungskontexte und Begrifflichkeiten 51

von Braunschweig-Wolfenbiittel, die fiir ihre Heirat mit Karl VI. vom evangelischen
zum katholischen Glauben wechselte.!?8

3.2.2. Herrscherfrommigkeit und dynastische Frommigkeit

Fiir das Verstindnis und die Einordnung der offentlich zur Schau gestellten Ver-
ehrung Markgraf Leopolds III. durch Mitglieder des Hauses Habsburg ist es wich-
tig, sich die Bedeutung der (Herrscher-)Frommigkeit und der einer Dynastie zu-
geschriebenen Frommigkeit wie der Pietas Austriaca in der frithneuzeitlichen
politischen Ordnung bewusst zu machen. In der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts
dienten katholische Frommigkeitsformen als eine Art Ordnungsgeriist, das Unter-
tanen und Herrscher in einer gemeinsamen religiosen Praxis miteinander verband.
Dariiber hinaus spiegelte sich in der barocken Frommigkeit, wie spiter am Beispiel
der Heiligenverehrung zu zeigen sein wird, die Parallelitdt in der Konzeption von
himmlischer und irdischer Herrschaft wider. Denn so wie Gott iiber das Jenseits
und die himmlische Sphire herrschte, herrschte der Monarch iiber das Diesseits und
die irdische Sphire.!””

Das Nahverhiltnis zwischen Herrscher und Gott verlieh dem Herrscher einen sa-
kralen Charakter, der sich im Vergleich europiischer Monarchien der Frithen Neu-
zeit auf verschiedene Weise ausdriickte — in England und Frankreich beispielsweise
durch die angenommene Wundertitigkeit der Konige.2® Wie auch immer sich die
einem Herrscher zugeschriebene Sakralitdt duflerte, gemeinsam war den zugrunde-
liegenden Herrschaftsvorstellungen der Glaube an eine gottliche Auserwihltheit
zur Herrschaft sowie eine Mitverantwortung des Herrschers fiir das Seelenheil der
Untertanen bzw. der gesamten Christenheit. Thematisiert wird im Folgenden nicht
die Sakralitic des Herrschers an sich, sondern eine mogliche Ausdrucksform der-
selben — nimlich die Frdémmigkeit im Sinne ausgeiibter Religion und als Herrscher-
tugend.?®! Herrscherfrommigkeit ist als ein Bestandteil des frithneuzeitlichen adeli-
gen Sozialgefiiges anzusehen. Dieses wurde von Normen und Erwartungshaltungen
bestimmt, deren Einhaltung einen Status legitimierten und festigten, deren Ver-
letzung dagegen mit einem Statusverlust einhergehen konnte. Aufgrund der sozialen
Bedingtheit der Frommigkeit entwickelten sich raum- und zeitabhingige Frommig-
keitsprofile.

Ende des Jahres erlieff Maria Theresia den Befehl, dass alle Prager Juden unverziiglich die Stadt ver-
lassen sollten. Diese Deportationen bzw. Umsiedelungen waren kein Spezifikum der habsburgischen
Lander. Auch im Fiirsterzbistum Salzburg kam es zu Beginn der 1730er Jahre zur Vertreibung von
rund 30.000 Protestanten. Vgl. dazu STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 636 f.

198 Ebd., 630-634. Barbara Stollberg-Rilinger nennt dariiber hinaus auch Feldherren und Wiirdentriger,
die Konvertiten waren.

199 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 580. Zum wechselseitigen Verhiltnis von Religion und Politik
in der Vormoderne (mit Fokus auf das Spatmittelalter) vgl. auch WoLFINGER, Herrschaftsinszenierung,
759-767.

200 Maf3geblich hierzu BLoch, Kénige.

201 KaRNER, KrEms, NieBauM u. TeLEsKO, Einleitung, 16-18.
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3.2.2.1. Forschungsstand und Begriffsgeschichte: Frommigkeit/pietas

Die Geschichte der Frommigkeit ist ein Gebiet, das zu Beginn des 20. Jahr-
hunderts im Bereich der Theologie zu einem Gegenstand der Wissenschaft wurde.
Weitere Ficher, die sich im Lauf des 20. Jahrhunderts mit Frommigkeitsgeschichte
auseinandersetzten, waren die Geschichtswissenschaft, die Volkskunde sowie die
Literatur-, Kunst- und Musikgeschichte. Innerhalb der Geschichtswissenschaft
waren in diesem Bereich Beitrige aus der Annales-Schule impulsgebend.?*? Seit den
2000er Jahren erdffnet der methodische Zugang der symbolischen Kommunikation
fur die Geschichtswissenschaft neue Interpretationsméglichkeiten von Ritualen und
Zeremonien und somit auch von zur Schau gestellter Frommigkeit. Vor allem im
Hinblick auf den Zusammenhang mit der Konstruktion dynastischer Identitit ist
ein solcher Zugang gewinnbringend. In der rezenten Forschung ist daher der As-
pekt der Herrscherfrommigkeit bzw. der sakralen Komponenten von monarchischer
Herrschaft in Mittelalter und der Frithen Neuzeit vermehrt in den Vordergrund
getreten. Insbesondere im Bereich der Kunstgeschichte entstanden Arbeiten, die
Sakralitdt, Reprisentation und Frommigkeit barocker Herrscher untersuchten.2
Geschichtswissenschaftliche Untersuchungen zur religidsen Praxis am Wiener Hof
leisteten Elisabeth Kovdcs und Stefan Seitschek.?%4 Die Frommigkeit einzelner Herr-
scher wurde ebenfalls thematisiert,?> aber auch Religion als Rahmen und Méglich-
keitshorizont fiir herrscherliches Handeln.20¢

Um sich dem Phinomen der Frommigkeit und in weiterer Folge der Herrscher-
frommigkeit bzw. der dynastischen Frommigkeit anzunihern, bedarf es einer Aus-
einandersetzung mit dem Begriff der Frommigkeit an sich — einem Begriff, des-
sen vorrangigste Eigenschaft in seiner Abstraktheit liegt. Mit dieser Abstraktheit
geht eine Vieldeutigkeit einher, die den Begriff und seine Verwendung erklirungs-
bediirftig macht. Dariiber hinaus ist die Prozesshaftigkeit zu beachten, also der Vor-
gang der Begriffsentstchung und des Wandels des Inhalts, mit dem Begriffe auf-
geladen werden.2?

Das deutsche Adjektiv ,,fromm® leitet sich vom althochdeutschen fruma ab, was
so viel wie ,Nutzen® bedeutet. Wihrend der gesamten Frithen Neuzeit wurde der
Begriff ,fromm® im Sinne von ,forderlich®, ,niitzlich®, aber auch , treu®, , tiichtig®,
wehrlich®, ,tapfer oder ,rechtschaffen” verwendet.?’® In Zedlers Universal-Lexikon
aus dem Jahr 1735 heiflc es: Ein Frommer ist derjenige, der beydes in seinem Stande
und Beruff sich bemiihet, alles nach Vermogen gut und wohl auszurichten, und auch in

202 BeutkL, Frommigkeitskulturen, 53.

203 KARNER, Pietas Mariana; PoLLEROSS, Reprisentation; TeLEsko, A Political Myth; DErs., Kreuz-
reliquie; DERs., Sarkophag; VAcHa, Hauptaltar; DERs., Herrscherbild.

204 KovAcs, Wiener Hof; SEITSCHEK, Praxis.

205 Beispielsweise WoLFINGER, Herrschaftsinszenierung, 371-382, 523-530.

206 Etwa TricoIRE, Mit Gott rechnen.

207 ScHINDLING, Kulturlandschaften, 32 f.

208 BeutkL, Frommigkeitskulturen, 51 f.; DINZELBACHER, Mentalitit, 9; HOLSCHER, Geschichte, 26 f.
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seinem ganzen Leben sich also bezeiget, dafS ihm niemand was Boses nachriibmen muss;
in Summa: Er wandelt vor Gott und ist fromm, Gen. 7,8.2%

Die semantische Sakralisierung des Begriffs im Sinne von ,,gottesfiirchtig® setzte
mit Luther ein, der das griechische Adjektiv dikaiog bzw. das lateinische Adjektiv
iustus in Bezug auf das Gottesverhiltnis des Menschen mit ,fromm® iibersetzte.?'
Weitere zeitgenossische Begriffe, die das Phinomen der Frommigkeit in Bezug auf
die Gottesfurcht bezeichnen, sind etwa ,Gottseligkeit® oder ,,Andacht“.2!!

Das Frommigkeitsverstindnis allerdings, das hier im Vordergrund stehen soll,
zielt vor allem auf die Bedeutungsdimension der pietas als Tugend ab. Der mittel-
alterlichen Auffassung nach Augustinus zufolge driickte pietas das verehrende bzw.
ehrfiirchtige Verhilenis der Menschen zu Gott, aber auch von Kindern zu deren
Eltern aus. Der Begriff konnte sich jedoch auch auf Nichstenliebe, also eine Quali-
tdt im Umgang der Menschen untereinander, beziechen.?'? Das frithneuzeitliche, in
der Folge auch von der Gegenreformation geprigte Verstindnis von pietas dagegen
nahm seinen Ursprung im Humanismus und der damit verbundenen Beschiftigung
mit antiken Moral- und Staatslehren. Dementsprechend wird pietas als Tugend
verstanden, also als eine bestimmte gesellschaftlich erwiinschte Eigenschaft eines
Menschen. Der Beweis der Tugendhaftigkeit wurde mit der Pflege cines aktuell
vorherrschenden standesgebundenen Habitus erbracht und bekriftigt.?!® Dadurch
riickte die offentlich wahrnehmbare Ausiibung der piezas, die religivse — im vor-
liegenden Fall katholische — Praxis, in den Blickpunkt. Diese kann durch Gebete,
Prozessionen und Gesinge geschehen, durch Armenspenden oder andere Hand-
lungen. Dabei ist zweitrangig, ob die handelnden Personen sich selbst als fromm
wahrnehmen oder gliubig sind. Von Bedeutung ist vielmehr, dass die Handlungen
einem gesellschaftlich akzeptierten Verstindnis von Frommigkeit entsprechen — auf
diese Weise ist Frommigkeit an der Ausformung und der Reproduktion sozialer
Ordnung beteiligt.?4

Im modernen Verstindnis wird die Ausiibung von Religion oft als private An-
gelegenheit wahrgenommen. Fiir die Frithe Neuzeit lasst sich jedoch sagen, dass Re-
ligion ein durch und durch éffentliches Phinomen war. Religion bzw. deren Prak-
tizierung waren zumeist mit Prozessen der gesellschaftlichen — und dadurch auch
individuellen — Identitdtsbildung, mit sozialer In- bzw. Exklusion verbunden.?®
Frommigkeit — und in weiterer Folge damit auch Herrscherfrommigkeit bzw. dy-
nastische Frommigkeit — war in dieser Zeit eine soziale Angelegenheit. Das heifit,
dass die Ausiibung der Frommigkeit verbindlichen Regeln folgte: ,Les pratiques

209 ZEDLER, Lexicon 9, Sp. 2159.

210 BeutkeL, Frommigkeitskulturen, 51 f.

211 HoLscHER, Geschichte, 24. In einem Eintrag im Zeremonialprotokoll zum 14. November 1727, dem
Tag der Abreise des Kaisers und des Hofes nach Klosterneuburg, heifit es etwa, der Kaiser habe am
Folgetag den gotts dienst daselbst andichtig beigewohnt, HHStA, OMeA, ZA-Prot. 13, fol. 254,

212 GERWING, DPietas, Sp. 2141; HOLsCHER, Geschichte, 26 £.

213 Eckert, Tugend, 807-813.

214 HELsCcHER, Geschichte, 23; ScuLdGL, Glaube, 11-15.

215 Ebd., 11-19.
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religieuses sont des manieres d’agir définies et obligatoires, comme les pratiques mo-
rales et juridiques.“*'® Genau in dieser Verbindlichkeit liegt die Begriindung der
Frommigkeitspraxis als gesellschaftlichem Phinomen: ,En effet, ce qui caractérise
les croyances comme les pratiques religieuses, cest qu'elles sont obligatoires. Or tout
ce qui est obligatoire est d’origine sociale.?'” Weder die Glaubensinhalte noch die
religiosen Praktiken sind dabei als statisch zu betrachten. Sie werden innerhalb einer
Gesellschaft weitergetragen und verindert. Diese prozessuale und flexible Dimen-
sion des Begriffs ermdglicht die Entstehung der bereits weiter oben angedeuteten
raum- und zeitspezifischen Frommigkeitsprofile.

Von dieser gesellschaftlich geprigten, tiberindividuellen und verbindlichen Form
der Frommigkeit ist die aus eigenem Antrieb stattfindende intuitive, freiwillige und
individuelle Frommigkeit zu unterscheiden, auch wenn sich die Praktiken — etwa
Gebet, Votivgabe, Opfer oder Gesten wie das Sich-Bekreuzigen — gleichen.?’® Im
Rahmen der gesellschaftlich geprigten Frommigkeit ist dariiber hinaus eine Unter-
scheidung zwischen institutionell gesteuerter und ,verselbststindigter religidser
Praxis moglich. Als verselbststindigte Ausdrucksformen der Frommigkeit sind reli-
giose Praktiken zu verstehen, die resistent gegeniiber institutionellen Regulierungen
und Normierungen sind. In der Forschung werden diese Ausdrucksformen auch als
Teil der ,Volksfrommigkeit®, also der lebensrelevanten und im Alltag bedeutenden
Religiositit der Vielen, bezeichnet.?"” Die Frommigkeitspraktiken der Eliten und
der einfacheren Bevolkerungsschichten glichen sich jedoch freilich in vielen As-
pekten. Heiligenverehrung, Prozessionen, Wallfahrten und Wunderglaube waren
Elemente einer katholischen Frommigkeit, die kirchliche und weltliche Eliten, An-
gehorige niedrigerer gesellschaftlichen Schichten und die verschiedenen Orden mic-
einander verbanden, und auch Eliten praktizierten Formen der ,verselbststandigten®
Frommigkeit — etwa die Verehrung wundertitiger Bildnisse. Die Frommigkeit von
Eliten und den einfacheren Schichten wurde zwar von Zeitgenossinnen und Zeit-
genossen unterschieden — jedoch nicht in Bezug auf die Praktiken, sondern allenfalls
hinsichtlich der verehrten Objekte. Die Verehrung eines adeligen Herrscherheiligen
wie Leopold scheint so gesehen fiir Hofangehérige attraktiver als fiir nichtadelige
Untertanen, denen etwa heilige Nothelferinnen und Nothelfer viel mehr Bezug zur
tatsichlichen Lebensrealitit boten.??°

216 DyYRKHEIM, Définition, 20.

27 Ebd., 23.

218 Ebd., 26-28.

219 BeuteL, Frommigkeitskulturen, 51-61; DINzZELBACHER, Mentalitit, 11; FiscHER, Volksfrommigkeit,
398-404. Zur Diskussion des Begriffs der Volksfrommigkeit und zu den vorgeschlagenen Alternativ-
begriffen ,religion préscrite” (,verordnete Religion®), ,religion vécue® (,gelebte Religion®) und , dis-
kutierte Religion® vgl. DINZELBACHER, Mentalitit, 14—41.

220 Die ausgeprigte Verehrung der Nothelferinnen und Nothelfer spiegelt sich auch in der vergleichs-
weisen hohen Zahl der ihnen geweihten Pfarrpatrozinien wider, wie HATHEYER, Pfarrpatrozinien,
217 £, zeigt. — Zu den unterschiedlichen Funktionen des hl. Wenzel fiir verschiedene Bevélkerungs-
schichten im frithneuzeitlichen Boshmen siehe MixkuLec, Wenzel, 134. Zu ,verselbststindigten®
Frommigkeitspraktiken am Hof Herzog Rudolfs IV. siche WoLrINGER, Herrschaftsinszenierung, 760.
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Betrachtet man diese unterschiedlichen Bedeutungsebenen des Begriffs der
Frommigkeit, wird auch die Problematik im Umgang mit den Quellen klar: In-
dividuell verantwortete Frommigkeit, also der persénliche Zugang zur Frommig-
keit, ist quellenmifig schwierig zu fassen, da die Forschung hierfiir auf die wenigen
diesbeziiglichen Selbstzeugnisse angewiesen ist. Wie stark individuelle Vorlieben,
Zu- oder Abneigungen oder personliche Interessen die Handlungen von Menschen
bestimmen, ist dennoch nicht aufler Acht zu lassen. Dagegen geben normative
Quellen zwar Auskunft tiber die Vorstellungen von Machthabenden, bleiben aber
in Bezug auf die tatsichliche Frommigkeitspraxis stumm. Predigten, Erbauungs-
literatur sowie die Seelsorge kénnen als Medien der Vermittlung von Frommigkeit
angeschen werden.??! Da sich die vorliegende Untersuchung auch der Frage widmet,
welchen Grad von Popularitit und Breitenwirkung Verehrung und Kult des hl. Leo-
pold zu unterschiedlichen Zeiten erlangten, sind diese Zusammenhinge relevant.

3.2.2.2. Pietas Austriaca

Die Frommigkeit der Dynastie der Habsburger wurde in der Forschung zur Frithen
Neuzeit sowohl in der Geschichtswissenschaft als auch in der Kunstgeschichte in
den vergangenen Jahren vermehrt thematisiert.??? Der Quellenbegrift Pietas Aus-
triaca®® steht heute in der Forschung fiir ein Narrativ in der Geschichte des Hauses
Habsburg im 17. und 18. Jahrhundert, das die gottliche Auserwihltheit zur Herr-
schaft und die diese begriindende sowie zugleich daraus resultierende ererbte Tu-
gend der pietas der Habsburger aufgreift. Die Forschungen dazu basieren auf den
Studien der Historikerin Anna Coreth, die dieses Konzept in den 1950ern erstmals
in die wissenschaftliche Diskussion einbrachte und in den darauf folgenden Ver-
offentlichungen weiterentwickelte.??® Die Bedeutung, die Coreths Studie noch
immer zugeschrieben wird, zeigt sich auch darin, dass deren erweiterte Auflage aus
dem Jahr 1982 im Jahr 2004 als Ubersetzung in englischer Sprache erschien.??s
Pietas Austriaca bezeichnet die in staatstheoretischen wie panegyrischen Werken
literarisch beschriebene sowie die zur Schau gestellte Herrscherfrommigkeit bzw.
dynastische Frommigkeit der Habsburger, mit der die Herrschaft des Geschlechts
als gottgewollt legitimiert wurde. Anhand von aus dem Umfeld der Habsburger
stammenden bzw. in ihrem Auftrag entstandenen Schriftquellen aus dem 17. und

18. Jahrhundert — vor allem Ruhmeswerken sowie historiografischen Texten und

221 F1scHER, Volksfrommigkeit, 400 f.

222 Etwa Ducreux, Dévotion; Diks., Wenzel; KARNER, KrREMs, N1EBAUM u. TeLEskO, Sakralisierungen;
Samerski, Hausheilige; ScHEUTZ, Fronleichnamsprozessionen; SEITSCHEK, Praxis; TELESKO, A Politi-
cal Myth; DErs., LINsBOTH u. MIESGANG, Verehrung, hier bes. TeLEsko, Rolle. Zuletzt umfassend
und mit zahlreichen Abbildungen PoLLEROSS, Reprisentation, 203-356.

223 LEQUILE, Pietas Austriaca; KIRCHSTETTER, Pietas Austriaca.

24 Im Jahr 1954 formulierte Coreth auf dreiflig Seiten erstmals ihre Gedanken zum Konzept der ba-
rocken Pietas Austriaca: CORETH, Pietas Austriaca (1954). 1959 veréffentlichte Coreth ihre Ergebnisse
zum Phinomen der Pietas Austriaca auf rund 70 Seiten ausformuliert: Diks., Pietas Austriaca (1959).
23 Jahre spiiter erschien eine erweiterte zweite Auflage des Werkes: DiEs., Pietas Austriaca (1982).

225 Digs., Pietas Austriaca (2004).
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Fiirstenspiegeln??® — entschliisselte Coreth den zeitgenossischen Quellenbegriff der
Pietas Austriaca und kam zu folgender Definition:

,Pietas Austriaca war die Frommigkeit als Herrschertugend der
Domus Austriae deutscher und spanischer Linie. Die erhohte Be-
deutung dieses Begriffs beruht auf der Uberzeugung, dafl dem Hause
Osterreich von Gott her eine bestimmte Mission fiir Reich und Kir-
che zuteil geworden ist, um der religiésen Verdienste seiner Vorfahren,
oder noch besser gesagt, seines groflen Vorfahren Rudolfs von Habs-
burg willen. Die gleiche Haltung war nun ein heiliges verpflichtendes
Erbe, auf dessen treue Erfiillung und neue Belebung sich das Schick-
sal des Hauses griindete.??’

Mit der dynastischen Sichtweise auf das Thema spiegelte Coreth den anzunehmenden
Wahrnehmungs- und Deutungshorizont der Zeitgenossinnen und Zeitgenossen
wider. Territoriales Denken sowie die Vorstellung der Habsburgermonarchie als
Gesamtstaat waren diesen vermutlich fremder als die Vorstellung des Hauses Oster-
reich als Beispiel dynastischer Machtakkumulation.??® Coreth wies in ihrer Studie
tiberdies darauf hin, dass das Konzept der Frommigkeit als Herrschertugend nicht
nur im Umfeld der Habsburger herangezogen wurde, sondern dass es sich um ein
gingiges Element im frithneuzeitlichen Sinnsystem Europas handelte. So iiber-
nahmen die Habsburger Frommigkeitspraktiken und -inhalte von anderen Dynas-
tien und Firstenhiusern, etwa von den Wittelsbachern in Bayern oder dem ungari-
schen Konig Matthias Corvinus.??? Coreth beschrieb dabei nicht nur die
Verbindungen zu den Frommigkeitsvorstellungen und -praktiken anderer Dynas-
tien, sondern auch die Mechanismen, die hinter diesem ,Frommigkeitstransfer®
steckten — etwa interdynastische Hochzeiten oder die Rolle religioser Orden.?** Da-
durch ergab sich das Bild eines europdischen Frommigkeitssystems, in dem die 6f-
fentlich ausgetibte Pietas sozusagen als kultureller Code auch von anderen Dynas-
tien wahrgenommen und verstanden wurde. So konnten sich die Habsburger durch

226 Coreth bezog sich unter anderem auf Werke von Nikolaus Avancini, Adalbert Czerwenka, Wilhelm
Lamormaini, Diego da Lequile, Justus Lipsius, Eucharius Gottlieb Rink, Johann Ludwig Schénleben
und Nikolaus Vernulaeus. Vgl. Digs., Pietas Austriaca (1982), 13 f.

227 Ebd., 6. Hervorzuheben ist, dass Coreth in ihrer Studie auch die Rolle der Frauen beriicksichtigte,
ebd., 42 f. Uberholt ist allerdings die Wertung Josephs I1. und der Aufklirung als , Zerstorer katho-
lischer Frommigkeitspraktiken, siche ebd., 32 f. Vielmehr ist der Bedeutungsverlust der Herrscher-
frommigkeit in einen gesellschaftlichen Wandel eingebettet, der sich bereits ab der Mitte des 18. Jahr-
hunderts abzuzeichnen begann, wie STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 575-628, schildert.

228 Fiir eine Gegeniiberstellung und Zusammenschau der spanischen und der 6sterreichischen Linie des
Hauses Habsburg siche PoLLEROSS, Reprisentation.

22 So fithrte Ferdinand I. beispielsweise in Ungarn die Tradition der Marienmiinzen fort, CORETH, Pie-
tas Austriaca (1982), 49.

20 Als Beispiel fiir eine ,,frommigkeitswirksame® interdynastische Hochzeit ist hier die Verbindung zwi-
schen der Wittelsbacherin Maria von Bayern und dem Habsburger Karl II. von Innerdsterreich
angefiihrt. Exemplarisch fiir den interdynastischen Einfluss von Orden kann die Ausbildung im
Jesuitenkolleg in Ingolstadt erwihnt werden, die sowohl Ferdinand II. als auch sein Vetter, der
Wittelsbacher Kurfiirst Maximilian I., absolvierten, vgl. ebd., 50 f. Zur Rolle der Orden in der Ver-
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offentliche Ausiibung ihrer katholischen Frommigkeit konfessionell positionieren,
sich anderen Dynastien annidhern oder sich von diesen abgrenzen und eine Hegemo-
nie in Bezug auf die Tugend der Pietas im europiischen Fiirstensystem zur Schau
stellen.?!

Anhand der von ihr herangezogenen Schriftquellen, hauptsichlich panegy-
rischen und staatstheoretischen Werken von dem Haus Habsburg freundlich ge-
sinnten Autoren, identifizierte Coreth Kernpraktiken und maflgebliche Inhalte
— von ihr als ,,Glaubensmysterien?*? bezeichnet —, mit Hilfe derer die spezifisch
habsburgische Frommigkeit, die diese Dynastie iiber andere hinausheben sollte,
ausgedriickt wurde. Sie bezog sich dabei unter anderem auf Johann Ludwig Schon-
leben, der das Haus Osterreich — in Anspielung auf die in rémischen Ziffern ge-
schriebene Ordnungszahl im Namen Ferdinands III. — durch drei Sdulen gefestigt
sah: Tria haec III. Ferdinandi, erant Tria fulcra Austriacae Domus. Quae alias orbi
insistebat Fortuna volubilis; firmata est Austriaco Tricolumnio. Fidei Catholicae zelus,
Eucharistiae veneratio, Immaculatae Conceptionis propugnatio, haec sunt, quibus co-
epit assurgere Habspurgo-Austriacum-Imperium.** Katholischer Eifer, die Verehrung
des Altarsakraments sowie die Verteidigung des Glaubensinhalts der unbefleckten
Empfingnis Mariens seien also laut Schonleben die wesentlichen Faktoren fir den
Aufstieg des Hauses Osterreich gewesen. Im Zuge ihrer Studie machte Coreth da-
neben noch die Verehrung des Kreuzes (fiducia in crucem Christi) und die Marien-
verechrung generell (pietas Mariana) als zentrale Bestandteile der habsburgischen
Frommigkeit fest. Abschliefend widmete sie der Verehrung von Heiligen durch die
Habsburger einen kurzen Abschnitt, der auch verdeutlicht, dass sich die Frommig-
keit der Habsburger keineswegs in den von ihr ausfiihrlich behandelten Inhalten
und Praktiken erschopfte.?*

Mit dem Konzept der Pietas Austriaca versuchte Coreth ein Phinomen zu fassen,
das aufgrund seiner Uneindeutigkeit und in gewisser Weise auch seiner Willkiir
schwierig zu fassen ist. Autoren habsburgischer Ruhmeswerke trugen ebenso zur
Ausformung der Pietas Austriaca bei wie katholische Orden — vor allem die ,neu-
eren Orden wie die Jesuiten,?” die Kapuziner?®® oder die reformierten Karmeliter
—und auch die Mitglieder der Dynastie selbst.?”” Zwar wurde das Konzept der Piezas

breitung von Frommigkeitspraktiken am Beispiel der Jesuiten und ihrer Bedeutung als Férderer der
Marienfrommigkeit siche weiterfiihrend Grar, Stadtpatronin, 130 f. — Eine umfassende Auseinander-
setzung speziell mit der Frommigkeit der Frauen bei Hof ist ein Forschungsdesiderat. Zu Handlungs-
spielriumen frithneuzeitlicher Fiirstinnen siche die Beitriige in BRAUN, KELLER u. SCHNETTGER, Frau.

21 TeLEsKO, A Political Myth, 159.

22 CoreTH, Pietas Austriaca (1982), 16 et passim.

235 SCHONLEBEN, Dissertatio Polemica, 167. CoreTH, Pietas Austriaca (1982), 17, machte diese
erwihnten Kernpraktiken und -inhalte der Pietas Austriaca auch in anderen Werken aus, etwa bei
Nicolaus Vernulacus oder Joseph Scalletari.

234 Ebd., 39-78.

25 Zum Selbstverstindnis der Societas Jesu als Orden siche TeLEsko, Heiligkeit, 129 f.

236 Zur Kapuzinermission im 17. Jahrhundert im &sterreichischen Raum siche die Beitrige in ScuEUTZ,
Predigt, bes. OrBAN, Gesellen; ScHINDLER, Volksmission.

27 CoREeTH, Pietas Austriaca (1982), 6 f.
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Austriaca in der Forschung rasch aufgegriffen und dient noch heute als Grundlage
fir die Diskussion der habsburgischen Frommigkeit.??® Betrachtet man jedoch die
Frommigkeit als genuine Eigenschaft der Habsburger, besteht die Gefahr, deren Be-
deutung im europiischen Kontext zu {iberschitzen:

,Durch ihre [gemeint sind die Habsburger, Anm. d. Verf] besondere
Frommigkeit (Pietas Austriaca) setzten sich die habsburgischen Kaiser
seit Ferdinand II., vor allem aber unter Leopold I., dem Zeitgenossen
und Gegenspieler Ludwigs XIV., ausdriicklich von den mehr auf irdi-
schen Ruhm und Glanz (grandeur und gloire) Wert legenden franzo-
sischen Kénigen ab [Hervorhebung im Original, Anm. d. Verf.].“**

Ein methodisches Problem, welches Coreths Studie zur Pietas Austriaca allerdings
zugrunde liegt, besteht im unscharfen Osterreich-Begriff. Uber den Osterreich-Be-
griff konstruierte sie eine Langzeitwirkung der Frommigkeit des Hauses Osterreich,
die noch heute in spezifisch osterreichischen — im Sinn von den Einwohnerinnen
und Einwohnern der Republik eigenen — Frommigkeitsformen nachhallen soll.
Indem sie versuchte, Osterreicherinnen und Osterreichern spezifische Glaubens-
inhalte und Frommigkeitspraktiken zuzuschreiben, wurde ihre Studie zu einem Be-
standteil des osterreichischen Nationenbildung?¥’ nach 1945.

3.2.2.3. Pietas als Instrument der Reprisentation von Herrschaft

Ist im Folgenden von Herrscherfrommigkeit die Rede, ist damit keineswegs die Ab-
sicht verbunden, einen Gegensatz von Eliten- und ,Volksfrommigkeit“ zu postulie-
ren, da — wie bereits ausgefithrt — bestimmte Frommigkeitspraktiken von An-
gehorigen aller sozialen Schichten durchgefithrt wurden —von ,,einfachen Menschen®
ebenso wie von Fiirsten.?®! Vielmehr bezeichnete der Begriff piesas in Bezug auf
Herrscher und Dynastie ein Phinomen, dessen Ausprigung innerhalb der europii-
schen frithneuzeitlichen katholischen Fiirstengemeinschaft neben iustitia, pruden-
tia, constantia, fortitudo sowie clementia als Herrschertugend angesehen wurde.?#
Herrscherfrommigkeit kann aus zwei Perspektiven betrachtet werden: einerseits aus
einer diskursiven, andererseits aus einer praxeologischen. Die diskursive Dimension
der Herrscherfrommigkeit stelle dabei nicht nur lediglich die theoretische Unter-
ficterung der Praxis dar, sondern fungiert als ein Spiegel der zeitgendssischen Wele-

238 Aufbauend auf Coreths Studie entstanden im Bereich der Geschichtswissenschaft zur Pietas Austriaca
bzw. zur Frommigkeit am Wiener Hof Arbeiten von Elisabeth Kovics und in jiingster Zeit von Stefan
Seitschek. Im Bereich der Kunstgeschichte sind vor allem die Arbeiten von Werner Telesko zu beriick-
sichtigen. Siehe KovAcs, Rex perpetuus; Diks., Wiener Hof; SerrscHEK, Praxis; TeLesko, A Political
Myth; DERs., Kreuzreliquie; DERs., Theresia.

23 WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 185. Eine dhnliche Interpretation findet sich bei MarscuE, Kunst 1,
12-14.

20 Zu Nationen als imagined communities siche ANDERSON, Communities.

241 FrscHER, Volksfrommigkeit, 399-402.

242 DucHHARDT, Herrscherbild, 30; Enarr, Ausdrucksformen, 137 f.; Kraus, Herrscherbild, 14; SkaL-
werT, Herrscherbild, 70.
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wahrnehmung. Gelehrte des 16., 17. und 18. Jahrhunderts, die Ruhmeswerke und
Biografien der Habsburger verfassten, betrachteten die piesas als eine zentrale
Herrschertugend, die sich aus der Uberzeugung der heilsgeschichtlichen Sendung
der Dynastie ableitete, in der die Habsburger erzogen worden waren. Aus der
Frommigkeit der Mitglieder dieser Dynastie resultierten in diesem Verstindnis das
Recht und die Pflicht zur Herrschaft: Das Haus Habsburg habe die Herrschaft von
Gott erhalten; es miisse sich folglich wiirdig erweisen und im Gegenzug die Ehre
Gottes vermehren. Aus der Gewichtung der piezas als eine der zentralen Herrscher-
tugenden folgte der fiir Zeitgenossinnen und Zeitgenossen logische Schluss, dass der
Schutz des Katholizismus — der ,wahren® Religion — sowie der Kampf gegen Hire-
sien Pflichten des Herrschers seien, der in seiner Rolle als Beschiitzer seiner Unter-
tanen auch fiir deren Seelenheil verantwortlich war. Diese Frommigkeit wurde als
generationeniibergreifend angesehen, wodurch die Kontinuitdt der Herrschaft und
der Dynastie einen sakralen Charakter bekam — es handelte sich nicht nur um
Herrscherfrommigkeit, sondern um eine Frommigkeit, die der gesamten Dynastie
zugeschrieben wurde. Der Benediktinermonch Martin Kropff iibersetzte in den
50er Jahren des 18. Jahrhunderts die von Hieronymus Pez verfasste Lebensgeschichte
Markgraf Leopolds I11.24* und widmete sic Maria Theresias S6hnen. Diesen sollte
das Werk — wie in der Widmung ausgefiihrt — als Fiirstenspiegel dienen. Kropff
thematisierte darin die Rolle der Frommigkeit in der Dynastie der Habsburger
folgendermaflen:

Es sind aber Eure Koniglichen Hoheiten nicht nur Nachfolger der Tu-
genden des heiligen Leopold: sondern auch Verchrer seiner Heiligkeit.
Denn Sie wollen auch in diesem Stiicke ihren Anberren, und Allerdurch-
leuchtigsten Aeltern nicht nachgeben. Ich will mich hier nichr ausgiefSen,
wie sich Herzog Rudolph und sein Herr Vater Albert, desgleichen Kaiser
Friedrich der dritte um die Heiligsprechung des Markgrafen Leopold be-
strebet. So will ich auch nichts melden, mit was Erbauung Kaiser Maxi-
milian der erste bey der feyerlichen Erhebung und Uebersetzung des hei-
ligen Leibes unsers Markgrafen personlich sich eingefunden. Ich schweige
ebenermafen von dem aus Silber verfertigten Bildnisse und erzherzog-
lichen Hute, so der Erzherzog Miximilian [\] dem heiligen Leopold zur
Danksagung als ein Denkmal gewidmet. Ich will mich niher zum Ziele
legen, und bey Euer Koniglichen Hoheiten UrgrofSvater Kaiser Leopold
dem GrofSen anfangen. |...] Seine [gemeint ist Karl VI., Anm. d. Verf]
Allerdurchleuchtigste Tochter, die GrofSmdchtige Kaiserinn, euer Frau
Mutter, unser allergerechteste Landesmutter hilt diese ererbre Andachr
gegen dem heiligen Leopold annoch aufrecht.**

Kropft schrieb hier ausdriicklich von einer ererbten Andacht, die Tugend der pietas
wurde somit zu einer erblichen Eigenschaft der Dynastie. Sie diente als verbindendes

24 Kror¥¥, Leben und Wunderthaten; Pez, Historia sancti Leopoldi.
244 KRrorrr, Leben und Wunderthaten, d f.
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Element zwischen den Generationen und besaf§ sowohl retro- wie auch prospektiven
Charakter, indem sie der Herstellung und Wahrung von Kontinuitit innerhalb des
Familien- und gleichzeitig Herrschaftsverbands diente. Neben einer kontinuitits-
steigernden diachronen Verbindung der einzelnen Mitglieder eines Hauses wirkte
die pietas auch synchron auf das gesamte Geschlecht: Dynastische Frommigkeit als
Herrschertugend war der Ausgangspunke fir das Narrativ der Pietas Austriaca, die
eben nicht nur auf das jeweils herrschende Mitglied des Hauses beschrinke war,
sondern alle Mitglieder umfasste. Die angenommene Ererbtheit machte die piezas so
zu einem Merkmal der Dynastie.?®

Praktizierte pietas als Pflege eines standesgemiflen Habitus bedurfte der Rezep-
tion — die Frommigkeit der Herrschenden wurde vor Publikum ,,zur Schau gestellc*
und dabei als performative, also sinnstiftende, Handlung inszeniert und erkannt.
Die Wahrnehmung allein war folglich nicht das alleinige Kriterium fiir eine ge-
lungene Ausdrucksweise der Frommigkeit, vielmehr musste auch verstanden wer-
den, was anhand dieser Praktiken ausgesagt werden sollte.?%¢ Im Zeremonialproto-
koll des 17. und 18. Jahrhunderts ist von offentlicher Andach*¥ des Herrschers die
Rede. Die Bedeutung der Publizitit der Herrscherfrommigkeit wird am Umgang
mit der Einfihrung eines neuen Zeremoniells zum Andreasfest, dem Titularfest des
Ordens vom Goldenen Vlies, unter Karl V1. im Jahr 1712 deutlich. Hieriiber wurde
nicht nur im Wienerischen Diarium berichtet,*® der Zeitung wurde iiberdies eine
ausfiihrliche Schilderung der Feierlichkeiten beigelegt und diverse Druckwerke und
Medaillen dokumentierten das Fest.2#

Klassifiziert man Frommigkeit nach den oben ausgefiihrten Merkmalen
Offentlichkeit, Individualitit, Verbindlichkeit und Erblichkeit, ergeben sich drei
Grundformen frithneuzeitlicher Frommigkeit (siche Tabelle 1).

245 CoRreTH, Pietas Austriaca (1982), 6; GoLouBEva, Glorification, 193; STOLLBERG-RILINGER, Maria
Theresia, 836 f.; TeLeskoO, A Political Myth, 159; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 185.

246 KRrems, Pietas, 184—187.

247 Exemplarisch etwa 1717: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 10, fol. 87, 887 1725: HHStA, OMeA, ZA-Prot.
13, fol. 130%; 1743: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 19, fol. 221"

248 Wienerisches Diarium 794 (30. November 1712). Auch vor 1712 wurde das Andreasfest als Titular-
fest des Vliesordens gefeiert, allerdings mit einem weniger anspruchsvollen Zeremoniell. Siche dazu
exemplarisch ebd. 243 (28. November 1705); ebd. 425 (30. November 1707); ebd. 761 (29. Novem-
ber 1710); ebd. 869 (28. November 1711).

249 SEITSCHEK, Praxis, 71—-101; STACHER-GFALL, Andreasfest.
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Tabelle 1: Klassifizierung von Herrscherfrommigkeit in Abgrenzung zu Formen gesellschaftlich
geprigter Frdommigkeit sowie personlicher Frommigkei.

Herrscherfrommigkeit/ | Gesellschaftlich Personliche Frommigkeit
dynastische Frommigkeit | geprigte Frommigkeit

offentlich offentlich privat

tberindividuell tiberindividuell individuell

verbindlich verbindlich spontan

erblich nicht erblich nicht erblich

Nicht nur in der Reprisentation der Habsburger kommt der pietas im 17. und
18. Jahrhundert eine gewichtige Rolle zu, vielmehr stellte sie ein Element des Ideals
eines katholischen Fiirsten der Zeit dar. Die pietas als grundlegender Teil des
Herrscherbildes ging auf den Glauben zuriick, der Herrscher sei von Gott auserwihlt
und ecingesetzt worden — dei gratia, eine Herrschaft von Gottes Gnaden. Daher
geben auch die Fiirstenspiegel der Zeit Auskunft tiber die Bedeutung der pietas fiir
den Herrscher. Im Princeps in compendio, einem 1632 im Umfeld Ferdinands II. ent-
standenen Biichlein mit einer Zusammenfassung der wichtigsten Regeln und Rat-
schlige fiir einen Herrscher in 21 Punkten, werden das Verhilenis des Herrschers zu
Gott und die daraus resultierende Aufgabe der Forderung der (katholischen) Reli-
gion in den ersten zwei Punkten thematisiert.”>® Der Princeps in compendio entstand
nicht nur im Umfeld der Habsburger, er wurde auch in deren Erzichung eingesetzt.
Als Quelle offenbart er die Rolle der piezas im Herrschaftsverstindnis der Habsbur-
ger. 1668 wurde der Princeps in compendio auf Betreiben des kaiserlichen Hof-
historiografen und Prifekten der Wiener Hofbibliothek Peter Lambeck bei Mat-
thius Cosmerovius erneut gedrucky 1714 folgte in Offenbach am Main ein
Nachdruck. Aus den Jahren 1701 und 1713 sind deutsche Ubersetzungen bekannt.>!
Wihrend des Untersuchungszeitraums wurde dieses Werk bei Hof rezipiert. Den
Stellenwert der pietas in der Erziehung der Habsburgerprinzen beschrieb der Jurist
und Historiker Eucharius Gottlieb Rink in seiner Biografie Leopolds I. folgender-
maflen: Die erste arbeit / so mit ihm [dem jungen Leopold 1., Anm. d. Verf] vor-
genommen ward / bestand in der unterrichtung der gottesfurcht; dann das grosse hauf¢
Oesterreich | welches auf diese tugend gegriindet / list es niemals ermangeln / seinen
printzen die ersten lehren davon beyzubringen.”>* Noch Maria Theresias Kindern
wurde eine klare Wertehierarchie vermittelt: erst die Gottesfurcht, dann die Ehr-
furcht vor den Eltern und der Dynastie, drittens Sittenstrenge und viertens die
standesgemiflen Sitten und Tugenden.??

Frommigkeit war gleichermaflen eine Verpflichtung des Herrschers gegeniiber
seinem gottlichen Auftraggeber, wie die Herrschaft auch als Lohn fiir die Frommig-

20 Siehe N. N., Princeps in compendio, A3-A8.

21 BossacH, Princeps, 79; CoReTH, Pietas Austriaca (1982), 9 f.; KARNER, Pietas Mariana, 147 f.
252 RINK, Leben und Thaten, 37 f.

253 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 470—473.
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keit des Herrschers angesehen wurde.?* Dass dieser Gedanke nicht auf die dster-
reichische Linie der Dynastie der Habsburger beschrinkt war, zeigen — trotz der
Strukturunterschiede in der Herrschaft — Vergleiche etwa mit der spanischen
Linie der Habsburger, der franzésischen Monarchie oder der Dynastie der Wittels-
bacher.?® Pietas als Instrument der politischen Legitimation einzusetzen, war in
den europiischen Monarchien der Frithen Neuzeit eine tibliche Strategie. Eucha-
rius Gottlieb Rink schrieb in seinem 1732 erschienenen Werk zum bohmischen
Kronungszeremoniell:

Weil ich hier von der Crone und der Cronung des Konigreichs Bohmen
rede, so mufS ich einer Gewohnbheit eingedenck seyn, welche fast alle
Christliche Konige von Europa im Brauch haben, dafs sie nemlich, in
Ansehung der Christlichen Kirche, und der Christlichen Religion, einen
besondern Titul fiihren. Also von dem hichsten Romischen Kiyser selbst
den Anfang zu machen, so ist er Advocatus Ecclesiae, oder der oberste Vogt
der Christenheit, und das Romische Reich wird defwegen das Heil. Rom.
Reich genennet: Der Kionig in Franckreich hat den Titul Rex Christianis-
simus: Der Konig in Spanien wird Rex Catholicus genennet: Der Konig in
Engelland heisst Defensor fidei: Dem Konig in Pohlen wird das Praedicat
Rex Orthodoxus gegeben: Der Konig in Ungarn erbaelt den Titul Rex
Apostolicus.>>®

Die Herrscherfrommigkeit ist als ein wesentlicher Bestandteil der frithneuzeitlichen
Herrschaftsinszenierung gekronter Hiupter anzusehen.?” Die Wurzeln der Uber-
zeugung des Gottesgnadentums liegen im Mittelalter, auf das hier sowohl in Bezug
auf die Ordnungsvorstellungen von himmlischer und irdischer Sphire wie auch in
Bezug auf die Frommigkeitspraktiken zuriickgegriffen wird. Damit entstand der
Eindruck von Kontinuitdt und Tradition.?*® Rituale wie Kronungen, Belehnungen
oder Erbhuldigungen erhielten durch Formen der religiosen Praxis sakralen Charak-
ter.?>?

254 Kraus, Herrscherbild, 9-13; Skarwerr, Herrscherbild, 68—70, 75; CoreTH, Pietas Austriaca (1982),
10, 14.

25 Fiir eine Gegeniiberstellung des spanischen und des franzésischen Herrscherbildes im 17. Jahr-
hundert siche Skarwerr, Herrscherbild. Zur Rolle der piezas fiir das Herrscherbild der Habsburger
und Wittelsbacher siche CorReTH, Pietas Austriaca (1982), 51 f.; Kraus, Herrscherbild, 6-13; Krems,
Pietas; PoLLEROSS, Reprisentation, 203-355; Tricoire, Mit Gott rechnen, 170-179. Zur Rolle der
pietas im protestantischen Herrscherbild siche DucunARDT, Herrscherbild. Auch vom franzésischen
Kénig wird an erster Stelle Frommigkeit erwartet. PiLLorGeT, Limage du prince, 43: ,[L]a premiére
qualité que I'on attend du roi, Cest la piété; la seconde, la justice; la vaillance ne vient qu'en troiseme
position.*

26 Rink, Crénungs=Ceremoniel, 19 f.

»7 ScHLOGL, Glaube, 25.

28 Krewms, Pietas, 183; NiEBaUM, Figurationen, 33-35. Zum Bewusstsein der gottlichen Legitimation
des franzosischen Kénigshauses siche Worm, Weltordnung, 366.

259 Kovacs, Wiener Hof, 119.
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3.2.3. Heiligenverehrung als Signatur katholischer Frommigkeit

In einer Zeit verschiedener christlicher Konfessionen war die Verehrung von Heili-
gen cine zutefst katholische Frommigkeitspraxis. Wie viele frithneuzeitliche
Frommigkeitsformen stellte auch sie einen Riickgriff auf die spatmittelalterliche
Frommigkeit dar, wobei hier aufgrund der Zasur durch die Reformation nicht von
einer Kontinuitdt ausgegangen werden kann. Die Betonung katholischer Frommig-
keitspraktiken und der Anschein der Kontinuitit derselben waren in der Frithen
Neuzeit vielmehr eine Strategie der Abgrenzung zu protestantischen Frommigkeits-
formen. Die sichtbare Unterscheidung von anderen sowie Homogenitit nach innen
waren Instcrumente, um eine konfessionelle Gruppenzugehérigkeit zu gestalten, wes-
wegen der demonstrative Charakter der Frommigkeitspraxis immer wichtiger
wurde. Die Confessio Augustana von 1530, die Karl V. am Reichstag vorgelegte Be-
kenntnisschrift der lutherischen Reichsstinde, besagte, dass die Anrufung der Hei-
ligen, trotz des zweifelsohne vorbildhaften Lebenswandels derselben, nicht von der
Schrift unterstiitzt werde. Die katholische Frommigkeitskultur in Bezug auf die Ver-
chrung von Heiligen, Reliquien und Bildern, wie sie sich um 1650 ausgebildet hatte,
basierte hingegen auf der theologischen Legitimation durch die Beschliisse des Kon-
zils von Trient (1545-1548, 1551/52, 1562/63).2%° Katholische Obrigkeiten und der
katholische Adel sowie klerikale Eliten, darunter auch der Jesuitenorden, forderten
die Heiligenverehrung, sodass die politische Komponente dieser Frommigkeits-
praxis verstirkt zutage trat.?!

3.2.3.1. Forschungsstand: Heiligenverehrung in der Friihen Neuzeit

Wihrend die mittelalterliche Heiligenverehrung in der Forschung vielfach Interesse
fand,?%? riickee die barocke Heiligenverehrung erst in den vergangenen Jahren in den

260 Zu Anspruch und Umsetzung der Beschliisse des Konzils siche Herscre, Mufle, 152-211.

261 ANGENENDT, Der Heilige, 51 f; Ducreux, Salve Decus Bohemiae, 140 f.; HarvoLk, Heiligenver-
ehrung, bes. 269 f.; KapNERr, Heiligenkult, 14—18; ScHLOGL, Gottesverehrung, 167 f.; WINKELBAUER,
Stindefreiheit 2, 112, 121, 185 f., 194. Heilige wurden als Fiirbitter vor Gott angesehen, in der Praxis
allerdings entwickelten sich jedoch Spielarten der Heiligenverehrung, im Zuge derer die Heiligen als
selbststindige Wunderwirker betrachtet wurden und deren Praktiken an der Grenze zu magischen
Beschworungen lagen. Auf diesen Konflike zwischen Norm und Praxis geht diese Untersuchung nicht
weiter ein, da er keinen maf8geblichen Einfluss auf die Ergebnisse nimmt. Um das Wesen der friih-
neuzeitlichen Heiligenverehrung akkurat abzubilden, soll er aber zumindest erwihnt werden. Siehe
dazu WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 194.

Beispielsweise ANGENENDT, Der Heilige, bes. 36—38; DERs., Heilige und Reliquien; BARTLETT, Saints
and Worshippers; DErs., The Hanged Man; Brown, Heiligenverehrung; Graus, Heiligenverehrung;
HamMmeR u. SEIpL, Helden und Heilige; HERBERS, Patriotische Heilige; Kraniczay, Holy Rulers;
KLEINE, Patronus; KovAcs, Die Heiligen; MacHILEK, Landespatrone; SigNori, Humanisten; Digs.,
Patriotische Heilige; Diks., Stadtheilige; WAGNER, Fakultitspatron.
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Blick der Geschichtswissenschaft,® aber auch der Kunstgeschichte.?*4 Auch abseits
der deutschsprachigen Geschichtswissenschaft sind hierzu Arbeiten entstanden. Be-
sonders die Studien der Historikerin Marie-Elizabeth Ducreux sind dabei als ver-
dienstvoll hervorzuheben. Sie setzte sich mit Religion, Heiligenverehrung und Poli-
tik in der Habsburgermonarchie — besonders in Bshmen — auseinander und legte
mehrere Arbeiten zur Bedeutung der Verehrung des heiligen Wenzel vor.2® Der
Historiker Gerhardt Kapner untersuchte 1978 die barocken Heiligenkulte Wiens.26¢
Losgeldst von der auf einen Raum beschrinkten Sichtweise setzte sich der Historiker
Peter Burke damit auseinander, welche Heiligentypen in Europa wihrend der
Gegenreformation ,Erfolg“ hatten. Studien zu Transformationsprozessen in der
Verehrung von Heiligen sind erst in den vergangenen Jahren ins Interesse der For-
schung geriickt. Am Beispiel des hl. Expedit zeigte der Historiker Mathew Kuefler
wie ein zuvor unpopulirer Kult, der allerdings bereits im Mittelalter in den Marty-
rologien verzeichnet war, im 18. Jahrhundert belebt wurde und sogar bis heute in der
Voodoo-Kultur Spuren hinterlisst.?” Das Thema der Neupositionierung mittel-
alterlicher Heiliger in der Frithen Neuzeit spielten Marie-Elizabeth Ducreux und Jit{
Mikulec kiirzlich am Beispiel des heiligen Wenzel durch.?6$

263 Siche etwa Gra¥F, Stadtpatronin; Hocker u. TELESKO, Johannes von Nepomuk; KuNpE u. THIEME,
Schatz (darin bes. G671z, Benno-Verehrung); MEZLER-ANDELBERG, Bemerkungen; Mikuba-HOTTEL,
Hausmann; Digs., Verinderung; SALLMANN, Naples; Samerski, Hausheilige; DErs., Nothelfer;
ScHREINER, Mirtyrer; DERs., Schutzherrin; SipLer, Heiligkeit aushandeln; TeLesko, LiNsBOTH u.
MiesGaNG, Verehrung; Toskés u. Knapp, Kénig Stephan, bes. 43-52; Wyrzykowska, Silesian Ba-
roque. Besonders im Bereich Béhmens und der dort verehrten Heiligen hat sich ein Forschungs-
schwerpunkt entwickelt. Siche etwa die Beitrige in SAMERsk1, Landespatrone. Weiters auch Ducreux,
Salve Decus Bohemiae; Diks., Wenzel; KiLiAn, Religionswandel; MikuLec, Wenzel; SAMERsk1, Wen-
zel.

264 So beispielsweise im Rahmen der Tagung Der HI. Johannes von Nepomuk als , Hausheiliger* der Habs-

burger im Zeitalter des Barockkatholizismus der von Werner Telesko geleiteten Arbeitsgruppe ,,Habs-

burgische Reprisentation in bildender Kunst und Architektur am Institut fiir die Erforschung der

Habsburgermonarchie und des Balkanraumes (IHB) an der OAW, die im Juni 2021 stattgefunden

hat. Siehe dazu den Tagungsband Hocker u. TeLEsKO, Johannes von Nepomuk.

Siehe Ducreux, Pour une histoire; DiEs., Salve Decus Bohemiae; Digs., Wenzel. Marie-Elizabeth

Ducreux fungierte im Jahr 2016 auch als Herausgeberin eines Sammelbands zu den Schutzpatronen

der Habsburger in der Frithen Neuzeit: Dies., Dévotion.

Kaprner, Heiligenkult. Gerhardt Kapner niherte sich dem Phinomen der barocken Heiligenkulte

tiber drei Ebenen: (1) theologisch, (2) ikonologisch und (3) politisch, vgl. ebd., 9-11.

267 Burke, Counter-Reformation Saint, bes. 135-142; KuerLEr, The Convertible Saint, bes. 25-28.

Weitere vergleichbare Studien beschiftigten sich mit den Charakteristika Heiliger zu gewissen Zeiten

bzw. aus der Sicht bestimmter gesellschaftlicher Gruppen. Simon Ditchfield beschrieb das Scheitern

der Heiligsprechung des Papstes Gregors X. vor dem Hintergrund der Zeit des Kanonisationsver-
suchs, DrrcurieLp, Counter-Reformation Saint. Gabriela Signori befasste sich mit dem durch

Humanisten angetriebenen Wandel von ,,Papier- zu Kultheiligen® im 15. und 16. Jahrhundert, siche

SiGNoR1, Humanisten.

Ducreux, Salve Decus Bohemiae; MikuLec, Wenzel. Beide Beitrige entstanden im Rahmen der

2008 gehaltenen und vom Kirchenhistoriker Stefan Samerski konzipierten Tagung Wenzel als zentra-

ler Topos der Erinnerungskultur in den Bihmischen Lindern, deren Ziel es war, Funktionen des hl. Wen-

zel in der jeweiligen Geschichtskultur einer Epoche zu verorten. Vgl. dazu Samersk, Einleitung, 3 f.
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Die Heiligen Leopold, Josef, Nepomuk und auch Wenzel wurden in der For-
schung in Bezug auf ihre politische Bedeutung als Schutzpatrone in der Habsburger-
monarchie untersucht.?® Ein methodisches Problem bei geschichtswissenschaft-
lichen Arbeiten zur politischen Dimension der Leopoldverehrung tut sich in dem
Umstand auf, dass die Funktion als Schutzheiliger des Landes aus der Perspektive
der mittelalterlichen Verchrung heiliger Herrscher, etwa der Heiligen Heinrich,
Ludwig, Stephan und Wenzel, betrachtet wurde. Das heif3t, es wurde die mittel-
alterliche Vorstellung von Herrscherheiligen, die als Landespatrone verehrt wurden,
auch der Leopoldverehrung tibergestiilpt. Hierbei existiert die Annahme, der jeweils
aktuelle Herrscher wiirde nur stellvertretend den Thron fiir den Landespatron inne-
haben, der als rex perpetuus — als ewiger Konig — im Himmel eigentlich die Regie-
rung des Landes fiithrte.””? Leopold II1. ist als Heiliger zweifelsohne diesen mittel-
alterlichen Vorbildern nachempfunden, aufgrund der zeitlichen Distanz zu diesen
und der gezielten Konstruktion des Kultes ist eine Vergleichbarkeit allerdings nicht
ohne Weiteres gegeben.?”!

3.2.3.2. ,Wie im Himmel, so auf Erden®: ein Blick in den barocken
Heiligenhimmel

Durch Heiligsprechungen von konfessionsgerechten confessores — also Bekenner-
heiligen — gestaltete die katholische Kirche ab 1588 den Heiligenhimmel weiter
nach ihren Bediirfnissen aus. In diesem Jahr griindete Papst Sixtus V. die Riten-
kongregation (Congregatio pro sacris ritibus et caeremoniis), in deren Verantwortungs-
bereich auch Kanonisationen fielen. Angehorige des Klerus hatten wihrend der Zeit
der Gegenreformation bessere Chancen, heiliggesprochen zu werden, besonders,
wenn sie Ordensangehorige (v. a. Franziskaner, Dominikaner, Jesuiten, Karmeliten,
Serviten oder Kapuziner) waren. Ordensgriinderinnen und Ordensgriinder (Teresa
von Avila, Ignatius von Loyola), Missionare (etwa Franz Xaver), Wohltiterinnen
und Wohlditer (Elisabeth von Portugal, Vinzenz von Paul), Seelsorger (etwa Karl
Borromius) sowie Mystikerinnen und Mystiker (Rosa von Lima, Johannes vom
Kreuz) gehérten zu den gingigen Heiligentypen der Gegenreformation. Mirtyrer-
heilige kamen wihrend dieser Zeit verhiltnismifig selten zur Ehre der Altire, wobei

26 Siche Ducreux, Salve Decus Bohemiae; HoLusar, Nationalpatrone; KovAcs, Rex perpetuus; MEez-
LER-ANDELBERG, Bemerkungen; Mikupa-HoTTEL, Hausmann; Samerski, Hausheilige.

270 Besonders HoruBar, Nationalpatrone, 71; KovAics, Rex perpetuus, 159-165. Zur Tradition des
mittelalterlichen Landespatrons in seiner Rolle als rex perpetuus am Beispiel des seit dem 10. Jahr-
hundert verehrten hl. Wenzel siche Ducreux, Salve Decus Bohemiae, 134; MacHILEK, Landes-
patrone, 123 f. Zur Tradition der mittelalterlichen heiligen Kénige generell siche Ducreux, Pour une
histoire, 9 f. Zu diesem Phinomen ist auch Ernst Kantorowicz' Studie zu den ,zwei Kérpern® des
Kénigs zu beachten, welche grundlegend fiir das Verstindnis dieses Konzepts ist: KanTorOWICZ,
Bodies. In weiterer Folge siche auch BLocs, Kénige.

Ein dhnlich geartetes Missverhiltnis — allerdings bezogen auf den Typus des heiligen Bischofs — arbei-
tete Thomas Wetzstein fiir den heiligen Benno von Meiflen heraus, bei dem ebenfalls eine Ver-
zogerung zwischen Tod (um 1106) und Heiligsprechung (1523) der Fall war und kaum eine Ver-
bindung zwischen Lebenslauf und Verehrung festzustellen ist, WeTzsTEIN, Benno von MeifSen, 120.
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mit Johannes von Nepomuk und Fidelis von Sigmaringen zwei prominente friith-
neuzeitliche Heilige diesem Typus entsprachen.?’?

Trager der nachtridentinischen Heiligenverehrung waren in gewissem Maf3e
Orden, etwa der 1539 gegriindete und 1540 vom Papst bestitigte Jesuitenorden, der
in der Folge von katholischen Landesfiirsten eingeladen wurde, Niederlassungen
in ihren Herrschaften zu errichten. Dariiber hinaus spielten weitere ,neuc®, also im
16. und 17. Jahrhundert gegriindete Orden wie Kapuziner?? und Barnabiten eine
Rolle bei der katholischen Mission und somit auch bei der Formung des barocken
Heiligenhimmels und der Verehrung seiner Bewohnerinnen und Bewohner. Ein
wie die Jesuiten ebenfalls eng mit dem Herrscherhaus verbundener Reformzweig
der Karmeliten, der Teresianische Karmel (auch: Unbeschuhte Karmeliten), forderte
etwa die Verechrung des hl. Josef. Aber auch das im Spatmittelalter und in der Frithen
Neuzeit sechr ausgeprigte Bruderschaftswesen gehérte zu den Trigern der Heiligen-
verehrung, etwa indem Bruderschaften sich bestimmten Heiligen unterstellten.?

Eine politisch-dynastische Funktion der Heiligenverehrung kann fiir die Friihe
Neuzeit nicht abgesprochen werden, da Mitglieder der Dynastie, katholische Ade-
lige und der hohe Klerus die Verehrung von Heiligen forderten. Hierbei spielte auch
die Integrationsfunktion der Heiligenverechrung eine Rolle. In der Forschung wird
immer wieder angenommen, dass seit der Regentschaft Ferdinands II. die Schaffung
eines gemeinsamen Kultes angestrebt wurde, der dem Zusammenhalt der habsbur-
gischen Linder dienen sollte. Sowohl die Heiligen Leopold als auch Josef und Jo-
hannes Nepomuk wurden dafiir in Betracht gezogen, wobei Letzterer am ehesten
die Funktion einer integrativen Identifikationsfigur erfiillen konnte.?”” Inwieweit
eine solche Erwartung an den hl. Leopold herangetragen wurde und inwieweit er sie
erfillen hicte kénnen, soll mit der vorliegenden Arbeit geklart werden.

Die himmlische Ordnung der Frithen Neuzeit kann in gewissem Maf3 als Gegen-
bild zur irdischen Ordnung — vor allem in Bezug auf die stindische Gesellschaft
dieser Zeit — geschen werden. Wie ein roter Faden zog sich diese Parallelitdt durch
die Lebensrealititen der Zeitgenossinnen und Zeitgenossen. Dass diese Vorstellung
durchaus geliufig war, zeigt die Verwendung ,irdischer Amterbezeichnungen in
Bezug auf den Heiligenhimmel. In einer 1670 erschienen Lebensgeschichte des
hl. Leopold heifdt es etwa, [...] also dafS in Leopoldo wahr worden / was der Sohn
Gottes durch seinen Ertz=Cantzler Joannem an 14. Cap. mit folgenden Worten ver-
sprochen hat?’® So wie das Verhiltnis zwischen den einzelnen Gliubigen und Gott
durch eine graduelle hierarchische Stufenfolge geregelt war — denn Gott stand niche

72 Burkk, Counter-Reformation Saint, 132, 136-139; Harvoik, Heiligenverehrung, 271; WINKEL-
BAUER, Stindefreiheit 2, 194.

273 Zur Kapuzinermission im 17. Jahrhundert siche die Beitrige in ScHEUTZ, Prediger (bes. ORBAN,
Gesellen; SCHINDLER, Volksmission).

274 HarvoLk, Heiligenverehrung, 263 f.; SameRski1, Nothelfer, 345-347, 352; ScueuTz, Bruderschaften,
4246, 49 f.; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 122-127, 201 f.

75 Ebd., 194, 201, 208-210. — Zur Verchrung des hl. Johannes von Nepomuk als Zeugnis der Loyalitit
zum Haus Habsburg siehe Miescang, Landespatron, 73 f.

26 SCHARRER, Marg=Graffen, Widmung.
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in unmittelbarem Verhiltnis zum Einzelnen —, so hatten auch nicht alle Untertanen
gleichermaflen Zugang zu ihrem Herrscher. Gott war in der damaligen Vorstellung
von den Heiligen umgeben wie der Herrscher von seinem Hofstaat. In beiden Syste-
men bewegte man sich innerhalb eines komplexen Konstrukts aus Fiirsprecherinnen
und Fiirsprechern sowie Vermittlerinnen und Vermittlern.?””

Es ist zu beachten, dass auch bei der Heiligenverehrung eine gewisse Differenz
zwischen Norm und Praxis mitzudenken ist. Denn nur weil eine Person kirchen-
rechtlich kanonisiert wurde, heifft das nicht automatisch, dass ihr Kult gleich-
miflig und von allen Bevélkerungsschichten angenommen wurde.?”® Adels- und
Herrscherheilige besaf8en, wie bereits ausgefiihrt, im Rahmen der Kultausiibung fiir
die breite Bevolkerung mit Sicherheit eine geringere Bedeutung als beispielsweise die
Nothelferinnen und Nothelfer.

Angefihre wurde der barocke Heiligenhimmel in den habsburgischen Lin-
dern von der Jungfrau Maria. Die intensiv gepflegte und von den Jesuiten ge-
prigte Marienverehrung von der Mitte des 16. bis ins ausgehende 18. Jahrhundert
teilte die Dynastie der Habsburger mit den bayerischen Wittelsbachern.?” Typi-
sche Heiligenkulte in der Zeit der Gegenreformation im Raum der Habsburger-
monarchie?®® waren die der Ordensgriinder Ignatius von Loyola, Franz Xaver sowie
der Ordensgriinderin Teresa von Avila. Der Kult des hl. Josef erstarkte gefordert
vom Karmeliterorden. Im Jahr 1675 erhielt Kaiser Leopold I. auf sein Bitten hin
vom Papst die Erlaubnis, Josef als Universalpatron aller habsburgischen Konigreiche
und Linder zu verehren.?®! Der Patronatsgedanke stammt ebenfalls aus der mittel-
alterlichen Heiligenverehrung. In ihm spiegelt sich die Idee des irdischen Patronats-
und Klientelwesens. Im romischen Recht war das Patrozinium die Schutzpflicht des
Patrons gegeniiber seinen Klienten — ein heiliger Patron stand also seinen Klienten,
seinen Schutzbefohlenen, auf Erden bei.?®? Wichtig ist es, anzumerken, dass Kule-
formen und Ausprigungen diverser Kulte keineswegs als statisch anzusehen sind,
sondern — wie auch diese Arbeit zeigen wird — Transformationen und sogar Briichen
ausgesetzt waren.

277 KaSTL, Schriftwort, 7; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 579 f., 593; WINKELBAUER, Stindefrei-
heit 2, 194.

28 Graus, Heiligenverehrung, 264 f.

279 ANGENENDT, Heilige und Reliquien, 244 f.; CoreTH, Pietas Austriaca (1982), 45-51; GRaF, Stadt-
patronin, 130-132; Kaprner, Heiligenkult, 28 f.; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 194-201.

28 Fiir eine Heiligentopografie des barocken Wiens siche Kapner, Heiligenkult.

281 Vordergriindig genanntes Motiv fiir die Schaffung des Patronats war die Bedrohung durch die Osma-
nen, was sich auch im Text des landesfiirstlichen Patents widerspiegelte. Durch Prozessionen und
tigliche Predigten iiber einen Zeitraum von acht Tagen hinweg wurde die Josefsverehrung fiir die
Zeitgenossinnen und Zeitgenossen erfahrbar. Vgl. dazu Corern, Pietas Austriaca (1982), 75;
SamEeRrski, Nothelfer, 354 f.; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 203 f. Fiir den Text des Patents siche
GuarienT, Codex Austriacus, 558 f.

282 ANGENENDT, Heilige und Reliquien, 190 f.
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3.2.4. Wallfahrt als Ausdruck katholischer Frommigkeit

Der Begriff ,Wallfahrt“ bezeichnet eine Reise mit einem religiésen Zweck und leitet
sich vom mittelhochdeutschen Wort wallen ab, das ,,zu Fuf§ gehen oder ,wandern®
bedeutet. Eine Wallfahrt, oder auch Bet- bzw. Pilgerreise,?® sollte der katholischen
Religion zufolge Vorteile im Diesseits wie im Jenseits bringen und basierte auf dem
Glauben, dass sich an bestimmten Orten die Wirkkraft Gottes bzw. des oder der
Heiligen manifestierte.?®® Eine Wallfahrt konnte aus mehreren Griinden durch-
gefiihrt werden. Der Wunsch nach Heilung konnte ebenso ein Motiv darstellen wie
der Dank fiir eine empfangene Gnade, die Absicht Bufle zu tun oder eine als Strafe
auferlegte Pflicht zu erfiillen. Zeugnisse fir die Anwesenheit von Pilgerinnen und
Pilgern sind etwa die zahlreichen metallenen oder wichsernen Votivgaben in Form
von Koérperteilen, die an Gnadenorten zuriickgelassen wurden. Auf dem Titelblatt
einer 1512 gedruckten Vita Bennos von Meiflen ist die Grabstitte des Heiligen mit
solchen Votivgaben abgebildet.?®> Auf dem sog. Fuchsmagenteppich, der das Grab
Leopolds III. in typisiecrender Weise zeigt, sind ebenso solche Korpervotive ab-
gebildet, was neben den protokollierten Wundern zeigt, dass das Grab des Mark-
grafen zumindest zur Zeit vor und um die Heiligsprechung als Gnadenort bekannt
war.28¢

Im Gegenzug profitierten Wallfahrtsstitten von Geld sowie Wachs- und Natural-
votiven der Pilgerinnen und Pilger.?®” Eine Besonderheit der katholischen Wall-
fahrtspraxis war, dass diese auch stellvertretend vollzogen werden konnte. Eine — in
der Regel sozial niedriger gestellte — Person vollbrachte die Wallfahrt, wihrend die
dadurch erwarteten positiven Effekte den Auftraggebenden treffen sollten. Wie auch
die Heiligen- und Reliquienverehrung stellte die Reformation die Wallfahrtspraxis
infrage.?®® Durch diese konfessionelle Abgrenzung konnte die Wallfahrt in Form
einer betont antiprotestantischen Frémmigkeitspraxis zu einem identitétsstiftenden
Element der katholischen Kultausiibung werden. Mit dem Konzil von Trient wur-
den Wallfahrten theologisch abgesichert und institutionalisiert, also beispielsweise
von Pfarren durchgefiihrt. Von Geistlichen begleitete Pilgerinnen und Pilger waren
in Gruppen unterwegs, mussten am Wallfahrtsort die Beichte ablegen, die Messe
héren und die Kommunion empfangen.?® Auch die Wallfahrt stellt einen Riickgriff
auf die mittelalterliche Frommigkeitspraxis dar. Wihrend im Mittelalter jedoch

28 Die Begriffe werden — wie auch in der vorliegenden Arbeit — oft synonym verwendet, auch wenn es
semantische Unterschiede gibt, siche Ktrnng, Wallfahrt, 425.

284 Frscuer, Wallfahrt, 586 f.; KriiGer, Wallfahrt, 409.

285 KuNDE u. THIEME, Schatz, 318, Kat.-Nr. 4.3.

28 Zum sog. Fuchsmagenteppich siche RoHRrIG, Der Heilige Leopold, 241, Abb. 28. Zuletzt zu Johan-
nes Fuchsmagen, Zajic u. Pokorny, Johannes Fuchsmagen.

27 Dimrt, Heiligenverehrung auf Miinzen, 232.

288 FrscHeRr, Wallfahrt, 587; Konng, Wallfahrt, 428. Siehe dazu auch die Beitrige mit einem Schwer-
punkt auf dem Gebiet der heutigen Bundesrepublik Deutschland sowie BsShmens in Hrpina, Wall-
fahrt.

289 Fiir einen Uberblick iiber die Geschichte der Wallfahrt siche LoBenweiN, Wallfahrt, 35-65. Zur
Wallfahrt als kollektive religidse Praxis siche WiNKELBAUER, Bruderschaft.
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Fernwallfahrten — etwa nach Jerusalem, Rom oder Santiago de Compostela — tib-
lich waren, waren seit dem 16. Jahrhundert vor allem Nahwallfahrten {iblich, was
eine Regionalisierung der religiosen Mobilitdt zur Folge hatte. Die Wallfahrt eines
Fiirsten konnte als 6ffentlich wahrnehmbare Demonstration der Zugehérigkeit zur
katholischen Konfession angesehen werden. Wallfahrtsorte innerhalb der eigenen
Herrschaftsgebiete dienten zudem der Sakralisierung des Raumes und der Bindung
des Gnadenortes an die eigene Dynastie.?”°

Ein typisches Phinomen der Frithen Neuzeit waren Marienwallfahrten. Zum Teil
wurden iltere Gnadenorte wiederbelebt und mit einem Marienkult verbunden.?!
Um 1750 gab es in Osterreich unter der Enns vermutlich rund 500 Wallfahrts-
orte und Gnadenbilder.??? Der bedeutendste (Marien-)Wallfahrtsort in der Frithen
Neuzeit in den &sterreichischen Lindern war das obersteirische Mariazell. Die dort
von Adel und Herrscherhaus dargebrachten Votive finden sich zum Teil noch heute
in der Schatzkammer, auch Mirakelbiicher sind tiberliefert.?”? Eine solche Bindung
zwischen einer Dynastie und einem Wallfahrtsort war ein iiblicher Bestandteil
der frithneuzeitlichen Frommigkeitskultur — so wie etwa die Habsburger mit dem
obersteirischen Mariazell verbunden waren, stand das bayerische Alt6tting mit den
Wittelsbachern in Zusammenhang.?*

Neben diesen religiosen und politischen Zwecken der Wallfahrt kann die Wall-
fahrtspraxis als eine frithe Form der Freizeitgestaltung gelten, die die Wallfahrenden
eine Zeit lang von ihren alltiglichen Pflichten enthob.?”> Dieser Aspekt der Wall-
fahrt war der Grund, warum die Katholische Aufklirung Wallfahrten zwiegespalten
gegeniiberstand, denn in ihr wurde die Absicht vermutet, sich seinen Pflichten zu

20 FrscHERr, Wallfahrt, 588; Ktune, Wallfahre, 427 f.; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 210. Fiir eine

epocheniibergreifende Zusammenschau der katholischen Wallfahrtspraxis in Europa (mit einem

Schwerpunket auf Bshmen) siche die Beitrige im Tagungsband DoLeZaL u. KunNE, Wallfahrten. Zur

Wallfahrespraxis in Mittelalter und Frither Neuzeit siche OHLER, Pilgerstab. Zur mittelalterlichen

katholischen Wallfahrtspraxis siche Kiring, Wallfahrt, 425-428. Rezent und mit einem Fokus auf das

Verhiltnis von Wallfahrt und Raumbildung siehe auch die Beitriige in KtnTREIBER, Wallfahrt (bes.

KUHTREIBER u. SCHINDLER, Wallfahrt).

Marie-Elizabeth Ducreux beschrieb dies etwa fiir Altbunzlau [Stard Boleslav], dem Ort des Marty-

riums des hl. Wenzel, dessen Kult im 16. Jahrhundert von den Jesuiten ,wiederbelebt“ (die Jesuiten

betonten in ihren Schriften besonders, dass es sich nicht um eine Neugriindung handelte) und in
spiterer Folge im 17. Jahrhundert mit einem Marienkult verkniipft wurde, Ducreux, Salve decus

Bohemiae, 144—148.

KonNE, Wallfahre, 428 f.; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 213. Fiir einen Uberblick iiber die 6ster-

reichischen Wallfahrtsorte Mariazell, Sonntagberg, Maria Taferl, Adlwang, Maria Plain, Maria

Schmolln und am Linzer Postlingberg siche Dimt, Heiligenverchrung auf Miinzen, 229-241. Fiir

einen Uberblick iiber Wallfahrtspraxis und Wallfahrtsorte in Niederdsterreich siche Ecger, Wall-

fahrten.

Divt, Heiligenverehrung auf Miinzen, 233. Zu Gebetserhérungen und deren Verschriftlichung in

Form von Mirakelbiichern siche BENEDIKT, Mirakelberichte; BRUGGER, Subjektivierung.

24 ANGENENDT, Heilige und Reliquien, 247 f. Zur Verbindung der Habsburger mit Mariazell und der
Funktion des Ortes als integrative Gnadenstitte bzw. als religidses Zentrum der osterreichischen,
ungarischen und béhmischen Lindergruppen siche WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 214-223.
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entzichen und Mifliggang zu betreiben.?”® Einschrinkungen und Verbote — teils
von der weltlichen Obrigkeit verantwortet — waren die Folge. Im 19. Jahrhundert
dagegen erlebte das katholische Wallfahrtswesen, getragen von der romantischen
Bewegung, ein Wiederaufleben.?”

3.2.5. Katholische Aufklirung

Mit der Katholischen Aufklirung ging in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts
bei vielen der katholischen Frommigkeitsformen, die der spitmittelalterlichen
Frommigkeit entnommen und im Zuge der Gegenreformation auch kirchenrecht-
lich gestirkt und unterstiitzt worden waren, eine Einschrinkung einher. Besonders
spiirbar war dies etwa bei Prozessionen und im Wallfahrtswesen.?”s Es kam in die-
sem Zeitraum zu einer Distanzierung von Herrschaft und Kirche. Die Bedeutung
der Religion begann, an ihrem Nutzen fiir Individuum und Gesellschaft gemessen
zu werden. Auch Fragen nach der Art der Frommigkeitspraxis sowie das Streben der
Landesfiirstin des Erzherzogtums nach Zugriff auf die finanziellen Ressourcen der
Geistlichkeit stellten Konfliktpunkte dar. Als Argumentationsgrundlage fiir eine
neue Kirchenpolitik diente das Naturrecht, eine philosophische Perspektive, der-
zufolge bestimmee ,natiirliche” Rechte existieren, die auf Grundlage der Vernunft
abgeleitet werden konnen. Das Naturreche traf eine klare Unterscheidung zwischen
weltlicher und geistlicher Herrschaft. Letzterer kam als Zustdndigkeit lediglich der
seelische Bereich der Menschen zu. So wurden Geistliche politisch gesehen zu
Untertanen wie alle anderen auch.?” ,Das kanonische Recht galt dann allein auf-
grund der Zustimmung des Souverins; die Autonomierechte der Kirche waren Pri-
vilegien, die der Souverin irgendwann einmal zugestanden hatte und die er, wenn es
das Staatswohl erforderte, auch wieder zuriicknehmen konnte.“300

In der Forschung wurde vor allem die Rolle Josephs II. als Initiator antiklerikaler
und aufklirerischer Reformen im Erzherzogtum behandelt.?”! Teilweise gingen die
Autorinnen und Autoren dabei wertend vor, etwa wenn es hief}, der Kaiser habe die
Jfast totale Zerstorung der Pietas Austriaca“?? zu verantworten. Die gegenwirtige
Forschung dagegen nimmt von der Erzihlung der religionsfeindlichen Aufklirung
als fortschreitende Modernisierung und Sikularisation Abstand und begreift ,die
Aufklirung® als soziokulturellen Prozess, der regional in unterschiedlichen Aus-
prigungen und Erscheinungsformen auftrat und keiner allgemeingiiltigen Formel

296 DERs., MufSe, 1007 f.

297 FiscHER, Wallfahrt, 588—591; Kiiung, Wallfahrt, 429.

2% VoceLKa, Glanz und Untergang, 374 f.

2 HerscHE, Mufle, 960-1012; Jung, Aufklirung, 27 f; LinssorH, Frommigkeitspraxis, 8; SCHLOGL,
Glaube, 91 f.; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 602—604.

300 Ebd., 604.

31 CorerH, Pietas Austriaca (1982), 32 f., 69, 77 f.; Kovics, Rex perpetuus, 201-207; Digs., Wiener
Hof, 129-134.

302 Drgs., Wiener Hof, 133.
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unterworfen werden kann.’” Die Katholische Aufklirung zeigte sich vor allem in
innerkirchlichen und obrigkeitlichen Reformmafinahmen.3%4

Aus den Niederlanden und Frankreich drang Mitte des 18. Jahrhunderts die re-
ligidse Erneuerungsbewegung des Jansenismus in die habsburgischen Linder ein
und fand vor allem unter den Gebildeten Anhinger. Jansenisten orientierten sich
an der Gnadenlehre des Augustinus, die besagt, dass sich die Menschen niche aus
eigener Kraft von der Erbsiinde befreien kénnen und allein auf die Gnade Gottes
hoffen miissen. Sie praktizierten eine auf Beichte und Bufle fokussierte Frommig-
keit. Mit dieser andersartigen Theologie dnderte sich auch die Frommigkeitspraxis:
Der sinnliche barocke Katholizismus geriet in Kritik und begann, altertiimlich und
verschwenderisch zu erscheinen. Stattdessen traten Einfachheit, Bescheidenheit und
Mifigung als Ideale auf. Mehrtigige Wallfahrten passten nicht mehr ins Bild — sie
erschienen wie eine Vergeudung von Ressourcen. Hier setzte auch eine Kritik aus
wirtschaftlicher Sicht an. Kameralisten stiefen sich an den zahlreichen Feiertagen,
die arbeitsfrei waren. Nach den Erbfolgekriegen sowie dem Siebenjihrigen Krieg
war die finanzielle Lage der Monarchie prekir. Besitz und Giiter in geistlicher Hand
sowie Privilegien von Kléstern wurden ebenso zunehmend missbilligend betrachtet.
An den Maf3stiben verniinftiger Staatswirtschaft gemessen, erschien eine Grof3-
zligigkeit gegeniiber der Kirche nicht mehr adiquat.?®

Ab 1760 gewann die jansenistische Bewegung aus politischer Sicht an Be-
deutung, da immer mehr Mitglieder des Wiener Domkapitels, Bischéfe, Theologie-
professoren und Hofbeamte dieser Strémung zugetan waren. In gleichem Maf3e
verloren die Jesuiten ihre bisherige Geltung — sogar in ihrer traditionellen Rolle als
Beichtviter der Habsburger mussten sie weichen. Maria Theresias eigener Beiche-
vater, der Jesuit Ignaz Kampmiller, wurde nach einem Vertrauensbruch 1767 zwar
nicht aus dem Amct entlassen, aber von dem Jansenisten Ignaz Miiller, Propst des
Augustinerkonvents St. Dorothea, ersetzt.>® Diese Verinderung in der Frémmig-
keitskultur beschrinkte sich nicht auf den Wiener Hof — auch an den Héfen in Ma-
drid, Versailles und Lissabon kam es in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts zu
Auseinandersetzungen rund um den Jesuitenorden, der schliefSlich 1773 von Papst
Clemens XIV. aufgelést wurde. Das jesuitische Frommigkeitsmodell erschien niche
mehr zeitgemifl. Die Haltung gegeniiber den Jesuiten schied Modernisierer von
Modernisierungsgegnern.>"’

In der Erziehung Josephs II. spielten die Jesuiten folglich keine Rolle mehr. Als
Mitregent regierte er mit Maria Theresia die Erblande und wurde 1764 zum ré-
misch-deutschen Konig gewihle. Er wurde von Lehrern unterrichtet, die in Leipzig

303 Jung, Aufklirung, 23-28. Weitere Werke, die einen differenzierten Blick auf die (katholische) Auf-
klirung einnehmen, sind etwa ScHLOGL, Glaube; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 534-627.

34 Jung, Aufklirung, 32 f.

305 HerscHE, Mufle, 989—1012; ScHLOGL, Glaube, 97 f.; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 584—
586, 599-602.

306 Ebd., 596 f.

307 Kovics, Wiener Hof, 129 f.; ScuLOGL, Glaube, 91 f.; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 551 f.,
607-609.
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oder Jena studiert hatten und mit der Natur- und Vélkerrechtslehre vertraut waren.
In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts entwickelte sich die Naturrechtslehre
nach und nach zu einem Konfessions- und Stindegrenzen iiberschreitenden ge-
meinsamen intellektuellen Substrat. So entstand eine aufgeklirte geistige Elite, die
sich den alten Sitten gegeniiber tiberlegen fiihlte. Nach dem Tod Maria Theresias im
Jahr 1780 setzte Joseph II. weitere Mafinahmen um, die der weltlichen Macht Zu-
griff auf kirchliche Angelegenheiten einriumte.>%

Wihrend Joseph II. seine geistige Prigung deutlich zeigte, war die Abwendung
vom barocken Prunk in religidsen Angelegenheiten bereits in der Landesherrschaft
seiner Mutter absehbar. Innerhalb dieser Religionsdebatte und der Lagerbildung
zwischen Jesuiten und Jansenisten ldsst sich Maria Theresia nicht eindeutig einer
Seite zuordnen. Bis sich die aufgeklirten Denkweisen durchsetzten und in den Re-
formen Josephs II. umgesetzt wurden, bestand eine Zeit der Uneindeutigkeit, in der
einfache Frontstellungen, wie sie zuweilen auf die Zeit der Aufklirung projiziert
wurden, nicht existierten. Die Landesfiirstin handelte in religiéser Perspektive nicht
nach einem bestimmten Programm — fiir sie waren Formen der barocken Pietas
Austriaca ebenso Realitit wie die ,verniinftige Frommigkeit.’®® In ihrer Biografie
Maria Theresias gelingt es der Historikerin Barbara Stollberg-Rilinger diese schein-
bare Widerspriichlichkeit nachvollziehbar zu machen. Man miisse ,, die Gleichzeitig-
keit des Ungleichzeitigen zur Kenntnis nehmen®'° Religion sei fiir Maria Theresia
in ihrer Rolle als Herrscherin eine 6ffentliche Angelegenheit gewesen. Die Erhaltung
der katholischen Religion und die Verantwortung fiir das Seelenheil der Unter-
tanen habe sie zu den Pflichten eines Herrschers gezihlt. Traditionelle Frommig-
keitsformen bediente die Landesfiirstin, indem sie Votivgaben — etwa selbstgestickte
Prunkgewinder oder andere Kostbarkeiten — stiftete oder nach Mariazell wall-
fahrtete. Jesuitische Beichtviter zu haben und jansenistische Literatur zu lesen, sei
fiir Maria Theresia nicht unvereinbar gewesen. Einen ebenso scheinbaren Wider-
spruch birgt die Heiligenverehrung Maria Theresias. Die Verehrung von Heiligen
sei ihr zwar ein Anliegen gewesen, dennoch verringerte sie — in Riicksprache mit
dem Papst — die Zahl der Feiertage und griff in den barocken Heiligenhimmel ein.?!!

Bereits 1751 duflerte sich Maria Theresia in ihrem politischen Testament, dass der
Souverin Interesse an den kirchlichen Vermégensbestinden zeigen sollte.’'? Ab den
spiten 1760er Jahren verankerte sich der Gedanke, zwischen weltlicher Herrschaft
tiber die Kérper der Menschen und der geistlichen Herrschaft tiber die Seelen der
Menschen sei zu unterscheiden. Der Kirche sprach man lediglich Letzteres zu, wobei
sie der Souverinitit des weltlichen Herrschers unterstehen sollte — in den habsburgi-

308 ScHLOGL, Glaube, 93-97; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 534—538.

3% Ebd., 587-589.

310 Ebd., 589.

31 ScuroeL, Glaube, 93; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 590-596; LinssorH, Frommigkeits-
praxis, 7 f.

ScHLOGL, Glaube, 92 f. Unter politischen Testamenten gekronter Hiupter sind , propagandistische®
Druckschriften zu verstehen, welche Herrschaftsanspriiche und -begriindungen enthalten, siehe
HocHEDLINGER, Aktenkunde, 183, 214.

o
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schen Landern wurde also eine staatskirchliche Linie verfolgt. In den 1770er Jahren
arbeitete in der Hofkanzlei ein mit jansenistisch gesinnten Personen besetztes Gre-
mium fiir Kirchensachen mehrere Reformdekrete aus, die vor allem die geistlichen
Orden stark reglementierten. Halbe Feiertage’'® wurden ginzlich abgeschafft und
mehrtigige Prozessionen — mit Ausnahme der Wallfahrt nach Mariazell — wurden
verboten.’™ Nach und nach wurde unter dem Einfluss von Staatskanzler Kaunitz
und dem Leibarzt van Swieten ein Staatskirchensystem auf den Weg gebracht.’®
Gleichzeitig schrieb Maria Theresia ihren Hofbediensteten eine strikte Befolgung
der religiésen Gebote vor, was den Besuch des Sonntagsgottesdienstes ebenso um-
fasste wie eine jihrliche Beicht- und Kommunionspflicht.?® Dieses Beharren auf tra-
ditionellen Frommigkeitsformen wirkt nur auf den ersten Blick wie ein Anachronis-
mus: ,Wenn es angesichts all der Widerspriiche im Verhalten der Kaiserin gegeniiber
Religion und Kirche eine Konstante gab, eine Uberzeugung, an der sie ihr Leben
lang festhielt, dann war es zweifellos die, als Souverdnin unmittelbar von Gott zur
Herrschaft beauftragt zu sein, und zwar aufgrund dynastischen Erbrechts.“*'” Dass
der Schutz der ,wahren® katholischen Religion nicht vom Wohlergehen der Dynas-
tie und der Linder zu trennen war, war freilich ein logischer Schluss aus dieser An-
nahme. Die jansenistische Lehre bestirkte die Uberzeugung der Unmittelbarkeit zu
Gott, was die pipstliche Vermittlung mehr und mehr tiberfliissig erscheinen lief3.>'®

3.3. Hofforschung

Aufgabe der Hofforschung ist es, sich mit Organisation, Struktur und Funktion von
Hofen auseinanderzusetzen — alles Angelegenheiten, die erstaunlich wenig greifbar
sind. Ahnlich wie der Begriff ,Volk“ tduscht auch der Begriff ,Hof* tiber den Um-
stand hinweg, dass sich dahinter ein komplexes Sinnkonstrukt und verschiedene
Bedeutungsfelder verbergen: Einerseits kann der Terminus im rdumlich-topo-
grafischen Sinn verwendet werden, also die Residenz des Herrschers bezeichnen, mit
»Hof“ kénnen aber auch die politischen Amtstriger und Mitglieder beratender Gre-
mien, die ministri, gemeint sein. Der Begriff ,Hof“ kann zudem fiir die Gesamtheit
aller Personen am Hof verwendet werden. Zur Zeit Karls VI. umfasste dieser
Personenkreis mehr als zweitausend Menschen. Dabei ist zu beachten, dass nicht
jeder bei Hof auch Mitglied der adeligen hofischen Gesellschaft war, denn zum Hof
staat zihlten auch subalterne Bedienstete.?"”

313 Als halbe Feiertage galten Feiertage, an denen nach dem Besuch des Gottesdienstes gearbeitet werden
durfte, DoHrN-vaN Rossum, Feiertage, 869 f.

314 Auch die Reduktion der Feiertage war ein Phinomen, welches ebenso in anderen europiischen Mon-
archien umgesetzt wurde, ebd., 870-872. Zur Aufhebung der Feiertage unter Maria Theresia und
Joseph IL. siche Sorrés, Josephinismus, 168—172.

315 ScHLoGL, Glaube, 20 f, 87 f; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 604-606, 656.

316 Ebd., 622 f; Sourés, Josephinismus, 167 f.

317 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 626.

318 Ebd., 621-627.

319 Préar, Okonomie, 15-17.
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Im Rahmen der vorliegenden Arbeit wird der Begriff hauptsichlich in seiner Be-
deutung als Bezeichnung fiir einen spezifischen Personenkreis gebraucht. Der Hof
in der Frithen Neuzeit war in diesem Sinn Entscheidungszentrum, Machttheater,
Verbrauchs- und Vergiitungszentrum. Es handelte sich um denjenigen Ort, an dem
Macht, Geld und soziale Chancen versammelt und vorhanden waren und verteilt
wurden.’?® Die Zugehérigkeit zum Hof war nicht formal organisiert — der Zugang
bzw. die Nihe zum Herrscher war allerdings wesentlich fiir die Teilhabe an den bei
Hof vorhandenen Ressourcen. Das waren etwa Amter, hofische Rangzuteilungen,
Gnaden- und Gunstbeweise sowie Schenkungen.?!

Ausgehend von soziologischen Studien riickte die Forschung zu europiischen
Hofen in der Frithen Neuzeit in den vergangenen Jahren vermehrt ins Interesse
der Geschichtswissenschaft.?? Der Beginn der Hofforschung ist in Norbert Elias’
1969 veroffentlichter Studie zur hofischen Gesellschaft in Frankreich zur Zeit Lud-
wigs XIV. zu sehen. Dieser interpretierte den Hof als auf gegenseitigen Abhingig-
keiten basierendes gesellschaftliches Bezichungssystem und in der Folge als Herr-
schaftsinstrument, das einem Monarchen im Umgang mit dem Adel zur Verfiigung
stand. Seine Annahmen wurden in der Forschung weitergefithrt — fiir den Kaiserhof
in Wien etwa von Hubert Christian Ehalt —32%, aber auch in Frage gestellt, etwa in
Bezug auf einen angenommenen Antagonismus von Herrscher und Adel und eine
einseitige Abhingigkeit des Adels vom Herrscher, sodass das zugrundeliegende Ab-
solutismuskonzept nicht mehr gehalten werden kann.?* Robert Evans postulierte
in seiner 1986 erschienenen Studie zum Werden der Habsburgermonarchie fiir den
Kaiserhof beispielsweise weniger einen Antagonismus, sondern einen dynastisch aus-
gerichteten, vor allem katholischen Adel, der sich in der ersten Hilfte des 17. Jahr-
hunderts ausgeformt hatte. Mitgliedern dieses loyalen Adels sei es dann moglich
gewesen, die Plitze und Amter des niedergeworfenen protestantischen Adels zu be-
setzen.’” Unter den komparatistisch angelegten geschichtswissenschaftlichen Stu-
dien ist Jeroen Duindams Vergleich zwischen dem Wiener und dem franzésischen
Hof zu erwihnen, in der der Historiker zum Schluss kam, dass der Hochadel am
Wiener Hof im 17. und 18. Jahrhundert im Vergleich zum franzésischen Hoch-
adel untertiniger und dienstwilliger war und sich an der furstlichen Verwaltung

320 Dabei von einer eindeutigen und einseitigen Verteilung der Ressourcen auszugehen, wire irrefiihrend,
denn der Hof stellte ein reziprokes Austauschsystem dar. Der Adel, der in bestimmten Bereichen
bereit war, sich zu unterwerfen, stellte in anderen Bereichen dagegen Forderungen, siche Mafa u.
WINKELBAUER, Einleitung, 10-17.

321 Pggar, Okonomie, 17 f.

322 Fiir die Hofforschung im Bereich der Frithen Neuzeit siche BaUER, Gesellschaft; die Beitrige in
MaLerTKE, GRELL u. Horz, Hofgesellschaft. — Zur Forschungsgeschichte duflern sich etwa Hen-
GERER, Kaiserhof, 12-20; Kovics, Wiener Hof, 109—114; PECAR, VortrefHichkeit, 182 f.; PonGRraTZ,
Adel, 7-14.

3 Vgl., wenn auch iiberholt, Exacr, Ausdrucksformen.

3% Vgl. Mata u. WINKELBAUER, Einleitung, 10-17; PECAR, Okonomie, 1-7; PoNGraTz, Adel, 8.

325 \WINKELBAUER, Fiirst, 42.
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beteiligte. In Frankreich sei die Situation anders gewesen, da die Erblichkeit der
Ehrenimter die Position der Hoflinge garantiert habe.?¢

Die Erforschung des Wiener Hofes riickte ebenso ins Interesse der Geschichts-
wissenschaft. Noch 1995 war eine Studie zur politischen Funktion des Adels am
Kaiserhof ein Forschungsdesiderat gewesen.*”” Seitdem, und besonders in den ver-
gangenen zehn Jahren, erschienen zahlreiche Arbeiten zu Struktur und Organisation
des Wiener Hofes in der Frithen Neuzeit.??® Der Historiker Thomas Winkelbauer
sah am Hof der Habsburger eine adelige Elite, die sich — unter Beibehaltung einer
gewissen Unabhingigkeit — mit dem Kaiserhaus arrangierte und so ihren Nach-
kommen eine Laufbahn im Hof- oder Militirdienst, in Domkapiteln oder Ritter-
orden bescherte.’” Mark Hengerer richtete in Anlehnung an Niklas Luhman, der
den Hof als Kommunikationsraum des Adels charakterisierte, in seiner geschichs-
wissenschaftlichen Arbeit zum Kaiserhof in der Mitte des 17. Jahrhunderts den Fokus
seiner Untersuchung auf diejenigen Interaktionen bei Hof, die soziale Reproduktion
zur Folge hatten. Er fithrte auch die uneindeutige Lage des Hofes zwischen formaler
Organisation — in Bezug auf die Hofimter etwa — und nicht formaler Organisation
an und setzte sich zum Ziel, die , Mitgliedschaft“ bei Hof vor allem anhand der
Personal- und Amterstruktur zu erfassen, wobei er das Fehlen klar umrissener Gren-
zen als ein Merkmal des Phinomens Hof festmachte.® Der Historiker Andreas
Pecar beschrieb den Hof Kaiser Karls V1. als Interaktionssystem, in dem Adelige
und der Hofherr soziales, finanzielles und kulturelles Kapital austauschten. Diese
Méglichkeit, in den Besitz verschiedener Kapitalsorten zu kommen, habe Menschen
angetrieben, sich bei Hof aufzuhalten. Entgegen Elias und Ehalt fragte Pecar niche
nach der Attraktivitit des Hofes als Machtinstrument fiir den Herrscher, sondern
nach der Anzichungskraft des Hofes auf den Adel, der einen gewissen Handlungs-
spielraum besafl und sich mit dem Gang zu Hof Hoffnung auf die Akkumulation
diverser Kapitalsorten machen konnte.®! Eric Hassler betonte in seiner 2013 pub-
lizierten Dissertation zum Wiener Hof in den Jahren von 1680 bis 1740 die Rolle
des Adels erneut und gab diesem noch mehr Gewicht. Anhand des Kimmereramtes
zeigte er, dass sich der Hof als Kommunikationsraum nicht nur auf das Gebiet nahe
um die Hofburg beschrinkte, sondern auch Aufenthaltsorte von Adeligen in den
Lindern umfasste.?® Neuere Studien setzen sich dariiber hinaus auch mit dem Hof
als Wissensraum auseinander.???

326 DuinpaM, Habsburgermonarchie; Mata u. WiNKELBAUER, Einleitung, 27.

327 Prear, Okonomie, 3.

328 Exemplarisch: KuBiska-ScHARL u. POLzL, Karrieren; PANGERL, SCHEUTZ u. WINKELBAUER, Wiener
Hof. Vgl. auch die im Rahmen des Forschungsprojekts , The Viennese Court. A prosopographical
portal entstandene prosopografischen Datenbank des Wiener Hofes (1657-1835): The Viennese
Court. A prosopographical portal, online: https://viecpro.oeaw.ac.at (9.4.2023).

329 \WINKELBAUER, Fiirst, 21—46.

3% HENGERER, Kaiserhof, 20-26; WUHRER u. ScHEUTZ, Hofordnungen, 24-34.

31 Pe¢ar, Okonomie, 3 f.; PonGraTz, Adel, 10; W/HRER u. SCHEUTZ, Hofordnungen, 24-34.

332 HASSLER, La cour de Vienne, 301-305.

33 Siche dazu beispielsweise die Aufsitze in Fisser, KutLE u. Storz, Hofe und Experten.
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3.3.1. Der Hof als Kommunikationsraum

Die hofische Gesellschaft kann als Kommunikationsraum erfasst werden.??* Der
Hof wurde folglich tiber (persénliche) Kommunikation und (persénliche) Anwesen-
heit konstituiert und nicht iiber eine abstrakte formale Mitgliedschaft. Der Histori-
ker Andreas Pecar sprach vom Kaiserhof ,,als politische Figuration, die schon in der
zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts und im 18. Jahrhundert die politische Kommu-
nikation und Interaktion wesentlich monopolisieren konnte .3

Innerhalb dieses Interaktionssystems waren die Kommunikationsméoglichkeiten
jedoch niche fur alle Beteiligten gleich: Nicht jedem Héfling war der Zugang zum
Herrscher erlaubt, Kommunikation und Interaktion passierten hauptsichlich unter
ranggleichen Personen. Innerhalb des Systems Hof ging es dariiber hinaus oftmals
weniger um ergebnisorientierte Kommunikation, sondern um Interaktionen als
Selbstzweck. Die Zugehérigkeit zum Hof und der eigene Rang in der hofischen
Gesellschaft sollten zur Schau gestellt werden. Der Exklusivitit des Phinomens Hof
lag die Bedeutung des Ranges zugrunde. Die Ungleichheit der Gesellschaft und ihre
standisch-hierarchische Organisation wurden somit verfestigt und reproduziert.?*

Ein normativer Lésungsansatz fiir das Problem, den Rang verschiedener Akteure
—und somit gesellschaftliche Ordnung — wahrnehmbar zu machen, lag im héfischen
Zeremoniell.*” Dabei handelte es sich um Regeln und Normen der gesellschaft-
lichen Interaktion bei Hof. Zeremonien basieren auf der Semiotisierung von Ver-
halten. Durch sinnhaft aufeinander bezogene und verstandene Handlungen konnte
die Differenz zwischen der hofischen Gesellschaft als exklusive Personengruppe
innerhalb der stindischen Hierarchie und der tibrigen Gesellschaft konstituiert
und aufrechterhalten werden. Zeremoniellem Verhalten konnte sogar konstitutiver
Charakter zugeschrieben werden.?3® | In stidtischen Prozessionen oder Huldigungs-
entrées wurde die politisch-soziale Ordnung inszeniert, die Verfassung’ vor ihrer
schriftlichen Kodifikation vergegenwirtigt.“*

Die Verstindlichkeit ,,zeremonieller Kommunikation® hing von bestimmten Ver-
haltenserwartungen und Regeln ab, weswegen die Normen des Zeremoniells fiir des-
sen Verstindnis unabdingbar waren. Das hofische Zeremoniell war ein Sinnsystem
und zugleich ein Instrument, um die gesellschaftliche Ordnung auszudriicken und
sich darin einzuordnen .34

3% In der Geschichtswissenschaft sind diesbeziiglich die Arbeiten Volker Bauers und Andreas Gestrichs
zu beriicksichtigen: Bauer, Gesellschaft; Ders., Nachrichtenmedien; Ders., Strukturwandel;
GESTRICH, Absolutismus.

335 Prcar, Okonomie, 13.

336 BAUER, Gesellschaft, 29; PE¢ar, Okonomie, 19.

37 Zur Abgrenzung der zuweilen synonym gebrauchten Begriffe ,Ritual“ und ,,Zeremonie® siche SToLL-
BERG-RILINGER, Reichstage, 80 f.

38 HENGERER, Zeremonialprotokolle, 77; Kovics, Wiener Hof, 122 f.; PECAR, Okonomie, 5, 19.

339 STOLLBERG-RILINGER, Zeremoniell, 392.

340 Pe&ar, Okonomie, 16-19.
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,Im Zeremoniell wurden nicht nur Anndherung oder Distanzierung,
Huld oder Ungnade, Lohn oder Strafe, Beharrung oder Reform und
Verinderung innerhalb des politischen und gesellschaftlichen Systems
sichtbar, es wurden damit auch Lebensstil und kulturelles Verhalten
vorbildhaft dargestellt und eine Hierarchie der Gegenstinde und
Materialien, eine architektonische Szenerie von beweglichen und un-
beweglichen Kulissen geschaffen, die Rangordnungen und Differen-
zierungen den Sinnen einprigte.“3!

Der Hof kann demnach in mehrerlei Hinsicht als Kommunikationsraum verstanden
werden: (1) Als Kommunikationsraum, in dem der Herrscher mit anderen Héfen
und seinen Untertanen in Interaktion tritt.’*? (2) Kommunikationsprozesse konsti-
tuierten das Phinomen Hof: Quantitit und Qualitit der Interaktionen kénnen
dazu herangezogen werden, den hofischen vom nicht-hofischen Bereich zu trennen.
(3) Das héfische Zeremoniell bot eine kommunikative Form, Ordnungswissen iiber
die Gesellschaft darzustellen.?4?

Um einen Kommunikationsraum zu bilden, braucht es Medien. Zeremonielle
Interaktion beruht auf der Anwesenheit der Akteure und der Rezipierenden. Um
diese Begrenzung der Kommunikation aufzuheben und ein Nachrichtennetzwerk
zwischen den europdischen Hofen zu bilden, wurden nicht nur Gesandte, sondern
auch Druckmedien eingesetzt. Beschreibungen von Zeremonien, illustrierte Flug-
blatter und Flugschriften — also schriftliche und bildliche Darstellungen des Ge-
schehens, iiberbriickten Zeit und Raum und kommunizierten das Geschehen an
riumlich und zeitlich entfernte Personen.?4 Feste und feierliche Akte wurden in
einem anderen Medium als , Inszenierungen der Inszenierungen, Symbolisierungen
zweiter Ordnung™*® symbolisch verdoppelt und verbreitet.

3.3.2. Der Hof als sakrale Gemeinschaft

In einer Zeit, in der die Zugehorigkeit zu Konfessionen einen mafigeblichen Be-
standteil von Selbstverstindnis und Identitit ausmachte, kam dem gemeinsamen
religivsen Handeln eine identititsbildende Funktion fir bestimmte soziale Gruppen
zu. Gemeinsam vollzogene Frommigkeitspraktiken besaf8en inklusiven wie auch ex-
klusiven Charakter — Zusammengehorigkeit wie auch Abgrenzung konnten so aus-
gedriickt werden. In der Habsburgermonarchie war Katholizismus Pflicht und galt
gleichermaflen als Loyalititsbekenntnis zum Kaiserhaus.>*® Ein katholisches Spezi-

341 Kovacs, Wiener Hof, 115.

342 Als primire Zielgruppen fiir hofische Reprisentation diirfen dabei andere Hofe bzw. Standesgenossen
und der politisch relevante Adel angenommen werden. In der Forschung spricht man diesbeziiglich
von einer ,,héfischen Offentlichkeit, siche BAUER, Gesellschaft, 29 f.

35 Ebd., 29.

34 Ebd., 29 f., 43-52; TeLEsko, HERTEL u. LINSBOTH, Panegyrik, 441 f.

345 STOLLBERG-RILINGER, Kleider, 21.

34 Prear, Okonomie, 10 f. Siche zum Beispiel der Verehrung des hl. Johannes von Nepomuk als Loyali-
titsbekundung zum Haus Osterreich MIESGANG, Landespatron, 73 f.
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fikum war die Verechrung der Eucharistie, wodurch der Fronleichnamsprozession —
auch bei Hof — eine maflgebliche Bedeutung zukam. 1622 schrieb Kaiser Ferdi-
nand II. allen Hoflingen die Teilnahme daran vor. Die bis aufs Detail geregelte
Partizipation des Hofadels an dieser Prozession war ein sichtbarer Ausdruck der
Machtverhiltnisse. So wurden derartige Anlisse auch zu Informationsquellen fiir
Gesandte von anderen Héfen. Ein weiteres Fest, das vor allem ab der Regierung
Karls VI. die katholische Identitit des Wiener Hofes unterstrich, war das Ende No-
vember stattfindende Andreasfest.?%

Offentliche sakrale Handlungen im Rhythmus des Kirchenjahres machten einen
wesentlichen Bestandteil im Leben der Herrscher und des Hofstaates aus. Besuche
verschiedener Kirchen und sakraler Stitten in und um Wien sowie Wallfahrten
nach Mariazell oder zu anderen Gnadenorten waren nichts Ungewdhnliches. Diese
sakralen Handlungen des Hofes wurden in den Hofkalendern angekiindigt und im
Zeremonialprotokoll dokumentiert. Durch Berichterstattung in Zeitungen wurde
die praktizierte Frommigkeit der Herrscher zudem einem breiteren Publikum zur
Kenntnis gebracht.?*® Zugleich waren héfische Zeremonien oftmals mit kirchlichen
Zeremonien verbunden — etwa bei Kronungen. Die Bereiche der weltlichen und der
kirchlichen zeremoniellen Reprisentation durchdrangen sich also gegenseitig. Nicht
ohne Grund fiihlten sich Zeitgenossinnen und Zeitgenossen angesichts von Fron-
leichnamsprozessionen an Herrschereinziige erinnert.?%

3.4. Monastische (Haus-)Geschichtsschreibung

Schreibt jemand Geschichte, so legt diese Person Geschehenes oder fiir geschehen
Gehaltenes schriftlich dar. Bei dieser Niederschrift handelt es sich folglich nicht um
eine ,,objektive” Wiedergabe. Vielmehr hingt das Ergebnis — wenn man so will ,die
Geschichte® — von Perspektive und methodischem Ansatz der Autorin bzw. des Au-
tors ab. Das Geschehene wird zu vergegenwirtigter und durch bewusste und reflek-
tierte Auseinandersetzung angeeigneter und aktualisierter Vergangenheit. Ist die
eigene Geschichte Gegenstand der Geschichtsschreibung, steht dahinter das soziale
Bediirfnis nach Gemeinschaft, nach Selbstvergewisserung und memoria.*® Gleicher-
maflen kann das Ergebnis von Eigen- oder Hausgeschichtsschreibung zur Legitima-
tion bzw. als symbolisches Kapital in Konkurrenzsituationen dienen und zielgerichtet
prisentiert und inszeniert werden.®! Historiografie stellte in der Vormoderne also

37 Scueurz, Fronleichnamsprozessionen, 173-175; Ders., Kaiser, 66-75; STACHER-GFALL, Andreas-
fest; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 210.

348 SEITSCHEK, Praxis, 72—76; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 580 f.

3% EysL, Abraham a Sancta Clara, 63; ScHEUTZ, Fronleichnamsprozessionen, 173-175.

30 Herzog u. WEIGL, Vorwort, 11 f.; Sussmann, Historiographie, 487-490.

31 Als Streitpunkte aus monastischer Sicht galten hier etwa die Teilhabe an der politischen Ent-
scheidungsfindung oder der Vorsitz des Prilatenstandes. Zur Konkurrenzsituation der ésterreichischen
Klaster — v. a. Melk, Heiligkenkreuz und Klosterneuburg — siche WarLnig, Gasthaus, 84 f., 97; Zajic,
Babenbergergrablege, 445-451.
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mehr eine identitdtspolitische Praxis dar als eine objektive Wissenschaft. Zudem
kann in der Frithen Neuzeit keine scharfe Trennlinie zwischen historiografischen,
juristischen, staatsrechtlichen und theologischen Schriften gezogen werden — die Be-
reiche greifen stark ineinander tiber. Historiografisches Interesse bestand vor allem an
drei Zentren: Hof, Landstinde und Geistlichkeit, wobei hier nur letzteres unter dem
Aspekt der monastischen Historiografie von Bedeutung ist.%?

Die klésterliche (Haus-)Geschichtsschreibung stand nicht in einem generellen
Spannungsverhilenis zur héfischen Historiografie. Einige Werke entstanden sowohl
unter hofischem Einfluss als auch vor dem landes- bzw. hausgeschichtlichen Hinter-
grund der kldsterlichen Historiografie.®® Wie Orden und Kléster im 16., 17. und
18. Jahrhundert mit der eigenen Geschichte umgingen und welche Motive hinter
der Auscinandersetzung mit der Vergangenheit standen, riickte im letzten Jahrzehnt
unter dem Aspekt der Aufarbeitung der Gelehrtenrepublik, also der barocken scien-
tific community, vermehrt in den Fokus von Wissenschaftsgeschichte und der ver-
gleichenden Ordensgeschichte.?>*

Die monastische Hausgeschichtsschreibung kann als gezielte Aneignung der Ver-
gangenheit verstanden werden, bei der sich die Vergangenheit aus Geschichten zu-
sammensetzte, die vergegenwirtigt wurden. Als wichtig erachtete Ereignisse wurden
aneinandergereiht. Perspektive und Quellenauswahl bestimmten das Ergebnis maf3-
geblich mit, denn den Akteuren aus dem kldsterlichen Umfeld ging es mit Sicherheit
um die Legitimation der eigenen Existenz sowie die Sichtbarmachung ihrer sozialen
Identitdt. Die eigene Vergangenheit wurde fiir die jeweilige Gegenwart inszeniert.>

Die geistliche Geschichtsschreibung des Barock verkniipfte Traditionswahrung
bzw. -schaffung mit Reprisentation und bediente sich der Formen der Chronistik
und Annalistik.>® Die Auseinandersetzung mit und Vergegenwirtigung der eigenen
Geschichte waren kein Novum der Barockzeit, innovativ dagegen war der auf dem
Einfluss der Mauriner basierende quellenkritische Zugang dazu.*” In Bayern wer-
tete Karl Meichelbeck die Quellen Benediktbeuerns aus, im osterreichischen Raum
betrieben Bernhard und Hieronymus Pez in Melk und Gottfried Bessel in Gottweig

352 STROHMEYER, Geschichtsschreibung, 884. Fiir einen allgemeinen Uberblick iiber die dsterreichische
Geschichtsschreibung siche CorerH, Geschichtsschreibung; LuoTsky, Historiographie. Fiir einen
Uberblick zu héfischer und stindischer Geschichtsschreibung sieche STROHMEYER, Geschichts-
schreibung; DERs., Konfessionalisierung. Vgl. auch die Aufsitze in VOLKEL u. STROHMEYER, Historio-
graphie (bes. STROHMEYER, Lorbeerkrinze).

33 DeRrs., Geschichtsschreibung, 885.

34 Fiir kunsthistorische und historische Perspektiven siehe den als Standardwerk zur Vergegenwiirtigung
monastischer Vergangenheit in der Barockzeit geltenden Sammelband HerzoG u. WeiGL, Kléster.
Fiir spezifisch geschichtswissenschaftlich orientierte Ansitze siche WALLNIG, STOCKINGER, PEPER u.
Fiska, Geschichtskulturen. Besonders umfassend ist die barocke Geschichtsschreibung und deren
Einbindung in die Gelehrtenkultur der Zeit fiir das Stift Melk aufgearbeitet. Siehe hierzu die Aufsitze
in FAUSTMANN, GLASSNER u. WALLNIG, Melk. Fiir einen Uberblick iiber die Literatur zur (monasti-
schen) barocken Geschichtsschreibung und dem damit einhergehenden Neuordnungsprozess
gelehrter Wissenskulturen siehe Zajic, Babenbergergrablege, 446 mit Anm. 4.

355 HerzoG u. WEIGL, Vorwort, 11-16.

356 PgNz, Erinnern, 99-105.

37 SCHEMPER-SPARHOLZ, Erneuerung, 306; WaLLNIG, Gasthaus, 97; WEeiGL, Kunst, 21-30.
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Geschichtsforschung nach der historisch-kritischen Methode.?®® Der Benediktiner
Marquard Herrgott aus St. Blasien legte eine mehrbindige und mit Kupferstichen
versehene Quellendokumentation zum Haus Osterreich vor, in der er eine Kontinui-
tit von babenbergischer und habsburgischer Dynastie konstruierte.®® Dieser neue
Zugang zur Geschichtsschreibung schuf durch Systematiken und Kategorisierungen
Ordnung — diese war nicht nur anhand der geschaffenen Werke sichtbar, sondern
manifestierte sich auch in neugeordneten Archiven und tiberregionalen Gelehrten-
netzwerken.**® Im Stift Klosterneuburg bearbeiteten und dokumentierten die Chor-
herren Benedike Prill (1721-1759) und Wilibald Leyrer (1737-1814) die Geschichts-
quellen — etwa die Glasfenster des Kreuzganges, die sog. Sunthaym-Tafeln oder auch
antike Miinzfunde.?®!

Umgesetzt wurde die traditionswahrende bzw. -schaffende und reprisentative
Historiografie mittels Riickbeziigen auf historische Quellen. Archivalische Bestinde
wurden gesichtet, geordnet und durch Sammlung erginzt. Auch dingliche Quellen
lagen im Interesse der monastischen historischen Suche nach Ursprung und Her-
kommen. So wurden beispielsweise Grabstitten und Gebeine von Stifterpersonlich-
keiten gesucht. Medien dieser Kloster- und Ordensgeschichtsschreibung waren bei-
spielsweise Predigten, aber auch aus dem weltlichen Bereich bekannte Umsetzungen
wie Lexika, Biografien, Chroniken, Stammbiume, Wappen, Embleme, Portrits,
Fresken und Grabdenkmiler.3¢?

Das Ziel der Klostergeschichtsschreibung lag also darin, Tradition und Kontinui-
tit von Ordensgemeinschaften zu betonen sowie die eigene kldsterliche Identitit
und Bedeutung zu stirken. Dies geschah entweder durch die Inszenierung des Stif-
ters oder in Form additiver Herrschaftsgeschichte, etwa durch Prilatenreihen.’3
Ebenso sind die zahlreichen Klosterjubilden im 18. Jahrhundert ein Zeichen fiir die
memorialen Ziige der zeitgendssischen Geschichtswahrnehmung.?*

358 Ebd., 30—33. Zu Bernhard Pez und seinem Vorhaben einer Geschichte des Benediktinerordens siche
WAaLLNIG, Gasthaus, 163-165.

39 Zajic, Babenbergergrablege, 448 f.

3¢ Zur Neuordnung von Klosterarchiven sieche WerGr, Kunst, 34—40; PEnz, Prilatenarchive, 692-694;
Digs., Erinnern, 91-99. Zu Gelehrtennetzwerken siche WaLLNiG, Gasthaus, 149-173.

31 Benedikt Prill begann etwa eine Geschichte Klosterneuburgs zu schreiben, die auch die Zeit vor der
Griindung des Stiftes umfassen sollte (StiAKI, K 1164). Von Leyrer sind mehrere Notizbiicher iiber-
liefert (StiAKI, Hs. 40/1-40/41). Er dokumentierte vor allem die Schriftquellen zur Geschichte des
Stiftes. Fine umfassende und systematische Auseinandersetzung mit dem Werk der beiden Chor-
herren ist ein Forschungsdesiderat. Einzelstudien bieten jedoch Einblicke in spezifische Aspekte, siche
etwa SPECHT, Miinzen, 319; FRobL-KraFT, Glasmalereien, 13 f., Abb. 1.

362 HegrzoG u. WEIGL, Vorwort, 16—18.

363 WeiGL, Kunst, 49-57; Zajic, Babenbergergrablege, 450-472; Ders., Hausgeschichte, 23-26.

364 \WaLLNIG, Gasthaus, 97.
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Wie bereits angedeutet, verfolgt diese Untersuchung einen mediengeschichtlichen
Ansatz.’® Diesem liegt die Annahme zugrunde, dass Sinnzuschreibungen und
Ordnungsvorstellungen auf der Ebene konkreter Kommunikationsakte betrachtet
werden konnen. Medien fungieren folglich als Produktivkrifte der Geschichte und
historische Phinomene und Ereignisse sind sozusagen in das Medienensemble der
jeweiligen Zeit eingeschrieben. Anders ausgedriickt: In die Geschichte kann nur
eingehen, was auch kommunikativ vermittelt werden kann. Versteht man zudem
den frithneuzeitlichen Fiirstenhof als Kommunikationszusammenhang, kommt
man bei dessen Untersuchung um einen mediengeschichtlichen Zugang nicht
umhin. Herrschaft und Ordnungsstrukturen wurden medial transportiert, was
furstliche Reprisentation wihrend des Mittelalters und der Frithen Neuzeit somit
immer auch zu einer Art von Herrschaftsausiibung mache.3¢¢

Ereignisse konnen nur im Nachhinein mittels medialer Uberlieferung als solche
definiert werden.’?” Sie sind durch verdichtete Kommunikation in der Geschichte
manifestiert. In Bezug auf Flugschriften postuliert Johannes Schwitalla: ,Ihre grof3e
Zeit waren das 16. und 17. Jahrhundert, vor allem die Jahre von 1518 bis 1525, in
welchen Flugschriften nicht nur Geschichte kommentierten, sondern Geschichte mach-
ten [Hervorhebung durch die Verf.]. 3

Christian Oggolder und Karl Vocelka bemerken in Bezug auf die Flugschriften-
publizistik: ,Medien liefern kein Abbild der (historischen) Wirklichkeit, im Gegen-
teil, sie konstituieren eigene Realititen [Hervorhebung durch die Verf].3¢

In diesem systemtheoretisch geprigten Verstindnis begriindet liegt die Be-
deutung eines mediengeschichtlichen Ansatzes fiir die Geschichtsforschung. Die
soziale Welt bringt selbst Sinn hervor und stabilisiert diesen, Wirklichkeit ist immer
das Resultat von Beobachtungen, die kommunikativ vermittelt werden.”® Auch
Leopold III. als Heiliger sowie dessen Verehrung lassen sich heute auf der Ebene
konkreter Kommunikationsvorginge verstehen.

3¢ Fiir einen Forschungsiiberblick tiber die frithneuzeitliche Mediengeschichte siche SCHAFER-GRIEBEL,
Medialitit, 31-35. Dariiber hinaus siehe CriveLLARI u. SANDL, Medialitit; WURGLER, Medien;
WiLKE, Grundziige.

366 BAUER, Gesellschaft, 30; CriveLLar1, KIRCHMANN, SANDL u. SCHLOGL, Einleitung, 20 f., 30; StoLL-
BERG-RILINGER, Kulturgeschichte; WoLriNGER, Herrschaftsinszenierung, 35 f.

37 Werner Telesko, Sandra Hertel und Stefanie Linsboth nutzten diesen Ansatz, um dynastische Ereig-
nisse wihrend der Herrschaft Maria Theresias als Medienereignisse zu untersuchen: TeLEsko, HERTEL
u. LinssorH, Panegyrik, 441 f.

38 ScuwitaLLa, Flugschrift, 1.

3% OGGOLDER u. VOCELKA, Flugblitter, 862.

370 Ebd., 861; ScHLOGL, Glaube, 11.
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Ein technologiegeschichtlicher Zugang zu Medien, wie er in der Geschiches-
wissenschaft bereits verfolgt wurde,*! ist vor diesem Hintergrund niche zielfithrend.
Ebenso wird von der Annahme Abstand genommen, Medien seien lediglich Be-
hilter, die Informationen linear von einem Absender zu einem Empfinger trans-
portieren. Vielmehr wird das Augenmerk auf die Bedeutung der Rezeption fiir den
Kommunikationsvorgang bzw. Vermittlungsprozess gelegt: Medien tragen durch
die Eigenschaft der Medialitit, also der medialen Vermittlung von Kommunika-
tion, bereits eine bestimmte Rezeption an ihre Adressatinnen und Adressaten her-
an.’”? Medien wirken somit sinnstiftend und ein durch ein solches Medienverstind-
nis geleiteter Blick auf die Quellen ist ein Mittel, um diesen Sinn zu ergriinden.
Gleichermaflen von Bedeutung sind dabei die duflere Erscheinung von Medien,
also ihre Materialitit, wie auch das verwendete Zeichensystem, also die Kodie-
rung. Zu beachten sind zudem die Zusammensetzung des jeweils zeitgendssischen
Medienensembles sowie Verinderungen desselben und die Verortung der zu unter-
suchenden Thematik darin, denn der Medienwandel beeinflusst gesellschaftliche
Wahrnehmung sowie die Wissensbestinde einer Gesellschaft.’”> Anhand der
verwendeten Kommunikationsmittel und Zeichensysteme kénnen Aussagen zu
Deutungsangeboten, Ausdrucksweisen und auch den Praktiken der Leopoldvereh-
rung getroffen werden. Ein mediengeschichtlicher Zugang erlaubt es zudem, sich
auch der performativen Dimension der Leopoldverehrung anzunihern, also der Di-
mension der sinnstiftenden Handlungen. Textliche und bildliche Uberlieferungen
der Geschehnisse machen Frommigkeitspraktiken fassbar, die auch die soziale Reali-
tit abbilden und zugleich reproduzieren und modifizieren.

Auf dieser Ebene kommt der Forschung zur symbolischen Kommunikation Be-
deutung zu, denn ,,Symbolisieren ist Weltverstehen und Welterschaffen zugleich .3
Ankniipfend an Ansitze aus anderen Disziplinen, insbesondere der Soziologie,
Ethnologie, Kulturanthropologie und Semiotik, begannen Historikerinnen und
Historiker um das Jahr 2000 herum, die sozial strukturbildende Wirkung des
Symbolischen in Gesellschaften der Vormoderne zu erforschen.’”> Der Ansatz der
symbolischen Kommunikation bietet ein Mittel zum Verstindnis ebendieser Ge-
sellschaften. Vergangene Zeiten werden dahingehend befragt, wie sich die Zeit-
genossinnen und Zeitgenossen darin wahrgenommen und gedeutet haben. Im

371 Etwa Werner Faulstichs mehrbindige Mediengeschichte von der Antike bis ins 20. Jahrhundert:
FaursticH, Medien.

372 Zur Bedeutung der Rezeption im Rahmen der Kommunikation sieche GENZ u. GEvaupan, Mediali-
tit, 25-27; HaLt, Encoding.

373 GeNz u. GEVAUDAN, Medialitit, 9-15, 61-69; Hauc-Moritz, Lieder, 109; SCHAFER-GRIEBEL,
Medialitit, 29 f.

374 GOHLER, Politik, 62.

35 Hier entstanden Sonderforschungsbereiche: SFB/KFK 485 ,Norm und Symbol“ (Konstanz) und
SEB 496 ,,Symbolische Kommunikation und gesellschaftliche Wertesysteme vom Mittelalter bis zur
Franzésischen Revolution®. Zur symbolischen Kommunikation siche vor allem die Forschungen von
Barbara Stollberg-Rilinger und Gerd Althoff. Exemplarisch: ALrHOFF, Rituale; STOLLBERG-RILINGER,
Kleider; Dies., Symbolische Kommunikation. Fiir einen Uberblick iiber die frithe Literatur siehe
ebd., 491 f., Anm. 10 f.
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Blickpunke steht auch, welche materiellen, gesellschaftlichen und mentalen Hinter-
griinde auf die Wahrnehmungs- und Sinnstiftungsweisen einwirkten.’”¢

Die Analyse der Leopoldverehrung mittels eines mediengeschichtlichen Zu-
griffes kann zum Verstindnis der vormodernen Gesellschaft beitragen, indem sie
beleuchtet, warum und zu welchen Zeiten es eines heiligen Markgrafen bedurfte
— oder eben nicht mehr bedurfte, welche Deutungsangebote jeweils zur Verfiigung
standen und wie diese im Lauf der Zeit reproduziert wurden oder sich wandelten.
Sich sozialen und politischen Ordnungsvorstellungen einer Zeit am Beispiel des ka-
nonisierten Babenbergers anzunihern, erscheint auch aufgrund der Eigenart Leo-
polds als ,,gemachtem Heiligen“ lohnend. Leopold III. als Heiliger und Ahne der
Habsburger ist eine spitmittelalterliche Konstruktionsleistung von Akteuren im
Umfeld Kaiser Friedrichs III. und des Stiftes Klosterneuburg.?”” Ankniipfend an die
Privilegienfilschungen Rudolfs IV. wurden die Landesherrschaft sowie der in seinen
Urspriingen fiktive fiirstliche Sonderstatus der 6sterreichischen (Erz-)Herzége sowie
das Insigne des durch Zackenkranz, Biigel und Kreuz aufgewerteten Fiirstenhutes
als rechtmifiges Erbe der Habsburger vergegenwirtigt, inszeniert und in der Figur
Leopolds III. visuell, diskursiv und performativ manifestiert.”® In Leopold III. als
Heiligem sind Geschichtsdeutungen, Geltungsanspriiche fiir Gegenwart und Zu-
kunft und jeweils zeitgenossische Ordnungsvorstellungen verdichtet und in sinnlich
wahrnehmbarer Form prisent gemacht worden. So konnte er als Identifikations-
angebot und Projektionsfliche der Selbstvergewisserung fiir bestimmte soziale
Gruppen dienen, blieb jedoch stets wandelbar, da sich Individuen im Lauf der Zeit
die vorgegeben Deutungsangebote immer aufs Neue aneigneten und diese in media-
ler Form reproduzierten sowie veranderten.’”’

4.1. Die Medien der Frithen Neuzeit und ihre Rezeption

Um in weiterer Folge die Medien der Leopoldverehrung zu kontextualisieren und in
ihrer Bedeutung bewerten zu konnen, muss ein Blick auf die vorhandenen Medien
sowie deren zugrundeliegende Infrastruktur geworfen werden. In der Geschichts-
wissenschaft gebriuchlich ist ein Stufenschema mit einer Abfolge von verschiedenen
Leitmedien.*® Folgt man diesem Gedanken, konnte man fiir die Frithe Neuzeit den
Druck als Leitmedium angeben. Dabeti ist jedoch zu beachten, dass die Zuginglich-
keit von gedrucktem Text begrenzt und vom Alphabetisierungsgrad der Gesellschaft
abhingig war. Aufgrund ihres Reichweitenpotenzials sind typografische Quellen fiir

376 ROGDDER, Klios neue Kleider, 657 f.; SToLLBERG-RILINGER, Kulturgeschichte, 10 f.

377 Siehe dazu weiterfithrend KAPELLER, Fiirsten; ScHON, Kanonisation.

378 Siche dazu auch Kapitel 2.

3% Zu den diesen Gedanken zugrundeliegenden Ausfithrungen in Bezug auf Deutungsangebote und
Geltungsanspriiche siche STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation, 489-492.

380 FaursticH, Medien, etwa postuliert bis 1400 eine Zeit der Primir- oder Mensch-Medien. Ab dem
15. Jahrhundert sieht er ein Zeitalter des Druckes und mit dem Beginn des 20. Jahrhunderts die
Dominanz der elektronischen Medien.
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die Verbreitung von Inhalten zwar als mafigeblicher anzusehen als etwa Manu-
skripte, jedoch war die Kommunikation der frithneuzeitlichen Gesellschaft noch
immer weitgehend von Miindlichkeit geprigt.’®!

Mit der Verbreitung von Papiermiihlen in Europa und der epocheprigenden Er-
findung des Buchdrucks mit beweglichen Lettern Mitte des 15. Jahrhunderts ging
eine Erweiterung des mittelalterlichen Medienensembles und cine inhaltliche wie
formale Ausdifferenzierung typografischer Medien einher. Einblattdrucke, Flug-
schriften®? und Biicher erschienen anlassgebunden als selbststindige Publikatio-
nen. Periodischen Charakter hingegen wiesen Messrelationen auf, die wihrend des
16. Jahrhunderts aufkamen. Ab dem 17. Jahrhundert zihlten auch Zeitungen und
schliefSlich im 18. Jahrhundert auch Zeitschriften zu den periodisch erscheinenden
typografischen Medien. Als ,weltwahrnehmungsprigende® Medien der Frithen
Neuzeit sind gedruckte Kalender nicht zu unterschitzen, die den Festrhythmus vor-
gaben, Weltwissen vermittelten, Ratschlige enthielten und Platz fiir eigene Auf-
zeichnungen boten. Neben diesen textlichen Druckwerken gab es in der Frithen
Neuzeit auch einen Marke fiir druckgrafische Arbeiten, die mittels Holzschnitts
bzw. Kupferstichs hergestellt wurden.?$?

Die unterschiedlichen Tdtigkeiten zur Herstellung von Drucken waren noch
niche als klar voneinander getrennte Professionen ausgebildet — die Aufgaben des
Druckens, Bindens, Handelns und des Verlegens von Biichern gingen ineinander
tiber. Die Kombination aus Druckerin bzw. Drucker und Verlag etwa war bis ins
17. Jahrhundert hinein iiblich. Das heiflt, die Druckerin bzw. der Drucker stellte
nicht nur das Buch her, sondern kiitmmerte sich auch um die Finanzierung von
Papier, Lohnen und Vertrieb, zahlte im Fall von Zeitungen den Redakteur und
biirgte bei der Obrigkeit fiir die Unbedenklichkeit des Druckwerks.?** Hergestellt
wurden gedruckte Biicher, Flugschriften und Einblattdrucke sowie Zeitungen und
Zeitschriften hauptsichlich fiir anonyme Kiuferinnen und Kiufer, wihrend die
Herstellung von Manuskripten, Gemilden und vergleichbaren Medien dagegen oft-
mals auf Auftrigen basierte. Waren die Druckofhizinen auf den wirtschaftlichen
Erfolg ihrer Produkte angewiesen, so hatten Obrigkeiten Kapital zur Verfiigung
und konnten Medienprodukte in Auftrag geben, um diese dann an ein ausgewihlees
Publikum zu verteilen. Eine Méglichkeit fiir Druckerinnen und Drucker, nicht auf
eigenes Risiko zu arbeiten, war es, als Hofbuchdrucker, Universitdtsbuchdrucker

31 BONING, Medienkonsument, 228; ScHUMANN, Sonne, 22. Fiir eine Einfiihrung in die frithneuzeit-
lichen (vor allem typografischen) Medienméglichkeiten siche WORGLER, Medien, 7—-64.

32 Als frithneuzeitliche Quellengattung sind Flugschriften kaum trennscharf gegen andere Quellen-
gattungen, etwa Biicher, abzugrenzen. Der Grund dafiir ist unter anderem, dass der Begriff Flug-
schrift kein zeitgendssischer Quellenbegriff ist, sondern erst gegen Ende des 18. Jahrhunderts aufkam
und im 19. Jahrhundert von der Forschung aufgegriffen wurde. Siehe weiterfiihrend OGGOLDER
u. VoceLka, Flugblitter, 867; ScHNURR, Religionskonflikt, 97; Scuwrtarra, Flugschrift, 3. — Zum
Stand der Flugschriftenforschung siche HAMMERLE, Aufstieg, 8—13.

385 BAUMANNS, Lisola, 79; SCHNEIDER, Medienstadt, 53 f.; SCHUMANN, Sonne, 42; TeELESKO, HERTEL
u. LinsBorH, Panegyrik, 441; TerscH, Schreibkalender, 11 f.; WiRGLER, Medien, 16-42.

384 Die Kosten fiir die Bindung dagegen waren von den Kiuferinnen und Kiufern zu bezahlen. Vgl. dazu
ArNDT u. KORBER, Presse, 240-242, 247, 270; SCHNEIDER, Grundlagen, 27; Digs., Medienstadt, 54.
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oder als Lohndrucker fiir die Kirche titig zu sein. Werke konnten durch diese Insti-
tutionen auch mit Druckprivilegien ausgestattet werden, was vor Nachdruck schiitz-
te.’®> Der Druck verdringte die Handschrift jedoch keineswegs. Texte und Skizzen
fir den eigenen bzw. fiir den tiglichen Gebrauch, etwa Verwaltungsschriftgut oder
Aufzeichnungen in Tagebiichern, wurden weiterhin per Hand geschrieben bzw. ge-
zeichnet. Diese Medienprodukte waren allerdings niche fiir den Verkauf bestimm,
sondern besaflen vor allem Memorialfunktion. Verbreitungsmedien, neben den
auf der Drucktechnologie basierenden Medien, waren Miinzen und Medaillen. Im
Gegensatz dazu gab es zur Rezeption an einen bestimmten Ort gebundene Medien
wie Gemilde, Inschriften, Skulpturen und ephemere Architekturen wie Trauer-
geriiste oder Ehrenpforten.¢

Eine Auseinandersetzung mit medial vermittelter Information ldsst die Frage
nach deren Wirkungsmdoglichkeiten aufkommen — also nach dem Raum der Rezep-
tion.®” Hier wird immer wieder auf den Begriff der ,Offentlichkeit(-en)* zuriick-
gegriffen, der aufgrund seiner Vieldeutigkeit vom Grad der Zuginglichkeit (von
allen Passantinnen und Passanten wahrnehmbar) bis zu einer staatlichen Kon-
notation (ein modernes Schulgebiude als 6ffentlicher Raum) und der Aufladung
durch Jiirgen Habermas' ,biirgerliche Offentlichkeit“**® der Aufklirung fiir eine
Verwendung in Bezug auf die Frithe Neuzeit von Mal zu Mal definiert werden
muss.*®® Eine Moglichkeit der Begriffsverwendung, die in der Geschichtswissen-
schaft fiir die Vormoderne immer wieder herangezogen wird, ist der Gebrauch im
Sinne ,allgemeiner Wahrnehmbarkeit®. So wird Offentlichkeit zu einer Sphire, in
der Inhalte zuginglich sind, in der also medial vermittelte Kommunikationsakte
stattfinden. Gleichzeitig konnen viele solcher Sphiren bestehen, weswegen in der
Forschung von Offentlichkeiten bzw. Teilsffentlichkeiten gesprochen wird. In der
Frithneuzeitforschung etablierte sich etwa der von Rainer Wohlfeil geprigte Be-
griff der reformatorischen Offentlichkeit. Volker Bauer postulierte fiir den Hof als
Kommunikationsraum bzw. die interhéfische Kommunikation den Begriff der hofi-
schen Offentlichkeit. Karl Vocelka umschrieb die Adressatinnen und Adressaten der
Reprisentation Rudolfs I1. als qualitativ reprisentative Offentlichkeit und Andreas
Gestrich sprach von einer Reichstagsoffentlichkeit.?*

Um die Diskussion iiber die Bedeutung von Offentlichkeit und semantische
Konflikte aufgrund der gegenwirtigen Wortbedeutung zu umgehen, wird im weite-

385 Fiir einen Uberblick iiber die frithneuzeitliche Buchproduktion siche Giesecke, Buchdruck, 69-72,
333-335, 445 f., 701; WURGLER, Medien, 21-25, 87-93. Diese Generalisierung ist allerdings mit
Vorsicht zu betrachten, da vor allem in der Anfangszeit des Buchdrucks auch aufwendige Pracht-
drucke in der Manier von Prachthandschriften — etwa der 7heuerdank Maximilians I. — hergestellt
wurden, vgl. Giesecke, Buchdruck, 700 f.; MiescanG, Maximilian, 65.

386 Ebd., 59 f.; WURGLER, Medien, 16—42.

37 OGGOLDER u. VOCELKA, Flugblitter, 861.

388 Siche HaBermas, Offentlichkeit, 69—85.

3% Zur Problematik der Begriffsverwendung siche auch KORBER, Offentlichkeiten, 1-22; SCHNURR,
Religionskonflike, 33; WoHLFEIL, Offentlichkeit, 41 f.

3% GestriCcH, Absolutismus, 97; Korser, Offentlichkeiten, 1 f; MiesGang, Maximilian, 56 f;
SCHNURR, Religionskonflike, 38 f.; VoceLka, Propaganda, 92-95; WoHLFEIL, Offentlichkeit.
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ren Verlauf der Studie der von Gerhard Maletzke eingefithrte Begriff des dispersen
Publikums verwendet.?*' Darunter ist die Gesamtheit jener Menschen zu verstehen,
die sich einem medial vermittelten Kommunikationsinhalt zuwendet. So entstehen
situationsabhingige, nicht dauerhafte soziale Gebilde, deren verbindendes Element
in der Rezeption eines bestimmten Mediums liegt. Die einzelnen Individuen inner-
halb eines dispersen Publikums kénnen rdumlich wie zeitlich voneinander getrennt
sein, miissen untereinander in keinerlei zwischenmenschlicher Bezichung stehen
und konnen gegenseitig anonym sein. Sie kénnen sich aber dessen bewusst sein,
dass aufler ihnen noch andere Individuen das Medium rezipieren. Weitere Merk-
male eines dispersen Publikums sind die Unstrukturiertheit, Unorganisiertheit und
die soziale Heterogenitit.*> Um die Adressatinnen und Adressaten bestimmter
Kommunikationsinhalte weiter kategorisieren zu konnen, wird dem dispersen Pub-
likum ein definiertes Publikum gegeniibergestellt. Hierbei ist bei der Erstellung des
Kommunikationsinhaltes beabsichtigt, dass ausschliefSlich der Produzent und eine
bestimmte, im Vorhinein festgelegte Gruppe an Individuen interagieren. Dies ist
etwa der Fall, wenn ein Klosterneuburger Augustiner-Chorherr ein Manuskript tiber
den Ablauf der Feierlichkeiten zu Leopoldi als Anleitung fiir die zukiinftigen Chor-
herren schreibt. Die Rezeption bestimmter medial vermittelter Kommunikations-
inhalte — und somit auch die Teilnahme an einem dispersen wie an einem defi-
nierten Publikum — ist mitunter an bestimmte Bedingungen gekniipft. Eine solche
besteht etwa in der notwendigen Alphabetisierung, um Schrift und damit Texte
lesen und verstehen zu kénnen.>?

Wissen tiber Leopold II1. und seine Verehrung, sofern es sich iiber Quellen fassen
lasst, ist immer auch in das Medienensemble der Zeit cingeschrieben. Je nachdem,
welche Materialititen und Kodierungen fiir die Kommunikation des Heiligen ge-
wihlt wurden, lassen sich bereits Aussagen tiber die Qualitdt der Verehrung tdtigen.
Wird etwa vorwiegend in lateinischer Sprache publiziert, lisst dies auf ein anderes
Publikum schlieflen, als es volkssprachliche Texte tun wiirden. In der Medialitit,
das heif§t sowohl der Materialitit als auch der Kodierung, der Uberlieferung liegt
daher bereits ein Schliissel zum Verstindnis des Charakters der frithneuzeitlichen
Leopoldverehrung.?

4.2. Paratexte: Sinnkonstruktion und Rezeptionssteuerung

Eine Vorgehensweise, die fiir einen mediengeschichtlichen Zugriff fruchtbar ge-
macht werden kann, um Einblick in die intendierte Rezeption und somit Sinn-
konstruktion und Kommunikationsabsicht — bedingt durch die Medialitit von
Quellen — zu gewinnen, ist die Analyse ihrer paratextuellen Elemente. Das Konzept

31 MALETZKE, Massenkommunikation, 28-30.

392 BurkarT, Kommunikationswissenschaft, 168 f.

393 Horrmann, Offentlichkeit, 110; SCHNURR, Religionskonflike, 14, 33-39.

34 Zu den Aspekten der Materialitit und der Kodierung des Medialen sieche GENz u. GEVAUDAN,
Medialitit, 18-20.
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des Paratexts wurde 1987 vom Literaturwissenschaftler Gérard Genette entwickelt.
Dieser ging der Frage nach, was einen Text denn eigentlich zum Buch machen
wiirde. Den Terminus Paratext verwendete er dabei als Sammelbegriff fiir all die-
jenigen Elemente, die ein Buch erst als solches erkennbar machen, beispielsweise
Buchdeckel, Layout, Fuinoten, Zwischentitel oder Angaben zum Verlag.?*> Paratex-
tuelle Elemente formen und rahmen einen Text sozusagen dermafien, dass wir auf-
grund von Gestaltungsgewohnheiten mit unseren Medienkompetenzen damit um-
gehen koénnen. Paratexte entstehen folglich aufgrund von Konventionen: Um
beispielsweise eine Zeitung zu produzieren, miissen diejenigen Paratexte geschaffen
werden, welche den Zeitgenossinnen und Zeitgenossen die Gattung ,Zeitung® ver-
mitteln.?*® Paratexte besitzen demnach eine lektiiresteuernde Funktion und dienen
zur Organisation der Kommunikation von Inhalten sowie von Deutungs-
zuschreibungen. Anhand des Einsatzes paratextueller Elemente konnen Produzen-
tinnen und Produzenten das Textverstindnis der Rezipientinnen und Rezipienten
steuern. So kann von vorneherein ein bestimmtes Publikum angesprochen werden,
etwa {liber das duflere Erscheinungsbild eines Mediums. Ein Fufinotenapparat er-
weckt etwa die Erwartung eines wissenschaftlichen Werkes.*” Die Wahl einer be-
stimmten Schriftart kann als kultureller Code verstanden werden.?® Das beschrinkt
sich nicht nur auf gedruckee Texte, sondern auch auf Manuskripte. Humanisten
etwa bildeten eine Konsensgemeinschaft. Zugehorigkeit und Zusammengehorigkeit
driickten sie durch die Verwendung bestimmter — als ,humanistisch® wahr-
genommener — Schriftformen aus.?

Mit dem Buchdruck ab der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts traten paratex-
tuelle Elemente verstirke auf, denn in Form von Flugschriften, Einblattdrucken
oder Biichern wurden Texte, wie bereits ausgefithrt, auch zur Ware.*?0 Paratexte
wie Titelblatt, Impressum, begleitende Holzschnitte und Kupferstiche oder auch
die Nennung des Autors forderten den Verkauf. In der Frithen Neuzeit tibertrafen
Paratexte im Umfang manchmal sogar den Haupttext — Widmungen etwa sind cha-
rakteristische frithneuzeitliche paratextuelle Elemente. Durch Widmungen konnte
die Gunst des zumeist hochrangigen Widmungsempfingers erreicht werden, was
aus finanzieller Hinsiche fiir den Verfasser wiinschenswert war. Erst in der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts nahm der Umfang der Paratexte wieder ab.1!

Die Moglichkeiten der Analyse von Paratexten sind vielfiltig. Das Format ldsst
sich ebenso interpretieren wie Epitheta im Titeltext, die — auch im Fall etwa von
typografischen Quellen zur Verehrung Leopolds III. — Hinweise auf die intendierte

35 GENETTE, Paratext, 9-21; StanrTzEK, Paratextanalyse. Das Paratext-Konzept ist auch auf andere
Mediengattungen anwendbar. Zum Paratext eines Films wiirde etwa der Abspann zihlen.

39 ARNDT u. KORBER, Presse, 433.

37 AMMoN u. VOGEL, Einleitung, XIIT; Morsi, Uberlegungen, 170 f., 183; STANITZEK, Paratextanalyse,
198 f.

38 Zu Schrifttypen als Paratext siche MiEscanG, Maximilian, 57-59; WEGENER, Rezeption, 68-70.

39 Zajic, Schriftgestaltung.

40 Paratextuelle Elemente von Manuskripten sind etwa Rubrizierungen oder Kolophone.

41 AMMON u. VOGEL, Einleitung, VII-XIIT; Morsi, Uberlegungen, 170.
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Rezeption geben kénnen. Aus geschichtswissenschaftlicher Sicht aufschlussreich
sind auch Angaben zu Verfasser, Druckofizin, Druckort und -jahr sowie (Titel-)
Bilder und Widmungen. In quantitativer Hinsicht kénnen etwa Druckprofile fiir
Ofhzinen angelegt werden. Qualitativ ldsst sich feststellen, was aufler dem Haupt-
text dem Publikum vermittelt werden sollte.40?

402 AMMON u. VOGEL, Einleitung, VII-XIIT; Morsr, Uberlegungen, 174-178.
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5. Quellen zur frithneuzeitlichen Leopoldverehrung

Um die Deutungsangebote fiir Leopold III. wihrend des Untersuchungszeitraums
addquat fassen zu konnen, wird eine Quellenbasis herangezogen, die neben Schrift-
quellen auch Bilder enthilt. Der Fokus bei der Auswahl des Quellenkorpus lag dabei
nicht auf der vollstindigen Erfassung der tberlieferten Quellen, sondern auf einer
Darstellung der Bandbreite der medialen Vermittlung des Heiligen und seiner Ver-
ehrung,.

Fiir die Analyse werden die Quellen beschrieben und in Bezug auf ihre dufleren
Merkmale — etwa Materialitit und Kodierung — sowie ihre inneren Merkmale — bei-
spielsweise Inhalt und Textstrukeur — untersucht. Dabei werden auch paratextuelle
Elemente und — soweit bekannt und anhand von Forschungsliteratur, Editionen
und Quellenlage nachvollziechbar — der Entstehungskontext beriicksichtigt. In der
Folge kénnen Schliisse iiber Zeiten, Riume, Akteure, Medien und Praktiken der
Leopoldverehrung sowie Deutungsangebote fiir den heiliggesprochenen Baben-
berger Markgrafen gezogen werden.

5.1. Medien der Leopoldverehrung in der Frithen Neuzeit

Zunichst stelle sich die Frage, in welchen Quellen sich Deutungen sowie Ver-
ehrungspraktiken des heiligen Leopold und deren Transformationsprozesse im Zeit-
raum vom beginnenden 16. bis ins ausgehende 18. Jahrhundert manifestierten. Der
mediengeschichtliche Zugriff der Arbeit legt die Annahme zugrunde, dass histori-
sche Bedeutung zwingend an ein Kommunikationsgeschehen gebunden ist. Dieses
ist der Nachwelt ausschliefSlich tiber mediale Vermittlung zuginglich.‘® Daraus er-
gibt sich die Vorgehensweise, in einem ersten Schritt nach Uberlieferungen dieses
Kommunikationsgeschehens zu suchen, diese zu sammeln und dann im Hinblick
auf ihre zeitliche und riumliche Verteilung auszuwerten. So entsteht ein Uberblick
tiber jene Zeiten und Riume, in denen sich diese Kommunikationsprozesse ,ver-
dichten, das heiflt medial vielgestaltig und zahlreich manifestiert finden. Damit
lassen sich bereits Aussagen zu Qualitdt und Quantitit des Untersuchungsgegen-
standes — im vorliegenden Fall die Deutungen und Verehrungspraktiken in Bezug
auf den hl. Leopold — treffen.

Um einen Uberblick iiber jene Quellengattungen, die Deutung und Verehrung
Leopolds III. vermitteln, zu geben und jene Zeiten und Riume des verdichteten
Kommunikationsgeschehens auszumachen, wurden zunichst die Bestinde des

403 CrrveLLart, KIRCHMANN, SANDL u. SCHLOGL, Einleitung, 30; GENz u. GEvaupaN, Medialitit, 122.
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Stiftsarchivs Klosterneuburg, Bibliothekskataloge,** Online-Datenbanken,*® Ka-
taloge zu ausgewihlten Bestinden und Quellengattungen®®® sowie Ausstellungs-
kataloge®"” gesichtet und systematisch durchsucht. Sehr deutlich kristallisierten
sich dabei charakteristische Quellengattungen heraus, die Schliisse auf Deutungs-
angebote und die Verehrungspraktiken fiir den heiliggesprochenen Babenberger zu-
lassen. Im Folgenden werden die textlichen und visuellen Quellengattungen kurz
vorgestellt. Die Quellen selbst sind nicht als unmittelbare Zeugnisse einer ,histo-
rischen Realitdt“ anzusehen, sondern sie bediirfen vielmehr einer kritischen Aus-
legung. 108

5.1.1. Texte und Bilder

Bei Textquellen handelte es sich vorrangig um Lobpredigten und Lebens-
beschreibungen in deutscher oder lateinischer Sprache, stiftsinterne Aufzeichnungen
zu Abliufen und Traditionen (v. a. Schreibkalender und Chroniken) und die Zere-
monialakten des Wiener Hofes. Auch Patente im Rahmen der Policeygesetzgebung,
Bruderschaftsstatuten, gedruckte Festberichte im Rahmen der im Stift im 18. Jahr-
hundert gefeierten Jubiliden und Jesuitendramen®® befinden sich unter den erfassten
Textquellen. Aus Anlass von Leopolds Festtag erschienen jihrlich Zeitungsberichte,
gedruckte Lobpredigten und die Aktivitdten der kaiserlichen Familie wurden im
Zeremonialprotokoll festgehalten. Die zwischen 1591 und 1756 verfassten Lebens-
geschichten dhneln sich in Aufbau, Erzihlweise und Inhalt. Die vielfiltigen inhale-
lichen und funktionalen Méglichkeiten, die die Mediengattung Flugschrift bot,
wurden nicht ausgeschopft — es handelt sich dabei fast ausschliefflich um gedruckte
Lobreden. Einblattdrucke finden sich mit Ausnahme des kaiserlichen Patents, mit
dem der 15. November im Jahr 1663 im Erzherzogtum zum Feiertag bestimmt wur-
de, " einzig im Zeitraum rund um Heiligsprechung und Translation Leopolds II1.4!

404 Vorrangig die Bestinde der Stiftsbibliothek Klosterneuburg sowie der ONB, aber auch die Bestinde
der Bayerischen Staatsbibliothek (BSB).

45 Nichtperiodische typografische Quellen: BSB, BSB (Einblattdrucke); ISTC; GW; ONB, VDI16;
VD17. — Bilder: Bildarchiv Austria; Prometheus. — Zeitungen: ANNO; Digitarium; Zeitungen
SuUB.

406 HarMms u. SCHILLING, Flugblitter; WeLz1G, Lobrede.

47 A1GNER, HoLuBaR u. HUBER, Heiliger Leopold; Huser, Kirche, Kloster, Kaiserin; Ro#R1G, Der Hei-
lige Leopold.

408 Siehe dazu TALKENBERGER, Illustration, 289-291.

40 Bisher unpubliziert in den Bestinden der ONB: Cod. 10092, fol. 74—86; Cod. 13234. Beide Stiicke
stammen aus dem 17. Jahrhundert.

40 NOLA, Ksl Pat 1663-10-19.

41 Vorwiegend waren das die Bekanntmachung der Heiligsprechung und panegyrische Quellen aus dem
Umbkreis der hofnahen Humanisten. Etwa der in Wuttke, Einblattdruck, publizierte Einblattdruck
mit Heiligen-Epigrammen von Conrad Celtis in der Staats- und Stadtbibliothek Augsburg. Siche
auch den illustrierten Einblattdruck mit einem Loblied in Versform, PANAETIAN, Ode ad divum Leo-
poldum; Krecker, Heilige. Fiir Einblattdrucke der Kanonisationsbulle siehe Innozenz VIIL., Bulla
6 Jan. 1484/85; [Innozenz VIIL.], Summarium.
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Zu den Bildquellen zihlen Andachtsbilder, Skulpturen und Gemailde in Kirchen,
aber auch Illustrationen in Manuskripten und Druckschriften. Sie sind aus der Ver-
ehrung von Heiligen in der Frithen Neuzeit nicht wegzudenken — die katholische
Religion und die damit verbundene Frémmigkeit waren eine mit allen Sinnen er-
fahrbare Angelegenheit.#'? Im Zuge der Kanonisation festigte sich — wie bereits aus-
gefiihrt — die Ikonografie Leopolds als alter birtiger Mann mit Erzherzogshut, Mark-
grafenornat, Firstenmantel, Kirchenmodell und Fiinf-Adler-Wappen, die tiber die
Jahrhunderte hinweg stabil blieb.4!? Bilder des hl. Leopold in Form von Gemilden
oder Skulpturen bzw. Plastiken finden sich vor allem im Stift Klosterneuburg sowie
im Rahmen der Ausstattung von Kirchen im Raum des ehemaligen Erzherzog-
tums.*% Darstellungen auf Altdren sind allerdings bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts
kaum verbreitet und setzen erst danach ein. Zur Zeit der Heiligsprechung wird der
hl. Leopold vor allem mit den ebenfalls als Landesheiligen verehrten Koloman®®
und Florian®'® vergemeinschaftet. Auch gemeinsam mit weiteren heiligen Konigen,
etwa mit den Heiligen Stephan, Wenzel oder Heinrich, wurde Leopold abgebildet.”
Als Quellenmaterial fiir diese Untersuchung spielen Darstellungen im Rahmen von
Kirchenausstattungen eine untergeordnete Rolle, da die Hintergriinde der Stiftun-
gen oft nicht bekannt sind und von Fall zu Fall ermittelt werden miissten. Gesichert
im hoéfischen Umfeld entstanden hingegen die Darstellungen Leopolds im Kreis
anderer Hausheiliger sowie heiliger Kénige am Friedrichsgrab im Wiener Stephans-
dom sowie am Grabmal Kaiser Maximilians in der Innsbrucker Hofkirche.#® Nar-
rative Bilder Leopolds sowie Bildnisse bzw. Bildsiulen im éffentlichen Raum finden
sich abseits von Klosterneuburg kaum.*?

Ab dem letzten Viertel des 17. Jahrhunderts trat Leopold in Bildern dann auch ge-
meinsam mit dem heiligen Josef auf. Dieser war 1675 auf Wunsch Leopolds I. zum
Universalpatron iiber die habsburgischen Erblinder erhoben worden. Berithmtestes
Beispiel fiir die gemeinsame Darstellung der beiden Heiligen sind die beiden Brun-
nen, die im Zuge der Errichtung der Dreifaltigkeitssdule am Wiener Graben gebaut

412 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 577 f.

413 TSCHOCHNER, Leopold III., 400—-402.

414 Anhand der Arbeiten Georg Wachas gewinnt man einen Uberblick iiber die Moglichkeiten, Orte und
Zeithorizonte von Leopoldsbildern von der Heiligsprechung bis ins 20. Jahrhundert auch iiber die
Grenzen des Erzherzogtums hinaus, WacHa, Leopold der Heilige; DERrs., Verehrung, 35-66.

45 Ebd., 37, 40. Ein Beispiel dafiir findet sich bereits am Babenberger-Stammbaum in Klosterneuburg
(StiMKI, GM 86). Zum Verhiltnis von Leopold und Koloman mit einer Abbildung Kolomans am
Babenberger-Stammbaum siche KovAcs, Rex perpetuus, 167-170, Abb. 3. Zum Verhiltnis von
Landespatronen bzw. Barockheiligen untereinander siche Miescang, Konkurrenten.

416 Etwa am Wiener Neustidter Altar im Wiener Stephansdom, KovAcs, Rex perpetuus, 173, Abb. 5.
Siehe auch den Holzschnitt der 8sterreichischen Schutzheiligen Albrecht Diirers (gem. mit den Hei-
ligen Quirinus, Maximilian, Severin, Koloman sowie den ebenfalls als sancti bezeichneten Poppo von
Trier und Otto von Freising), Ro#RIG, Der Heilige Leopold, 251, Kat.-Nr. 233.

417 KovAcs, Rex perpetuus, 180.

418 Zu Leopold am Friedrichsgrab siche Konn, Fiirstenreprisentation, 202 f. Zu Leopold am Grabmal
in der Innsbrucker Hofkirche siche RicHTER-GRALL, Bestrebungen, 83.

419 Ein Beispiel fiir einen Zyklus narrativer Bilder — allerdings im Stift Klosterneuburg — besteht in den
sog. Leopold-Tafeln des Malers Rueland Frueauf d. J., siche Harrricn, Heiliger, 180, Kat.-Nr. 30.
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wurden. Einen Brunnen ziert ein Bildnis Leopolds, den anderen das Bildnis Josefs.
Die Kombination dieser beiden Landespatrone weist auf einen dynastischen und
herrschaftsspezifischen Zusammenhang hin.#?* Ein im Wiener Stephansdom frei-
gelegtes Fresko, das einen gemalten Fliigelaltar abbildet und auf dem Mittelteil den
hl. Leopold, auf den Seitenteilen dagegen die Heiligen Margarethe und Katharina
zeigt, diirfte — den Annahmen Renate Kohns folgend — in dynastischem Kontext
stehen, da sich das Fresko in der Vorhalle des Bischofstors befindet, das mit dem
Kolomanistein und der Geheiminschrift Rudolfs IV. eine herrschaftsreprisentative
Funktion aufweist.?!

In den Rechnungsbiichern des Stiftes Klosterneuburg finden sich zuweilen Aus-
gaben fiir Andachtsbilder des hl. Leopold — erhalten sind diese Darstellungen leider
nicht.*? Bilder des Heiligen wurden auch tiber das Medium der Gedenkmiinzen in
Form der sog. Leopoldipfennige verbreitet, deren Fertigung ab dem Jahr 1584 jihr-
lich nachweisbar ist. Sie zeigen zumeist ein Brust- oder Standbild des hl. Leopold
und geben auf der Riickseite die Initialen des jeweiligen Propstes wieder. Obwohl
sie jahrlich neu geprigt bzw. gegossen wurden, ldsst sich bereits bei einem ersten
Blick auf den Bestand feststellen, dass sie sich tiber die Jahrhunderte hinweg im Er-
scheinungsbild wenig verinderten.42?

Variierende, allegorische Bilder finden sich in der barocken Druckgrafik, nimlich
im Rahmen von Kupferstichen, die den jihrlich im Rahmen des Universititsgottes-
dienstes am 15. November publizierten lateinischen Lobpredigten beigegeben waren
— oftmals wird hier Leopold III. mit Kaiser Leopold I. gleichgesetzt*?4 und die Rolle
des Heiligen im Rahmen der Dynastie bzw. die Kontinuitit der 6sterreichischen
Fiirsten seit den Babenbergern thematisiert. Eine Parallelisierung der beiden Herr-
scher kann auch tber Paratexte, etwa die Schriftgestaltung, vorgenommen werden

(siche Abbildung 7).

5.1.2. Patrozinien auf dem Gebiet des heutigen Osterreich

Heiligenkulte manifestierten sich nicht nur in sprachlichen und visuellen Quellen,
sondern auch an ihren Kulestitten. Im Fall von Heiligen der katholischen Kirche
handelt es sich dabei hauptsichlich um Patrozinien, also Kirchen oder Altire, die
der Schutzherrschaft des bzw. der jeweiligen Heiligen unterstellt sind. So lisst sich
auch tber die Entwicklung der Kultlandschaft die Bedeutung von Heiligen in be-
stimmten Riumen und Zeiten nachvollziehen. Der Patron einer Kirche wurde bei
der Errichtung des Kirchengebiudes bzw. bei der Weihe einer Kirche vom weihen-

420 WacHaA, Verehrung, 37. Zu Entstehung und Deutung des Monuments siche Karner, Krems, Nie-
BAUM u. TELESKO, Einleitung, 9-11.

421 Siehe dazu weiterfiihrend Koun u. Wais-WoLr, Memoria. Zuletzt auch RAINER, Diirer.

422 StiAKl, Rb-R 1593, fol. 507, zitiert nach RouriG, Material, 213 f.: Den 3. december Leonharten For-
mica, hofpuechtrugkher zu Wienn, von 400 Leopoldts bildern, 1 pro 2 den. |[...].

4 StiAKl, Miinzsammlung, Leopoldipfennige. Wallfahrtsmedaillen sowie religiose Medaillen traten
rezent in den Fokus der Wissenschaft. Maf8geblich dazu siche KGHTREIBER u. PUCHINGER, Wallfahrt.

424 Dies geschah in erster Linie hinsichtlich ihrer Tugenden.
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Abbildung 7: Ernst Konstantin GRUNDEMANN VON FALKENBERG, Epinicion D. Leopoldi [...],
Wien, 1670, Titelblatt, Stiftsbibliothek Klosterneuburg, F5 II 339.

den Bischof bestimmt und konnte nur mit pipstlichem Einverstindnis gewechselt
werden. Patrozinienwechsel waren duflerst selten, meist wurde eine iltere konsek-
rierte Kirche durch eine neue konsekrierte Kirche ersetzt.*?

Auf Basis der Schematismen der Di6zesen Osterreichs?26 stellte Franz Hatheyer
die darin aufscheinenden Patrozinien der Pfarren bis 1900 zusammen und pub-
lizierte diese, wobei er in manchen Fillen die Patrozinien der Filialkirchen nicht

425 HaTHEYER, Pfarrpatrozinien, 213, 219, 221. Hatheyer gibt Beispiele fiir Patrozinienwechsel.

426 Zur Zeit der Publikation des Artikels waren dies Gurk (mit 327 Pfarren), Innsbruck-Feldkirch (mit
312 Pfarren), Linz (mit 327 Pfarren), St. Polten (mit 397 Pfarren), Salzburg (mit 148 Pfarren),
Seckau (mit 354 Pfarren) und Wien (mit 409 Pfarren), da die eigenstindigen Diézesen Feldkirch und
Innsbruck erst in den 1960er Jahren eingerichtet wurden. Siehe HaTHEYER, Pfarrpatrozinien, 214.
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beriicksichtigte.®” Marienpatrozinien dominieren mit 197 Maria-Himmelfahre-
Pfarren und 219 anderen Marienpfarren die Patrozinienlandschaft auf dem Gebiet
der heutigen Republik.??® Als Heilige, denen besonders viele Pfarrkirchen geweiht
sind, stellte Hatheyer beispielsweise die Heiligen Martin (135 Pfarrkirchen)4??, Ni-
kolaus (119 Pfarrkirchen)®® und Georg (101 Pfarrkirchen)®' sowie Johannes den
TAufer (122 Pfarrkirchen)®? fest. Kirchen, die einem dieser genannten Heiligen ge-
weiht sind, waren in allen untersuchten Didzesen zu finden, spezifische regionale
Schwerpunkte lassen sich bei ihnen nicht feststellen. Ein ganz anderes Bild dagegen
zeigt sich, wenn man sich die Patrozinien des hl. Leopold ansieht. Lediglich zwolf
Pfarrkirchen ordnet Hatheyer dem Markgrafen zu: Eine in Innsbruck-Feldkirch,
zwei in Linz und neun in Wien, womit in dieser Didzese der riumliche Schwer-
punkt der Leopoldverehrung zu verorten ist.*® Zur Zeit der Kanonisation Leopolds
war die Heiligenlandschaft im Erzherzogtum bereits ausgeformt und besetzt. Ha-
theyer schrieb dazu:

,Im Groflen und Ganzen hat das ganze Gebiet [die siecben von Hatheyer
behandelten Diézesen, Anm. d. Verf] die gleichen Heiligen, nimlich
die groflen Heiligen der Christenheit, die Apostel und Mirtyrer, be-
rithmee heilige Bischofe wie Martin, Nikolaus und zuletzt noch Ulrich,
der 973 starb. Heilige, die nach dem Jahre 1000 starben, bekamen, auch
wenn sie hochverehrt waren, wie die hl. Elisabeth, nur noch wenige Kir-
chen. Es waren schon die meisten Kirchen vergeben.“%*

Fiir die Niederdsterreichische Landesausstellung Der Heilige Leopold. Landesfiirst
und Staatssymbol im Jahr 1985 wurden Daten zu Leopoldkirchen in Wien, Oster-
reich und Europa® erhoben. Kriterium war, dass nur Kirchen aufgenommen wur-

@ Ebd., 213.

428 Hier sind die zahlreichen Ordenskirchen, Wallfahrtskirchen (wenn sie Filialkirchen sind) und Marien-
kapellen noch gar nicht miteinbezogen, ebd., 216.

42 Gurk: 25, Innsbruck-Feldkirch: 19, Linz: 23, St. Pslten: 24, Salzburg: 8, Seckau: 11, Wien: 25, siche
ebd., 215.

40 Gurk: 18, Innsbruck-Feldkirch: 20, Linz: 17, St. Plten: 17, Salzburg: 8, Seckau: 21, Wien: 18, siche

ebd., 216.

Gurk: 25, Innsbruck-Feldkirch: 8, Linz: 14, St. Pslten: 13, Salzburg: 9, Seckau: 12, Wien: 20, siche

ebd., 215.

42 Gurk: 17, Innsbruck-Feldkirch: 20, Linz: 16, St. Pélten: 28, Salzburg: 12, Seckau: 21, Wien: 30, siche
ebd.

433 Ebd.

44 HarHEYER, Pfarrpatrozinien, 221.

45 Hoves (Belgien) 1635, Innichen [San Candido] (Italien) 1697, Nancy (Frankreich) 1706, Lunéville
(Frankreich) 1707; Rottigl [Rokytnd] (Tschechien) 1734, Briinn [Brno] (Tschechien) 1749, Mauth
(Deutschland) um 1800, Oels [Olesnice na Moravé] (Tschechien) 1839, Mahlberg (Deutschland)
1874, Madrid (Spanien) 1965, vgl. RouRriG, Der Heilige Leopold, 229. Der Leopoldkult im heutigen
Belgien geht auf Erzherzog Leopold Wilhelm (1614—1662) zuriick, hat sich dort jedoch nicht weiter
etabliert, WacHa, Verehrung, 61-63. Zur Leopoldverechrung auflerhalb des Gebiets des heutigen
Osterreich siehe TéTH, Leopold; WacHa, Ungarn; DErs., Verehrung, 54-66; WyrzykowsKa, Silesian
Baroque, 181-188; ZeMEK, Verehrung.

43

VIS
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den, in denen auch Gottesdienst gefeiert wurde — Seitenkapellen oder Altire blieben
somit unberiicksichtigt. Der zeitliche Rahmen der Untersuchung erstreckee sich von
der Weihe der ersten Leopoldkirche bis hin zum Erscheinen des Katalogs. 43

Die Auswertung der raumlichen Verteilung (siche Tabelle 2) verortet die Ver-
ehrung des kanonisierten Markgrafen mit 17 von 22 Leopoldkirchen deutlich im
Raum der heutigen Bundeslinder Wien und Niederdsterreich. In Oberdsterreich ist
der hl. Leopold mit drei ihm geweihten Kirchen vertreten sowie in Vorarlberg und
der Steiermark mit jeweils einer Kirche — wobei letztere tiberhaupt erst im 20. Jahr-
hundert eingerichtet wurde. Diese neuerliche Zusammenschau aus den 1980er Jah-
ren bestitigte Hatheyers Daten zu den Pfarrkirchen und bekriftigte die Vermutung,
dass der Kult des hl. Leopold mit einem bestimmten Raum in Verbindung zu brin-
gen sei.®¥’

Tabelle 2: Riumliche Verteilung der Leopoldkirchen®? in der Republik Osterreich nach Bundes-
lindern nach: R6HRIG, Der Heilige Leopold, 229.

Raum Anzahl der dem heiligen
Leopold geweihten Kirchen

Niederosterreich 12

Wien

Oberdsterreich

Vorarlberg

Steiermark 1

gesamt 22

Anhand der Daten ldsst sich auch die zeitliche Verteilung der Leopoldpatrozinien
nachvollziechen (siche Tabelle 3). Neun der 22 Leopoldkirchen wurden in der Zeit
von 1851 bis 1975 geweiht und neun in den Jahren von 1651 bis 1800. In den Jahren
von 1485 bis 1650 kam es nur vereinzelt zur Errichtung von Leopoldpatrozinien.
Die ilteste dem heiligen Leopold geweihte Kirche findet sich im oberésterreichischen
Vorderstoder. Sie wurde vor 1492 vom Kollegiatstift Spital am Pyhrn gegriindet. Die
Chorherren waren den damaligen Landesfiirsten Friedrich III. und Maximilian 1.

46 RoHRIG, Der Heilige Leopold, 229.

47 HarHeyer, Pfarrkirchen, 215; RoHR1G, Der Heilige Leopold, 229.

48 Niederdsterreich: Wappoltenreith (16. Jahrhundert), Stoitzendorf (1613; vgl. auch Ronrig, Kloster-
neuburg, 165), Wiener Neustadt (1686, Neubau 1737-1743), Ebenfurth (1750), Klausen-Leopolds-
dorf (1754), Gotzendorf (1766), Oberweiden (18. Jahrhundert), Rudolz (um 1815), Niederschleinz
(1892), Rossa (1898), Mauer—Ohling (1902), Klosterneuburg (1938; vgl. auch ebd., 166); Wien:
Pfarrkirche St. Leopold (1670), Kirche St. Leopold auf dem Leopoldsberg (1679), Pfarrkirche
St. Leopold in Gersthof (1891), Kirche St. Leopold am Steinhof (1907), Pfarrkirche St. Leopold in
Donaufeld (1914; vgl. ebd., 165); Oberdsterreich: Vorderstoder (vor 1492; vgl. auch MOsErR-MERSKY,
St. Leopold im Stoder), Fornach (1787), Linz-Utrfahr (1971); Vorarlberg: Dornbirn (1790); Steier-
mark: Graz-Puntigam (1975).
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verbunden, zudem war Michael Altkind, Chorherr und von 1446 bis 1453 auch
Dechant des Stiftes, als Subdelegierter am Kanonisationsprozess Leopolds III. be-
teiligt.®” Der Auftrag zum Bau der Kirche wurde in der Amtszeit des Dechanten
Urban von Weix (1462-1496) erteilt, vermutlich nachdem das Fest des hl. Leopold
1487 vom Passauer Bischof auf den 15. November festgelegt worden war. Geweiht
wurde die Kirche schliefllich im Jahr 1507.44°

Tabelle 3: Zeitliche Verteilung der Leopoldkirchen®! auf dem Gebiet der heutigen Republik
Osterreich nach: RouriG, Der Heilige Leopold, 229.

Zeit Anzahl der dem heiligen
Leopold geweihten Kirchen

1485-1500 1

1501-1550 1

1551-1600 0

1601-1650 1

1651-1700 3

1701-1750 2

1751-1800 4

1801-1850 1

1851-1900 3

1901-1950 4

1951-1975 2

gesamt 22

Eine solche Verbindung zur landesfiirstlichen Dynastie ist ein Merkmal vieler Leo-
poldpatrozinien. Auch das Testament Kaiser Maximilians I. enthile Kirchen-
stiftungen zu Ehren Leopolds III. So sollten zwei Leopoldkirchen gebaut werden —

49 ScHON, Kanonisation, 124.

40 \WacHa, Leopoldskirche, 83 f. Wacha gibt zudem einen Uberblick iiber die zwischen 1485 und 1511
geweihten Leopoldkapellen auf dem Gebiet des heutigen Oberésterreich.

41 1485-1500: Vorderstoder (Oberdsterreich); 1501-1550: Wappoltenreith (Niederdsterreich); 1601
1650: Stoitzendorf (Niederdsterreich); 1651-1700: Pfarrkirche St. Leopold in der Leopoldstadt
(Wien), Kirche St. Leopold auf dem Leopoldsberg (Wien), Wiener Neustadt (Niederdsterreich);
1701-1750: Ebenfurth (Niederdsterreich), Oberweiden (Niederdsterreich); 1751-1800: Klausen-
Leopoldsdorf (Niederdsterreich), Gotzendorf (Niederdsterreich), Fornach (Oberdsterreich), Dorn-
birn (Vorarlberg); 1801-1850: Rudolz (Niederdsterreich); 1851-1900: Pfarrkirche St. Leopold in
Gersthof (Wien), Niederschleinz (Niederdsterreich), Rossa (Niederdsterreich); 1901-1950: Kirche
St. Leopold am Steinhof (Wien), Pfarrkirche St. Leopold in Donaufeld (Wien), Klosterneuburg
(Niederosterreich), Mauer-Ohling (Niedersterreich); 1951-1985: Linz-Urfahr (Oberésterreich),
Graz (Steiermark).
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eine in der Grafschaft Tirol in Innsbruck und eine in Osterreich ob der Enns in
Wels. 1551 setzt sich Kénig Ferdinand fiir einen pipstlichen Dispens von der Be-
stimmung Maximilians I. ein, die Leopoldkirchen errichten zu lassen.*4? Erzherzog
Leopold Wilhelm lief§ in den 1660er Jahren bei der Jesuitenkirche Am Hof in Wien
eine Leopoldkapelle einrichten und auf ihn geht auch die Stiftung der Leopoldkir-
che in Wiener Neustadt im Zuge der Einrichtung eines Jesuitenkollegiums zu-
riick.*3 Vor allem aber Kaiser Leopold I. wird mit Stiftungen zu Ehren seines
Namenspatrons in Verbindung gebracht. So miindete etwa die Judenvertreibung aus
dem heutigen zweiten Wiener Gemeindebezirk, die 1669 in der Geheimen Konfe-
renz beschlossen wurde, in die Stiftung einer Leopoldkirche. Die 1650 gestiftete
Neue Synagoge, die grofSte der drei Synagogen im betroffenen Gebiet, wurde 1670
abgetragen. An ihrer Stelle lief§ der Kaiser eine Kirche bauen, die im Jahr darauf
unter Anwesenheit des Hofstaates dem hl. Leopold geweiht wurde. Es handelt sich
dabei um die heutige Pfarrkirche St. Leopold im Wiener Gemeindebezirk Leopold-
stadt.*4 Im Zuge der Pestepidemie des Jahres 1679 gelobte der Kaiser, dem heilig-
gesprochenen Markgrafen eine Kapelle zu stiften. So entstand die Leopoldkirche am
Leopoldsberg (ehemals Kahlenberg). Auch die Dreifaltigkeitssiule am Wiener Gra-
ben, auf welcher der knicenden Kaiser zwischen den Heiligen Leopold und Josef
platziert wurde, wurde im Zuge dieser Pestepidemie gestiftet.*®

Die Verbindung von Leopoldpatrozinien und dem héfischen Umfeld ldsst sich
exemplarisch auch anhand eines Bittschreibens des Prager Barnabiten Constantin
von Au aus dem Jahr 1667 feststellen. Dieser bat um finanzielle Unterstiitzung fiir
den Umbau der Benedikt-Kirche am Hradschin, was von der Bohmischen Kammer
und der Hofkammer allerdings abgewiesen wurde. Die Umbaupline sahen vor, an
der Fassade der Kirche ein Bildnis Leopolds III. in Gestalt Leopolds I. anzubringen
— vielleicht um durch kaiser- und dynastiefreundliche Ikonografie die Chancen auf
eine Gewidhrung der Bitte zu erhéhen. Gleichzeitig sollte das Benedikepatrozinium
um dasjenige des hl. Leopold erweitert werden. Ein Leopoldpatrozinium wire — laut
Bittschreiben — ein Novum in Bshmen gewesen.#4¢

5.2. Zeiten und Riume ,,verdichteter Kommunikation“

Der erste Schritt einer sinnvollen Anniherung an das Vorhaben, die an den hl. Leo-
pold gekniipften Deutungsangebote nach Kanonisation und Translation zu ana-
lysieren und zu kontextualisieren, musste in einer Selektion der niher zu betrachtenden

42 WacHa, Steiermark, 33 f. Zum Tod Maximilians I. und der Sicherung seines gedechtnus siche auch

RicHTER-GRALL, Bestrebungen, 81-83.

443 WacHa, Verehrung, 41.

444 DeRs., Reliquien, 21; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 203. Die Inschrift iiber dem Portal der Kirche
verweist noch heute auf diese Ereignisse: [...] SYNAGOGAE [!] PERVERSA [...] IN ECCLESIAM
CONVERSA[...].

45 GoLrouBeva, Glorification, 197; WacHa, Reliquien, 21; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 188.

46 FHKA, Hoffinanz Osterreich, K 1051, Akt vom 1. Juli 1667.
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Zeitriume und des zu untersuchenden Quellenmaterials bestehen. Deswegen wur-
den Zeiten und Riumen ,verdichteter Kommunikation ausfindig gemacht — also
Zeiten und Riume, in denen sich Kommunikationsprozesse, die den Heiligen und
seine Verehrung zum Inhalt hatten, intensivierten und medial vielgestaltig reprisen-
tiert wurden. Ein vergleichender Blick auf die jeweiligen Ergebnisse macht dabei die
verschiedenen Ausprigungen bzw. Transformationsprozesse eines gemeinsamen zu-
grundeliegenden Prinzips — etwa der Herrscherfrommigkeit — iiber einen Zeitraum
hinweg sichtbar. Damit wird die Basis dafiir gelegt, die Verehrung des hl. Leopold im
Vergleich zur Verehrung anderer Heiliger in der Frithen Neuzeit zu betrachten.
Sammlung, Sichtung und Auswertung der Quellen machten schnell deutlich, dass
die Verehrung vom ausgehenden 16. bis ins 18. Jahrhundert eine tendenziell statische
und im Vergleich mit anderen (dynastischen) Heiligen eher bildarme Angelegenheit
war, weswegen als Quellengrundlage fiir die Ermittlung der Zeiten und Riume ,ver-
dichteter Kommunikation® auf die Auswertung der nichtperiodischen typografischen
Quellen zuriickgegriffen wurde. Sie bieten sich aufgrund ihrer Quantitit sowie der
Angabe von Druckjahr und Druckort, die sich tiblicherweise auf diesen Werken be-
findet, als Indikatoren fiir Zeiten und Riume ,verdichteter Kommunikation“ an. Fiir
die Datengrundlage wurden aus der Quellensammlung?’ die nichtperiodischen
typografischen Werke ausgewertet, die als Schliisselbegriff Leopold IT1.44¢ ausdriick-
lich im Titel trugen. Auf diese Weise konnte mittels einer quantitativen Methode ein
erster, intersubjektiv nachvollziehbarer Eindruck von der Bedeutung des Heiligen zu
bestimmten Zeiten gewonnen werden. %

5.2.1. Zeiten ,,verdichteter Kommunikation“

Fiir den Zeitraum zwischen 1484 und 1800 wurden mit der beschriebenen Recherche-
methode insgesamt 170 relevante Titel nichtperiodischer typografischer Quellen er-
mittelt (siche Tabelle 4).4° 17 Quellen fallen in den Zeitraum von 1485 bis 1506, also
in den Zeitraum von der Heiligsprechung bis zur Translation. Zwischen 1507 und
1550 ist nur ein einziger Titel zu verzeichnen. Auf die Jahre 1551 bis 1600 entfallen
hingegen elf Titel, wobei acht auf die Jahre von 1589 bis 1593 verteilt sind. Auf die
Jahre von 1601 bis 1650 entfallen fiinf Drucke, bis schliefflich ab der Mitte des
17. Jahrhunderts ein eindeutiger Anstieg zu verzeichnen ist: In den Jahren von 1651
bis 1700 konnten 69 Quellen erfasst werden. Dieser Quellenreichtum setzte sich auch
in den nichsten 50 Jahren fort. Zwischen 1701 und 1750 konnten weitere 48 Titel in
die Tabelle aufgenommen werden. In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts ist im
Vergleich zur quellenreichen Zeit davor ein Riickgang festzustellen, denn aus der Zeit

47 Fiir die zur Recherche herangezogenen Datenbanken und Kataloge siche Kapitel 5.1.1.

48 Gesucht wurde nach den folgenden Titelwértern: heilig* Leopold*, Sanke* Leopold*, sanct* Leo-
pold*, div* Leopold*, diu* Leopold*, Leopold III., Markgraf Leopold. Das Zeichen ,** dient als
Platzhalter, um die Suche nach diesen Begriffen trotz unterschiedlicher Endungen abzubilden.

9 Vgl. das Vorgehen der Korpusbildung bei Haug-Moritz, Lieder, 112.

40 Eine Liste der aufgenommenen Werke mit — sofern bekannt — Angaben zu Titel, Autor, Ort, Jahr und
Druckerin bzw. Drucker findet sich im Anhang, siche Anhang A.
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zwischen 1751 und 1800 wurden lediglich 19 Titel aufgenommen, die sich — bis auf
zwei Ausnahmen — auf die Jahre von 1751 bis 1770 verteilen.

Tabelle 4: Zeitliche Verteilung nichtperiodischer typografischer Quellen, welche den hl. Leopold
ausdriicklich im Titel tragen.

Zeitraum Anzahl der Titel
1484-1506%! 17
1507-1550 1
1551-1600 11
1601-1650 5
1651-1700 69
1701-1750 48
1751-1800 19
gesamt 170

Als ,,Zeiten verdichteter Kommunikation® lassen sich somit das ausgehende 16. Jahr-
hundert und der Zeitraum von der Mitte des 17. bis zum dritten Viertel des 18. Jahr-
hunderts festmachen. Diese Auswertung legt nahe, die Jahre von 1580 bis 1600 und
von 1650 bis 1770 als Grundlage fiir die vorliegende Arbeit zu wihlen. Im aus-
gehenden 16. Jahrhundert ist nach einer verhiltnismifig quellenlosen Zeit ein ab-
rupter Anstieg der Quellen auszumachen, was eine Analyse dieser Zeit fruchtbar
erscheinen lisst. Der Zeitraum von 1650 bis 1770 wirkt auf den ersten Blick sehr
kompake, wobei sich aber auch innerhalb dieses Zeitraumes Schwankungen in
Quantitit und Qualitdt der Quellen feststellen lassen. Unter den Regentschaften der
Kaiser Leopold L., Joseph I. und Karl VI. schienen die Quellen reichlich und regel-
mifig zu flielen, ab der Mitte des 18. Jahrhunderts dagegen kam es zu Briichen und
Verinderungen.

5.2.2. Riume ,,verdichteter Kommunikation“

Von den insgesamt 170 fiir die Auswertung ermittelten Titeln wurden 135 in Wien
gedruckt, womit der Raum ,verdichteter Kommunikation® zumindest auf Seiten der
Produktion eindeutig verortet werden kann (siche Tabelle 5). Mit neun gedruckten
Werken liegt Passau an zweiter Stelle. Acht der neun in Passau gedruckten Werke
entfallen dabei auf die Zeit zwischen 1485 und 1491.%2 Sechs Titel wurden in den
Jahren 1684, 1687 und 1688 in Salzburg — alle in der Offizin Melchior Haans — ge-

1 Der Zeitraum zwischen Heiligsprechung und Translation wurde hier nur angefithrt, um zu zeigen,
dass Druckwerke geschaffen wurden und im Umlauf waren, beriihrt aber nicht in den Untersuchungs-
zeitraum der frithneuzeitlichen Leopoldverchrung.

42 Zu Bedeutung und Umfang der Didzese Passau, der das Stift Klosterneuburg bis 1729 zugehérig war,
siche LinsBoTH, Denkmiiler.
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drucke, wobei es sich hierbei ausschliefSlich um Neuauflagen zweier Lobpredigten
Abraham a Sancta Claras handelt. Vier Titel weisen Graz als Druckort auf. Bei drei
dieser Titel handelt es sich um Lobpredigten. Sie stammen aus den Jahren 1741,
1743 und 1756 und wurden im Rahmen der Leopoldifeierlichkeiten einer dster-
reichischen Landsmannschaft in Graz gedruckt. Der vierte Titel ist eine 1593 er-
schienene deutsche Ubersetzung der von Balthasar Polzmann, Propst des Stiftes
Klosterneuburg, verfassten lateinischen Lebensgeschichte des hl. Leopold. Jeweils
drei Titel wurden in Pressburg, Breslau [Wrocfaw] und Rom gedrucke. Bei den in
Pressburg und Breslau hergestellten Werken handelt es sich um Lobreden und die in
Rom gedruckten Quellen stammen aus den Jahren 1484 sowie 1485 und stehen di-
rekt mit der Heiligsprechung Leopolds in Verbindung. In Basel, Bremen, Kloster-
neuburg, Linz, Regensburg und Wildberg (Niederosterreich, Bez. Horn) wurde je-
weils ein Titel gedrucke, ein weiteres Werk nennt keinen Druckort. Unter der
Annahme, dass sich die Orte von Produktion und Rezeption grofSteils decken, er-
geben sich somit Wien bzw. Osterreich unter der Enns als Riume ,verdichteter
Kommunikation®. Auflerhalb dieses Raumes treten nichtperiodische typografische
Quellen, die den hl. Leopold ausdriicklich im Titel nennen, nur vereinzelt auf.

Tabelle 5: Druckorte nichtperiodischer typografischer Quellen, welche den hl. Leopold ausdriick-
lich im Titel tragen.

Ort Anzahl der Titel
Wien 135

Passau

Salzburg
Graz
Pressburg

Breslau

Rom
Basel

Bremen

Klosterneuburg

Linz

Regensburg
Wildberg

0. O.
gesamt 170
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5.3. Systematisierung des Quellenkorpus

Die gattungsmiflige Heterogenitit des Quellenkorpus verlangt nach einem Raster,
mithilfe dessen nicht nur methodische Sauberkeit und Ubersichtlichkeit hergestellt
werden kann, sondern das gleichzeitig die Moglichkeit bietet, erste Aussagen {iber
Deutungsangebote und Praktiken der Leopoldverehrung in der Frithen Neuzeit zu
geben. In einem ersten Schritt erfolgte eine Klassifizierung der Quellen nach Inhalt,
in einem zweiten Schritt eine Systematisierung anhand von Kriterien beziiglich Ent-
stehungsumfeld, Publikum und Funktion.

5.3.1. Klassifizierung nach der inhaltlichen Dimension

Quellen zu den Deutungsangeboten fiir den hl. Leopold sind in zwei Gruppen ein-
zuteilen: Erstens in Quellen, die sprachlich bzw. visuell kodiert Leben und Wirken
Leopolds III. iiberliefern, und zweitens in Quellen, die sprachlich und visuell ko-
diert die Verehrung des Heiligen — also die Frommigkeitspraxis — tradieren. Diese
Unterscheidung ermoglicht es, die Ausformung der Narrative rund um Leopold III.
anhand der Quellen der ersten Gruppe nachzuvollzichen. Die Quellen zu Leben
und Wirken Leopolds III. bilden zudem die inhaltliche Basis fiir die Quellen der
zweiten Gruppe. Transformationsprozesse wie etwa verinderte Schwerpunke
setzungen in den Erzihlungen kénnen mit einem solchen Zugriff sichtbar gemacht
werden.

Fir den frithneuzeitlichen Menschen war eine Unterscheidung zwischen Mensch
und Mythos nicht notwendig — ,,reale Person und historische Figur standen in der
damaligen Weltwahrnehmung nicht im Widerspruch zueinander und schlossen ei-
nander nicht aus. ,Aktion und Interpretation, Ereignis und politische Verwertung
waren von Anfang an miteinander eng verbunden oder wurden wenigstens in dieser
Verbundenheit in den schriftlichen Quellen festgehalten®, schrieb dazu der Histori-
ker Karl Brunner.®3 Aus heutiger Perspektive ist es hingegen sehr wohl ein Bediirf-
nis, Ereignis und Interpretation voneinander zu trennen, weshalb die Einordnung
der Lebensgeschichte Leopolds zwischen Hagiografie und Historiografie so unein-
deutig erscheint. Erzihlende stehen vor einer Wahl — entweder berichten sie von
der ,realen Person“ Markgraf Leopold III. oder von der legendenhaften Figur, dem
frommen Herrscherheiligen.

5.3.2. Systematisierung der Quellen nach Entstehungsumfeld,
Publikum und Funktion

Innerhalb der beiden durch inhaltliche Kriterien definierten Kategorien ist aufgrund
der Heterogenitit der zu bearbeitenden Quellen eine weitere Unterteilung nétig.
Hier diente Bent Jorgensens Studie zu konfessionellen Selbst- und Fremd-

43 BRUNNER, Leopold, 13.
454 Ebd.
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bezeichnungen im 16. Jahrhundert®> als Anstof dafiir, die Quellen nach Kritierien
ihres Kommunikationszusammenhanges — etwa Kommunikationssituation, Media-
litit und Funktion — einzuordnen. Die konkreten Faktoren fiir die Systematisierung
des Quellenkorpus wurden dabei dem Erkenntnisinteresse entsprechend variiert
und angepasst. In diesem Fall erschienen daher das soziale Umfeld der Produktion,
das angesprochene Publikum sowie die Kommunikationsabsicht als erkenntnis-
fordernde Kriterien. Unter der Kommunikationsabsicht ist die Funktion der Quelle
zu verstehen, die panegyrisch, appellativ oder informierend sein kann, wobei sich
diese drei Kriterien nicht gegenseitig ausschlieffen. Mit einer solchen Systematisie-
rung ist es moglich, bereits anhand der Einteilung Aussagen tiber die Qualitit der
Leopoldverehrung sowohl auf Seiten der produzierenden wie auch der rezipierenden
Seite zu titigen. So entsteht ein erster Eindruck tber die Bedeutung der ver-
schiedenen Kommunikatoren, des Publikums sowie des funktionalen Charakters
der tiberlieferten Quellen.

In einem ersten Schritt wurde eine Verortung der Quellen auf der Akteursebene
vorgenommen. Die drei Kategorien Hof, Stift Klosterneuburg bzw. Geistlichkeit
und Universitit wurden als mégliche soziale Umfelder der Akteure unterschieden.
Hierbei ist anzumerken, dass eine eindeutige Zuordnung der Quellen bereits in
diesem Schritt an ihre Grenzen stofSt: Am Beispiel des Wienerischen Diarium wird
die Unschirfe deutlich, die man bei einer solchen Kategorisierung in Kauf nehmen
muss. Denn obwohl der Drucker und Verleger dieser Zeitung als privater Unter-
nehmer agierte, musste es — zumindest was die Berichterstattung tiber Angelegen-
heiten des Herrscherhauses angeht — enge Verbindungen zu den Hofstellen gegeben
haben.®¢

Kommunikation beruht auf der Interpretation eines Kommunikationsinhaltes
durch Rezeption. So wie die Produktion, bei der Inhalte mit einer gewissen
Kommunikationsabsicht medial aufbereitet werden, ist auch die Rezeption ein
konstituierendes Merkmal eines Kommunikationsprozesses, weswegen die Kennt-
nis des intendierten Publikums Aussagen iiber Qualitit und Quantitit etwa von
bestimmten Deutungsangeboten erméglicht.®” Unterschieden wurde hier zwischen
einem dispersen Publikum nach Maletzke und einem definierten Publikum.®®

Ein weiterer Schritt der Kategorisierung beriicksichtigt schliellich die Funktion
der Quelle, wobei, angelehnt an die drei Funktionen movere, docere und delectare
aus der rémischen Rhetorik, zwischen den Wirkungsarten appellativ, informativ
und panegyrisch differenziert wurde.”” Panegyrische Werke bedienen das Bediirfnis
nach Ruhm, der wihrend der Barockzeit einen mafigeblichen Bestandteil des sym-

45 JORGENSEN, Selbst- und Fremdbezeichnungen, 33-48, orientiert sich bei der Klassifizierung seiner
Quellen an dem aus der Linguistik stammenden Konzept der Textsorten.

456 SEITSCHEK, Praxis, 75.

47 Zur maflgeblichen Bedeutung der Rezeption fiir das Zustandekommen von Kommunikation siche
GENZ u. GEVAUDAN, Medialitit, 25-27. Siche auch Hart, Encoding.

48 BurkaRrT, Kommunikationswissenschaft, 169 f.

49 Vgl. die zur Orientierung herangezogene Einteilung der Quellen bei JorGENSEN, Selbst- und Fremd-
bezeichnungen, 43-48.
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bolischen Kapitals von Herrschenden bzw. einer Dynastie bildete. Appellative Quel-
len, etwa in Form von Gesetzestexten, kénnen einen Einblick in die Lebenswelt der
Zeitgenossinnen und Zeitgenossen sowie — vor dem Hintergrund des Unterschieds
zwischen Norm und Praxis — einen Hinweis auf die allgemeine Akzeptanz der be-
treffenden Angelegenheiten und Aussagen geben.“? Informierende Quellen halten
Ereignisse oder Sachverhalte fiir Zeitgenossinnen und Zeitgenossen oder die Nach-
welt fest und tragen so auch selbst zur Konstitution von Ereignissen bei. Dies kann
mit der Absicht der Verbreitung, aber auch mit der Absicht der Dokumentation
bzw. der Sicherung von Tradition geschehen. Die einzelnen Funktionen der Quel-
len schlieflen einander nicht aus, oftmals treffen mehrere Funktionen aufeinander.
Ein Gesetzestext etwa besitzt neben seinen appellativen Inhalten auch informie-
rende Elemente — maflgeblich ist jedoch der eigentliche Rechtsinhalt, also die Auf-
forderung oder der Befehl. Verschiedene Aussageabsichten bestehen somit neben-
einander, eine trennscharfe Zuordnung ist nicht méglich und Uberschneidungen
miissen in Kauf genommen werden. Die folgende Tabelle (siche Tabelle 6) visu-
alisiert das ausgearbeitete Kategoriensystem. Am Ende jeder Zeile findet sich an-
schlieflend ein Verweis auf ein Quellen-Beispiel, womit der Grundcharakter des
Quellenkorpus schon einmal sichtbar wird.

Tabelle 6: Systematisierung des Quellenkorpus nach den Kategorien Umfeld, Publikum und
Funktion. Die Buchstaben verweisen auf die anschlieflend folgenden Beispiele fiir Quellen mit
den angegebenen Funktionen.

Umfeld iy Funktion der Quelle
mfe ikum
o panegyrisch | appellativ | informierend | Bsp.
X X a)
Stift/ .
d b
Geistlich- |~ P = = )
keit X )
definiert X d)
b
dispers = = )
Hof - 9
definiert - - )
X f)
Universitit | dispers! X X a)

40 CorerH, Geschichtsschreibung, 15; JORGENSEN, Selbst- und Fremdbezeichnungen, 38-40.
41 Fiir die Leopoldverehrung der Universitit Wien wurden keine mafigeblichen Quellen ausfindig
gemacht, die sich lediglich an ein definiertes Publikum richteten.
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a) Vorgetragene und im Anschluss im Druck verbreitete Lobreden und Predigten
zu Ehren Markgraf Leopolds III., die das Publikum auch zu einem christlichen
Leben anhielten, wie sie beispielsweise am Festtag des Heiligen im Rahmen der
Feierlichkeiten des Stiftes Klosterneuburg oder der Osterreichischen Nation der
Wiener Universitit gehalten wurden.

b) Lebensbeschreibungen und (narrative) Bilder zu Leben und Wirken des Mark-
grafen, ebenso Festberichte und Geschichtswerke, in denen Leopold III. eine
Rolle spielte, sowie auch Hofkalender. In ihnen wurden die Aktivititen, darunter
auch die religidsen Feierlichkeiten, angekiindigt, an denen der Hof im Lauf eines
Jahres teilnahm.

¢) Berichte tiber Markgraf Leopold III. und seine Verehrung in zeitgenossischen
Zeitungen.

d) Schreibkalender und verwaltungsbezogene (etwa Inventare) wie private Auf-
zeichnungen der Chorherren in Klosterneuburg, in denen Informationen zu
Leben, Wirken und Verehrung Leopolds III. festgehalten wurden.

e) In diese Kategorie fallen die landesfiirstliche Gesetzgebung in Bezug auf die Ver-
ehrung des hl. Leopold sowie Bruderschaftsstatuten.

f) Im Zeremonialprotokoll wurden die Aktivititen des Hofes verzeichnet, wozu
auch die Teilnahme an Gottesdiensten zihlte.

g) Auswurf- und Geschenkmiinzen mit dem Bildnis des hl. Leopold, die an seinem
Festtag verteilt wurden.

Figt man diesem Raster noch die zuvor beschriebene inhaltliche Komponente
hinzu, ergibt sich folgende Gliederung, an der sich in weiterer Folge Analyse und
Beschreibung der Quellen orientieren:

A) Quellen, die Leben und Wirken Markgraf Leopolds III. sprachlich und visuell
kodiert iiberliefern
1) Umfeld: Stift Klosterneuburg/Geistlichkeit, Publikum: dispers, Funktion:
panegyrisch-informierend (Lebensbeschreibungen)

B) Quellen, welche die Verehrung Markgraf Leopolds III. sprachlich und visuell

codiert iiberliefern

1) Umfeld: Stift Klosterneuburg/Geistlichkeit, Publikum: dispers, Funktion:
panegyrisch-appellativ (Lobpredigten)

2) Umfeld: Stift Klosterneuburg/Geistlichkeit, Publikum: dispers, Funktion:
panegyrisch (Leopoldipfennige)

3) Umfeld: Stift Klosterneuburg/Geistlichkeit, Publikum: definiert, Funktion:
informierend (Aufzeichnungen der Chorherren, Inventare)

4) Umfeld: Wiener Hof, Publikum: dispers, Funktion: informierend (Zeitungs-
berichte)

5) Umfeld: Wiener Hof, Publikum: definiert, Funktion: appellativ-informie-
rend (landesfiirstliche Gesetzgebung, Bruderschaftsstatuten)
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6) Umfeld: Wiener Hof, Publikum: definiert, Funktion: informierend (Zeremo-
nialakten)

7) Umfeld: Universitdt, Publikum: dispers, Funktion: panegyrisch-appellativ
(Lobpredigten)

Anhand dieser Gliederung der Quellen wird bereits deutlich, dass die Ausformung
der Leopoldvita in der Frithen Neuzeit vor allem von Akteuren aus dem Umfeld des
Stiftes Klosterneuburg bzw. der Geistlichkeit vorangetrieben wurde. Ein weiterer
Aspekt, der ins Auge stiche, ist, dass sich das Quellenmaterial zur Uberlieferung von
Leopolds Lebensgeschichte in Bezug auf mediale Formen, Entstehungsumfeld, Pu-
blikum und Funktion homogen darstellt, wihrend bei der Vermittlung seiner Ver-
chrung verschiedenste Mediengattungen, Entstehungsumfelder, Adressatinnen und
Adressaten sowie Funktionen auszumachen sind.

5.4. Beschreibung und Analyse der Quellen

Im Folgenden werden die Quellen gemif$ der im vorherigen Kapitel erarbeiteten
Gliederung vorgestellt und in ihren inneren und dufleren Merkmalen beschrieben.
Zuerst die Quellen, die Leben und Wirken Leopolds III. sprachlich und visuelle
kodiert tberliefern, und dann digjenigen Quellen, die Riickschliisse auf die Ver-
ehrungspraxis zulassen. Erstere stammen ausschlief$lich aus dem Umfeld des Stiftes
bzw. wurden sie von Geistlichen aus dem monastischen Bereich verfasst, weswegen
eine weitere Gliederung in die sozialen Umfelder unterbleibt.

5.4.1. Leben und Wirken Leopolds III. iiberliefernde Quellen (Viten)

Nach dem Tod Maximilians I. 1519 ist eine Verehrung Leopolds III. in den Quellen
kaum fassbar. Mit ein Grund dafiir ist, dass die Lehren Martin Luthers in Oster-
reich unter der Enns auf fruchtbaren Boden gefallen waren. Erst ab den 1580er
Jahren, spiter als in den habsburgischen und wittelsbachischen Nachbargebieten,
wurde dort die Gegenreformation greifbar.%? Dies zeigt sich auch am Quellen-
bestand zur Leopoldverehrung, denn in dieser Zeit verfasste der Klosterneuburger
Propst Balthasar Polzmann eine Lebensgeschichte des Markgrafen, die 1591 ge-
drucke wurde und den Auftake fur die frithneuzeitliche Auseinandersetzung mit
dem Heiligen bildete. Eine Charakterisierung der seit dem Ende des 16. Jahr-
hunderts verfassten Lebensgeschichten Leopolds III. als entweder historiografisches
Werk oder als Heiligenvita lisst sich, wie bereits an anderer Stelle angedeutet, nicht
eindeutig treffen, da das Geschichtsbild der Frithen Neuzeit keine scharfe Trennlinie
zwischen diesen Gattungen erlaubt.3

462 7ur Katholischen Reform in Osterreich ob und unter der Enns vgl. WINKELBAUER, Stindefreiheit 2,
55-63.
463 STROHMEYER, Geschichtsschreibung, 884.
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5.4.1.1. Balthasar Polzmann: Compendium vitae, miraculorum S. Leopoldi

Um die Mitte des 16. Jahrhunderts war die Bevolkerung der habsburgischen Linder
tiberwiegend protestantisch. Auch im Stift Klosterneuburg begann in den spiten
1540er Jahren eine Phase, in der die lutherische Lehre geduldet und sogar gefordert
wurde.* Nach dem Tod des Propstes Leopold Hintermayer im Jahr 1577 ver-
anlassten Erzherzog Ernst, Statthalter in Osterreich ob und unter der Enns, und
Kaiser Rudolf II. das Kapitel dazu, den Wiener Domdechanten Kaspar Christiani
— einen Weltpriester — als Propst des Stiftes Klosterneuburg einzusetzen. Dieser for-
derte den Katholizismus, indem er die Alumnen beispielsweise bei den Jesuiten stu-
dieren lie3.#® Wihrend Christianis Amtszeit kam auch Balthasar Polzmann, Graner
Domberr und Prediger der Ditzese Tyrnau [7rnava, Nagyszombat] im damaligen
Ungarn, ins Stift Klosterneuburg. Dort war er von 1578 bis 1580 Dechant, fungierte
anschlieffend als Administrator des Primonstratenserklosters Geras und folgte —
durch eine regulidre Wahl des Kapitels — Christiani nach dessen Tod im Jahr 1584
als Propst nach.¢ Die Loyalitit des Stiftes Klosterneuburg gegeniiber der Dynastie
der Habsburger brachte Polzmann zum Ausdruck, indem er Statuen von Kaiser Ru-
dolf II. und Erzherzog Ernst anfertigen und am Siidturm der Sciftskirche anbringen
lie3.47 Wihrend der Amtszeit Polzmanns, der sich gegen die reformatorischen Leh-
ren duflerte,?®8 konnte der katholische Glauben sowohl im Stift als auch in der Stadt
Klosterneuburg vermehrt durchgesetzt werden. Damit gewann auch die Verehrung
des hl. Leopold wieder an Bedeutung und wurde aktiv gefordert, nachdem sie zuvor
offenbar vernachlissigt worden war. Als Balthasar Polzmann bei Erzherzog Ernst
um ein Druckprivileg fiir seine 1591 verfasste Leopoldvita ansuchte, fiihrte er eben
diesen Umstand als Beweggrund fiir seine Arbeit an der Publikation an.*® Polz-
mann stand auch mit Johann Caspar Neubeck, der seit 1574 Bischof in Wien war
und sich ebenfalls gegenreformatorisch hervortat, in Verbindung. Neubecks Predig-
ten zum Festtag des hl. Leopold, in denen der Markgraf vor allem als vorbildlicher
Katholik dargestellt wurde, wurden in den 1590er Jahren ebenfalls gesammelt im

464 F1scHER, Schicksale 1, 253-259; RoHRIG, Klosterneuburg, 117 f., 153 f.; WINKELBAUER, Stindefrei-
heit 2, 55-63.

465 LOFFLER, Instruktionen, 40; ROHRIG, Protestantismus, 135-143, 151. Es muss nicht eigens erwihnt
werden, dass der Konvent Widerstand gegen diese Entscheidung leistete. Ausfiihrlich zum landes-
firstlichen Eingreifen in die Klosterneuburger Propstwahlen siche LOrrLER, Instruktionen, 39-42.

46 ROHRIG, Protestantismus, 147, 160; WAcHA, Leopold der Heilige, 215.

467 ROHRIG, Protestantismus, 161.

468 Von Polzmann ist beispielsweise eine Schrift gegen die von den reformatorischen Kirchen geforderte
Praxis des Laienkelchs tiberliefert, ebd., 162.

49 SuAKl, K 186, fol 2427, Nr. 16: [...] alls ich mich in meines gottshaufS antiquiteten ersehen, und des
heilligen Leopolds stiffiers des gottshaufS Closterneuburg und lanndsfiirsten heilliger gedechtnus ursprung
leben und anregliche handlungen sambt der canonisation befunden hab ich mich genugsamblich nit ver-
wunndern khiindten das die selbe lobliche und herliche sachen, also hin und wider zer(trit), und gleich als
verborg verligen bliben, dadurch ich bewegt worden, daselb meinen convent zu mererm wissen und ehr dises
loblichen stiffts und heilligen stiffters zusamen zutragen [...]. Niheres zu diesem Druckprivileg siche
weiter unten.
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Abbildung 8: Titelblatt, PoLzmanN, Compendium, Klosterneuburg [Wien?], 1591, Stiftsbiblio-
thek Klosterneuburg, Bf IT 355a.

Druck herausgegeben.”° Wihrend der Amtszeit Polzmanns begann dariiber hinaus
die Prigung der Leopoldipfennige — also derjenigen Gedenkmiinzen, die im Rah-
men der Feierlichkeiten am Festtag des hl. Leopold verteilt wurden.?’!

70 NEeuBECK, Catholische Predigen; DERs., Neiindte Catholische Predig; DERs., Sibende und Achte. Die
persdnliche Verbindung zwischen Polzmann und Neubeck wird in einer handschriftlichen Widmung
deutlich, die der Wiener Bischof in einer Ausgabe seiner Predigten (StiBKI, Bk IT 347a) hinterlief.

471 CerNIK, Geschichte, 287 £; SpecHT, Zeit, 79.
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Polzmanns in lateinischer Sprache verfasstes Compendium vitae, miraculorum
S. Leopoldi’’* wurde im Quartformat in einer Auflage von 600 Stiick?”? durch den
Buchdrucker Leonhard Nassinger auf Papier gedruckt.”* Auf dem Titelblatt be-
finden sich neben dem oben bereits angefithrten Titel auch die Autorenangabe
conscriptum & Balthasare Polzmanno Austriaco, Praeposito Claustroneuburgensi, der
Psalm pretiosa in conspectu Domini mors sanctorum eius und das Erscheinungsjahr
1591 (siche Abbildung 8). Das Werk ist in zwei Teile und acht Abschnitte gegliedert.
Der erste Teil umfasst fiinf Kapitel, der zweite drei. Die einzelnen Kapitel sind
durch Uberschriften und jeweils einen vorangestellten Holzschnitt voneinander ab-
gegrenzt. Es handelt sich dabei immer um dasselbe Motiv, das Leopold und Agnes
als Stifterpaar in der ikonografischen Tradition des Heiligen Stifterpaares Heinrich
und Kunigunde zeigt (siche Abbildung 6).9> Umgeben wird das Motiv von ver-
schiedenen an den hl. Leopold gerichteten Versen. Vom Betrachtenden aus links
gesechen steht Leopold in Dreiviertelansicht nach rechts gewandt in gewohnter
Ikonografie mit Erzherzogshut, Bart, Markgrafenornat, Fiirstenmantel und Fiinf-
Adler-Wappen, auf der rechten Seite steht Agnes ihrem Ehemann zugewandt eben-
falls in Dreiviertelansicht mit einer Kaiserkrone und bemerkenswerterweise — wie
auch Leopold — mit einem Nimbus versehen. Gemeinsam hilt das Paar ein Stifts-
modell, dariiber schwebt, umgeben von einem Strahlenkranz, die Jungfrau mit
Kind. Ein Schriftband am unteren Bildrand enthilc den Text S. Leopoldus marchio
Austriae et Agnes conthoralis — der hl. Leopold, Markgraf Osterreichs, und seine Ehe-
frau Agnes.

Dem Werk ist eine Widmung an Kaiser Rudolf II. vorangestellt. Danach werden
in einem Index die Inhalte der einzelnen Kapitel jeweils kurz zusammenfasst. Es
folgen zwei Gedichte zur Lobpreisung von Polzmanns Buchprojekt und des heilig-
gesprochenen Markgrafen: eines des aus Humanistenkreisen stammenden und sich
in seinen Schriften gegen das Luthertum?®® hervortuenden Franziskanerpaters Jo-
hannes Dominikus Hef8 in Hexametern sowie ein Epigramm des Doktors beider
Rechte, Wiener Stadtschreibers und spaterem Rektor der Universitit Wien, Stephan
Schlachter. In diesen Paratexten spiegelt sich die Einbettung des Werkes in die Ak-
teursnetzwerke der Zeit und die Verbindung Polzmanns zu landesfurstlicher Obrig-
keit und Universitit.

Im ersten Kapitel behandelt Polzmann die familidre Abstammung Leopolds
sowie sein Leben, sein Wirken, Legenden, die sich um ihn ranken, und seinen Tod.
Auch die Texte der Briefe Papst Innozenz’ II. an Leopold bezichungsweise an Agnes

472 PorzmanN, Compendium.

473 StAKl, K 595, Nr. 9. In dieser Abrechnung mit dem Drucker Leonhard Nassinger heif3t es: Denn 22
Octobrif§ anno (15191 mir Leonharden Nassinger buchdrugkher abgerait, wegen der 600 exemplaria so er
gedrugkht hatr. Fir die Transkription der Abrechnung mit der detaillierten Aufschliisselung der Kos-
ten des Druckes siche Anhang B.

474 F1scHER, Schicksale 1, 266 f.; RoHRIG, Klosterneuburg, 118 ., 153 f.; DERs., Protestantismus, 166;
WacHa, Leopold der Heilige, 95 £.; DERs., Verchrung, 34 f.

475 Siehe dazu die Ausfithrungen zur Ikonografie von Leopold und Agnes als Stifterpaar in Kapitel 2.4.

476 Siche etwa Hess, Griindtliche und Auf8fiirliche Erweisung.
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sind enthalten. Beim zweiten Kapitel handelt es sich um cinen Katalog derjenigen
Wunder, die sich am Grab des Markgrafen ereignet haben sollen. Im dritten Kapitel
gibt Polzmann die Geschichte der Kanonisation Leopolds wieder. Das vierte Kapitel
enthilt die aus Anlass der Kanonisation vom Konsistorialadvokaten Franciscus de
Pavinis gehaltene Rede. Das fiinfte Kapitel umfasst die Texte der Heiligsprechungs-
urkunde Innozenz’ VIII. sowie der Translationsbulle Julius’ I1.#7 Mit dem sechsten
Kapitel beginnt der als Historiae de festo et translatione S. Leopoldi Marchionis Aus-
triae bezeichnete zweite Teil, der durch die einem Titelblatt dhnliche Gestaltung
des Kapitelbeginns auch visuell kenntlich gemacht wird. Dariiber hinaus beginnt
die Paginierung neu. Den folgenden Kapiteln ist, im Wortlaut stark angelehnt an
Cuspinians Austria, ein Bericht der Translation der Reliquien Leopolds im Beisein
Koénig Maximilians vorangestellt.”’® Das sechste Kapitel enthile licurgische Texte
und Gebete zur Translationsfeier, das siebente die Texte fiir den Festtag des Hei-
ligen. Das letzte Kapitel schliellich stellt eine Sammlung an Lobreden, Gebeten
und Gedichten sowie die liturgischen Texte zur Spende von Brot, Wein und Fleisch
am Festtag dar. In einem Nachwort ad pium lectorem — an den frommen Leser —
wird Balthasar Polzmann noch einmal als Verfasser angefiihrt und die vorbildliche
Frommigkeit Leopolds betont. Das Buch schlieft mit einer Approbation — das Buch
stehe der katholischen Religion nicht entgegen — durch den Wiener Bischof Mel-
chior Khlesl und dem Impressum.

Unter dem Titel Historiae de festo et translatione D. Leopoldi Marchionis Austriae””
wurde der zweite Teil von Polzmanns Werk, also die Offizien zu Translation, Festtag
sowie die gesammelten Reden und Gedichte, ebenfalls im Jahr 1591 in Wien von
Nicolaus Pierius erneut gedrucke.*®® Der Klosterneuburger Bibliothekar Maximilian
Fischer gab 1815 an, dass das Werk ,spiter noch bei Apfels Wittwe und wieder bei
Formica zu Wien abgedruckt wurde.®s! Ein iiberliefertes Exemplar des Druckes
wbei Apfels Wittwe" ist nicht bekannt.

Von Polzmann ist das Konzept eines Schreibens?? beziiglich eines Druckprivilegs
an Erzherzog Ernst tiberliefert. Darin ersucht Polzmann um die Genehmigung, die
von ihm zusammengetragene Lebensgeschichte Leopolds 111. in offnen druckh zu
bringen. Er habe seines gottshaufS antiquiteten ersehen, und des heilligen Leopolds stiff-
ters des gottshauf§ Closterneuburg und lanndsfiirsten heilliger gedechtnus ursprung leben
und anregkliche handlungen sambt der canonisation befunden.*

477 Zu den in Polzmanns Compendium vitae, miraculorum S. Leopoldi enthaltenen Quellen zur Heilig-
sprechung siehe auch FiscHER, Schicksale 1, 123.

478 PorzmaNN Compendium (Teil 2), A2 f. Zum Vergleich siche Cusrinian, Austria, 20.

479 PorLzmANN, Historiae.

480 ROHRIG, Der Heilige Leopold, 333, Kat.-Nr. 435.

481 FiscHER, Schicksale 1, 270, Anm. a. Auch ZEiB1G, Bibliothek, 13, fithrt diesen Druck an, schreibt
aber nicht aus welcher Quelle die Information stammt. Maver, Buchdrucker-Geschichte 1, 176.
fihrt diesen Druck in Bezug auf Zeibig ebenfalls an. Siehe dazu auch Wacha, Leopold der Heilige,
96, Anm. 3.

42 StiAKl, K 186, Nr. 16.

483 Ebd.
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Um diese wihrend der vergangenen Jahrzehnte vergessene Geschichte wieder ans
Licht zu bringen, zu mererm wissen und ehr dises l6blichen stiffts und heilligen stiffters,
habe er die Informationen gesammelt in etliche capita abgethailt und in ain kblaines
tractit] gebracht.*** Dass er keine vollstindige Geschichte des Lebens Leopolds I1I.
erzihlen konnte, schrieb Polzmann hoheren Gewalten zu. Zum einen Teil seien viele
Berichte durch Feuersbriinste und zum anderen Teil durch den , Hass von Ketzern“
vernichtet worden, sodass nur Fragmente iiberliefert blieben.®> Polzmann schrieb
weiter, dass er dieses Werk vor allem fiir den Konvent verfasst habe, dass ihm aber
durch anlaittung ansechlicher personnen®®® klar gemacht wurde, dass diff werkh nit
allain dem gottshaufS sunder den ganzen loblichen haufS Osterreich und landtfSfiirsten
zu sundern ehrn und gedechtnus in offnen druckh zu bringen wiirdig und nuzlich sei,*s’
weswegen er den Erzherzog um die Ratifikation einer Druckerlaubnis ersuche. Polz-
mann ,schrieb“ sich mit diesem Ansuchen sozusagen in die Klientel des Stacchalters
ein.

Im Zuge der Abfassung der Lebensgeschichte Leopolds war Polzmann auch
mit der theologischen Fakultit der Wiener Universitit in Kontakt. Von dieser ist
ein Schreiben®®® an Polzmann vom 17. August 1590 tberliefert, in dem tiber eine
Bestdtigung der Wundertitigkeit Leopolds geurteilt wurde, um die Polzmann an-
gesucht haben diirfte. Das Urteil fillt nicht gentigend aus, die tibersendeten Schrei-
ben iiber die Bestitigung der Wunder Leopolds seien nicht aussagekriftig genug
gewesen, man wiinsche, die Originale zu besehen und das Werk solle insgesamt mit
Blick auf die Fehler des Autors einem gelehrten Mann iibergeben werden, der es
redigieren und in bessere Ordnung bringen kénne. Denn nach Ansicht der Fakultit
sei die dauernde Wiederholung der Wunder und des Lebens Leopolds am Beginn
jedes Kapitels und jedes einzelnen Gebets iiberfiissig, unnétig und repetitiv.4®

Als Druckort des Compendium vitae, miraculorum S. Leopoldi ist im Impressum
das Stift Klosterneuburg angegeben,® es ist aber nicht bekannt, dass es dort eine
Druckerei gegeben hitte. Fiir Klosterneuburg ist um 1580 lediglich der Buchfiihrer

484 StiAKl, K 186, Nr. 16.

45 PorzmanN, Compendium (Teil 1), 2: [llud dolendum quod partim sacvum Claustroneuburgense incen-
dium, partim saevius haereticorum odium Divini viri praeclaré dicta gestaque; nobis bona ex parte, magno
Ecclesiae detrimento eripuit, ut iam non vitam sancti conscribere, quam fragmenta coagmentare videamur.

486 StiAKl, K 186, Nr. 16. Auf welche Personen sich Polzmann hier bezieht, bleibt unklar. Es ist bekannt,
dass er mit dem Wiener Bischof Johann Caspar Neubeck sowie Melchior Khlesl, dem Passauer Offi-
zial und Generalreformator unter Kaiser Matthias, in Verbindung stand. Beide waren ganz mafigeb-
liche Akteure der Gegenreformation. Vgl. dazu FEnzL, Neubeck; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2,
115.

47 StAKl, K 186, Nr. 16.

488 Ebd.

489 Ebd.: Confirmationem illam in litteris allatam miraculorum non esse sufficientem sed super eandem origi-
nalia videre desiderat. De eo autem qu(o)d erroves et vitia concernit, scriptoris; atque etiam ordinems;
indicat facultas opus illud tradi viro cuidam docto et perito, qui illud corrigat et in ordinem redigat; super-
Sflua nanque videtur frequens illa vitae b. Leopoldi repetitio et miraculorum, cum in (capitulis), ac singulis
orationibus eadem semper replicari videantur.

40 PorzmanN, Compendium (Teil 2), 55: IN ARCHIDUCALI NEUBURGENSU MONASTERIO,
excudebat Leonhardus NafSingerus. Anno 1591.
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Johann Hiibner nachgewiesen.®! Leonhard Nassinger, der Drucker des Werks,
stammte urspriinglich aus Bayern. Aus dem Jahr 1564 sind zwei Drucke aus Lau-
ingen (Bayern, Landkreis Dillingen an der Donau) bekannt, die ihn als Drucker
anfiihren.®? Erst ab 1580 scheint Nassinger dann wieder als Drucker auf und zwar
bereits in Wien.®? 1579 erhielt er von Erzherzog Ernst die Erlaubnis, eine Buch-
druckerei in der Stadt einzurichten. In einem Bittschreiben an die Hofkammer er-
suchte er als Buchdrucker-Geselle um einen Passbrief fiir drei Fisser, in denen er die
Buechstaben vnnd alles was zur Druckhberey gehirig"®* transportieren wollte, damit er
diese zoll- und mautfrei nach Wien bringen kénnte, um sich dadurch Unkosten zu
ersparen. In Wien richtete Nassinger seine Offizin in der Weihenburg (heute Weih-
burggasse) ein und druckte vor allem Dissertationen, Predigten, katholische Streit-
schriften, neue Zeitungen und Ordnungen.®> Sein Sortiment erscheint katholisch
ausgerichtet, was allerdings kein Hinweis auf eine personliche Vorliebe Nassingers
sein muss, sondern vor allem an den zeitgendssischen gegenreformatorischen Be-
mithungen der Obrigkeiten und des Klerus liegen kann. Fiir den Druck einer pro-
testantischen Schrift wurde Nassinger nimlich sogar einmal zur Verantwortung ge-
zogen, worauf er, wie Anton Mayer in seiner Buchdrucker-Geschichte schrieb, 1584
einen Fid vor einer nicht niher definierten Kommission schworen musste, nichts
mehr gegen die katholische Kirche zu drucken.®¢

Die bereits erwidhnte Abrechnung mit Nassinger fiir den Druck von 600 Exemp-
laren des Compendium vitae, miraculorum S. Leopoldi ist im Stiftsarchiv Klosterneu-
burg tiberliefert.”” Insgesamt beliefen sich die Kosten fiir 713800 bigen mit schwarzen
Puchstaben zu je vier Pfennig auf 230 Gulden und 6600 bogen mir roten Puchstaben
zu je sechs Pfennig auf 165 Gulden, insgesamt also 395 Gulden.*® Anhand die-
ser Abrechnung wird die Relation der Kosten zwischen Schwarz- und Rotdruck
sichtbar. Letzterer war mit zwei Pfennigen mehr pro Bogen ein teureres Vorhaben.
Von Juni 1591 bis zum 22. Oktober desselben Jahres, dem Tag der Abrechnung,
hatte das Stift bereits 126 Gulden, sechs Schilling und 19 Pfennig an Nassinger
ausbezahlt.®? Teilweise wurde ihm das Geld iiberreicht, manchmal stehen die Aus-
gaben aber auch direkt mit Material fiir die Druckerarbeiten in Verbindung. So hat

1 Zu Buchproduktion und Buchhandel im Gebiet des heutigen Ober- und Niederdsterreichs siche
BACHLEITNER, EYBL u. FiscHER, Geschichte des Buchhandels, 39—41.
492 Reske, Buchdrucker, 1055.
43 Aus seiner Offizin stammt auch der Druck einer Universititsrede zu Ehren des hl. Leopold, siche
Anhang A, Nr. 22.
4 Bittschreiben Nassingers, zitiert nach MaYer, Buchdrucker-Geschichte, 128, Anm. 155.
45 Rund 50 Drucke kdnnen ihm heute noch zugeschrieben werden, ebd., 129-135; Reske, Buch-
drucker, 1055.
496 MAaYER, Buchdrucker-Geschichte, 128 f.
47 StiAKL, K 595, Nr. 5 und 9.
8 Fiir die zweite Halfte des 16. Jahrhunderts gelten 50 Gulden als durchschnittliches Jahreseinkommen
eines Handwerkers, KELLER, Maria von Innerdsterreich, 64.
9 Fertiggestellt wurden die Arbeiten laut Impressum des Buches am 13. Oktober 1591, dem Festtag des
hl. Koloman. Porzmann, Compendium (Teil 2), 55: Die S. Colomanni Martyris, etiam Patroni Aus-
triae finitum est.

49
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man am 14. Juni etwa zue Nassinger an seiner arbeit geben 10 fl und 1 1/2 paln. p.
papier und andere sachen was mit einer Gesamtsumme von 14 Gulden, zwei Schilling
und 22 Pfennig auf der Abrechnung vermerkt ist. Ein anderes Mal hat das Stift mit
einer Ausgabe von sechs Gulden etliche versall puchstaben so versetzt gewesen gelist>*
Wie er auch schon in seinem Schreiben an die Hofkammer wegen des Passbriefes
betonte, schien Nassinger in Geldnot gewesen zu sein. Die Buchdruckerei war ein
Hochrisikogewerbe, Pleiten waren keine Seltenheit.’®! So hat sich Nassinger schein-
bar bei Propst Hermann aus dem Augustiner-Chorherrenstift Waldhausen und der
Niederdsterreichischen Landesregierung verschuldet.’%? In einem Bittschreiben®
ersuchte Nassinger den Klosterneuburger Propst um die Bezahlung von 57 Gulden,
sieben Schillingen und zehn Pfennigen, damit er seine Unkosten, etwa ein Zimmer
bei einer Wirtin, decken und Besorgungen erledigen kénne. Der Brief ist nicht da-
tiert, Nassinger muss aber bereits mit der Arbeit fiir den Druck des von Polzmann
verfassten Werkes begonnen haben, denn in dem Brief erwihnt er dieses. Vom
19. Mirz 1592 ist ein Schreiben’® eines Stephan Stetten an Propst Balthasar Polz-
mann iberliefert, welches Nassinger und den Status seiner Druckerei zum Thema
hat. Stetten berichtet Polzmann, dass Nassingers sruckherey aufgrund von Schul-
den bei Propst Hermann von Waldhausen in verboth gelegt, also konfisziert, worden
war. Bei seinem letzten Besuch habe Nassinger sich mit dem Waldhausener Propst
verglichen, woraufthin dieser ihm genehmigt habe, das er sein truekherey wider zue
sich nemen und hirhir auf Wien zu sein bestand zimer bringen und |...] waf er damit
erarbaiten und erobern wird zue herrn probsten bezallen muege>* Die truekberey, ge-
meint ist wohl die Druckerpresse, scheint mobil gewesen zu sein. Die iberlieferten
Schreiben und Rechnungen lassen den vorsichtigen Schluss zu, eine Druckerpresse
konne fiir den Druck des Werks méglicherweise nach Klosterneuburg gebracht wor-
den sein, was die Angabe des Druckortes erkliren wiirde>*® Mit Sicherheit ist dies
jedoch nicht zu sagen.

Polzmann nahm Wunder und Legenden in die Lebensbeschreibung Leopolds
auf, verglich ihn mit Karl dem Groflen und bezeichnete ihn als pater patriae, was

500 StAKIL, K 595, Nr. 9.

1 SCHNEIDER, Grundlagen, 34.

502 In Waldhausen (Oberésterreich, Bez. Perg) befand sich ein Augustiner-Chorherrenstift, das 1792 auf-
gehoben wurde. Was vom Archivbestand noch iibrig ist, befindet sich heute im Oberdsterreichischen
Landesarchiv. Zu dem, was sich zwischen Propst Hermann und dem Buchdrucker Leonhard Nassin-
ger genau zugetragen hat, sind keine Bestinde iiberliefert. Ich danke Norbert Kriechbaum vom
OOLA fiir die freundliche Auskunft.

503 StiAKl, Briefe Propst Polzmann, Nr. 33.

504 Fbd., Nr. 136.

505 Ebd.

506 Der Stiftsarchivar Wilibald Leyrer (1737—1814) gab an, dass sich zur Zeit des Drucks des Werkes eine
Druckerpresse im Stift befunden habe. Da Leyrer aber keine weiteren Quellen dafiir anfiihrte, sich im
Wortlaut des Druckortes (in Archiducali Neuburgensi monasterio) am Impressum des Werkes orien-
tierte und seine Bemerkung als Schlussfolgerung formulierte (/iguez), bleibt diese Information kritisch
zu betrachten. StAKI, Hs. 40/40, pag. 315: [...] excudebar illud Leonhardus Nassingerus in Archiducali
Neuburgensi monasterio ubi illa aetate typographiam; quantum e presentibus liquet, habuimus. Auch
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wiederum ein Ehrentitel des romischen Kaisers Augustus war.>”” In der Forschungs-
literatur gilt Polzmanns Werk als ,erste wissenschaftliche Lebensbeschreibung des
Heiligen Leopold unter Verwendung der historischen Quellen und der Prozeffak-
ten>%, was den Beriithrungspunkt zwischen Hagiografie, Panegyrik und Historio-
grafie, den auch spitere schriftliche Quellen zum Leben des hl. Leopold aufweisen,
sowie die Probleme eines anachronistischen Blicks darauf deutlich werden lisst.5%
Als wissenschaftlich im Sinne einer durch die Anwendung bestimmter Methoden
intersubjektiv nachvollziehbaren Auseinandersetzung mit einem Thema verstand
Polzmann seine Arbeit nicht. Vielmehr verfolgte er ein kirchenpolitisch und kon-
fessionell motiviertes Programm zur Férderung der katholischen Religion. Als Ziel-
gruppe des Werks gab Polzmann im Schreiben an Erzherzog Ernst dezidiert den
Konvent und das Haus Osterreich bzw. den Landesfiirsten an. Das Buch befand
sich tatsichlich im Besitz von Habsburgern: Aus dem Nachlass der Erzherzogin
Elisabeth, der Gemahlin und spiteren Witwe des franzésischen Konigs Karl IX., ist
bekannt, dass sie ein Exemplar von Polzmanns Leopoldvita besaf3.”'?

Im Schreiben Polzmanns an Erzherzog Ernst findet sich im Gegensatz zur im
15. Jahrhundert tradierten Erzihlung, die Habsburger seien Nachfahren — gar Bluts-
verwandte — der Babenberger,!! keine Erwidhnung dieser kolportierten Anspriiche.
Diese treten auch in der an Rudolf II. gerichteten Widmung von Polzmanns Leo-
poldvita in den Hintergrund. Im Vordergrund stand vielmehr die Darstellung Leo-
polds II1. als vorbildlicher katholischer Fiirst.

5.4.1.2. Andreas Backes: Ein kurtzer Innhalt und Extract

Im Jahr 1593, zwei Jahre nach der Publikation von Polzmanns Compendium vizae,
miraculorum, erschien mit dem Titel Ein kurtzer Innhalt und Extract DefS Lebens und
der Wunderzeichen sampt den Horis oder Tagzeiten Leopoldi sechsten Marggraffen zu
Osterreich mit Zuenamen def¢ Gottseligen’*? iibersetzt vom Grazer Hofkaplan And-
reas Backes ein Auszug daraus in deutscher Sprache. Gedruckt wurde das rund 140
Blatt starke Biichlein im Oktavformat in Graz in der Offizin Georg Widmanstet-
ters. In der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts hatte sich dort ein protestantisch
geprigtes stindisches Buchwesen ausgebildet. Ab 1600 verordnete ein General-
mandat indessen, dass Druckereien nur noch mit landesfirstlicher Genehmigung
errichtet werden durften. Georg Widmanstetter druckte seit 1586 in Graz und do-

Reske geht von dem Vorhandensein einer Stiftsdruckerei in Klosterneuburg aus, Reske, Buchdrucker,
453, 1055. Floridus Rohrig dagegen vermutet, dass sich der Ortsvermerk ,auf die voranstehende
Approbation durch Bischof Khlesl bezieht, der sich ofter im Stift aufgehalten habe, siche RoHrIG,
Der Heilige Leopold, 333, Kat.-Nr. 435.

37 KovaAcs, Rex perpetuus, 182.

508 ROHRIG, Der Heilige Leopold, 333, Kat.-Nr. 435.

509 STROHMEYER, Lorbeerkrinze, 61.

510 WacHa, Reliquien, 14. Erzherzogin Elisabeth besafl auch eine Reliquie des hl. Leopold, die ihr von
ihrem Bruder Erzherzog Ernst geschenkt worden war.

11 Zaj1c, Maximilian 1., 470.

512 Backes, Innhalt und Extract. Vgl. dazu auch WacHa, Steiermark, 35 f.
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minierte den dortigen Marke. Er produzierte auch lutherische Werke, nahm ab 1600
aber — etwa im Auftrag der Jesuiten — vermehrt katholische Werke wie beispielsweise
katholische Leichenpredigten in sein Programm.® Er vertrieb nicht nur eigene
Drucke, sondern auch katholische Traktate, welche von den Jesuiten im Jahr 1600
in einigen Fissern aus Augsburg importiert worden waren.’ Das Stift Klosterneu-
burg gab hundert Exemplare von Backes’ Werk in Auftrag. Am 22. Februar 1593 ist
in den Rechnungsbiichern dafiir der Aufwand von insgesamt 15 Gulden — pro Ex-
emplar sind ein Schilling und sechs Pfennige als Druckerlohn angefiithrt — ver-
merkt.?

Infolge der habsburgischen Erbteilung wurde Graz 1564 unter Erzherzog Karl II.
Residenz und Verwaltungszentrum von Innerdsterreich. Konflikte zwischen dem
katholischen Landesherrn und den protestantischen Stinden prigten die Zeit.
Weil der Landesfiirst vor allem wegen der Finanzierung der Sicherung des Grenz-
gebietes zum Osmanischen Reich auf die Unterstiitzung der vorwiegend protestan-
tischen Stinde angewiesen war, kam es immer wieder zu Zugestindnissen in Sachen
Religionsfreiheit. 1570 rief Karl II. zwar die Jesuiten nach Graz, 1574 nahm aber
eine protestantische Schule ihren Betrieb auf und 1578 wurden den Stinden im
Landtag von Bruck Religionsfreiheit zugestanden (Brucker Pazifikation). Ab 1580
ging Karl II. unterstiitzt von seinem Schwager Wilhelm V. von Bayern und sei-
nem Bruder Ferdinand II. von Tirol aktiv gegen den politischen Einfluss von An-
gehorigen der lutherischen Konfession vor, indem er beispielsweise katholische Rite
einsetzte und versuchte, die protestantische Frommigkeitspraxis zu schwichen, wih-
rend er die katholische stirkte.’® Karls streng katholisch erzogene Gemahlin, die
Wittelsbacherin Maria Anna von Bayern, Tochter Herzog Albrechts V. von Bayern,
legte Wert auf den religiosen Gehorsam der Untertanen und ein ,rechrgliubiges®
Umfeld bei Hof"” Deswegen lief§ sie katholisches Personal aus Miinchen nach Graz

513 Georg Widmanstetter starb 1618. Die Offizin wurde von seinem Sohn Ernst weitergefiihrt, der 1618
den Hofbuchdruckertitel erhielt. Dieser fiihrte bis zu seinem Tod ein Druckmonopol fiir Inneréster-
reich. Bis ins 18. Jahrhundert wurde die Druckerei als Familienunternechmen, spater Widmanstetter-
Beckh, weitergefithrt, BacHLEITNER, EvBL u. FiscHER, Geschichte des Buchhandels, 46; Reske,
Buchdrucker, 333.

514 BACHLEITNER, EYBL u. FISCHER, Geschichte des Buchhandels, 44—46.

515 StiAKI, Rb-R 1593, fol. 507, zitiert nach RouriG, Material, 213 f.: Den 22. februarii von den ihenigen
100 exemplar, welche der herr prelath bey Georg Widmanstetter zu Griitz in Steyr teutsch trueckhen lassen,
das leben Leopoldi betreffiunt, von ainem trugkherlohn 1 sol. 6 den., bey dem remanenzer zuhanden herrn
pater Michaeli Humano, jesuiten in Wien, ut quittung bezallen lassen 15 fl. Vgl. dazu auch WacHa,
Steiermark, 36; AK Babenberger, 672, Kat.-Nr. 1129.

516 KELLER, Maria von Innerdsterreich, 96-101.

517 Katrin Keller arbeitet in ihrer Biografie Marias das konfessionelle Selbstverstindnis der Erzherzogin
tiberzeugend heraus. Maria sah es als eine fiirstliche Plicht an, auch fiir das Seelenheil der Untertanen
zu sorgen. Religiose Abweichung bei rangniedrigeren Personen fasste sie als Ungehorsam gegen die
Obrigkeit auf. Bei ranggleichen Personen war dies hingegen kein Problem: Mit der Protestantin Anna
von Sachsen, der Gemahlin des Kurfiirsten, pflegte sie sogar einen vertrauten Briefwechsel, KELLER,
Maria von Innerésterreich, 85-94, 105-112, 136-143.
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kommen — etwa auch die praeceptores, also die Erzieher und Lehrer ihrer Kinder.>!8
So wurde der Geistliche Andreas Backes 1583 als Lehrer fiir den erzherzoglichen
Nachwuchs von Miinchen nach Graz beordert.>

Backes widmete sein Werk Karls und Marias Tochter Anna, die am 4. Mai 1592
den polnischen Konig Sigismund Wasa geheiratet hatte. Als Backes krank gewesen
sei, habe Anna ihm viel Fiirsorge entgegengebracht, auflerdem wisse er, dass sie fiir
den heiligen Leopold eine besondere Andacht hegte und auch seine Gebeine be-
sucht habe.® Den Auftrag zu Ubersetzung und Drucklegung habe er von der seit
1590 verwitweten Maria bekommen, damit Herkommen, Leben sowie die Tagzeiten
Leopolds einem breiteren Publikum zuginglich gemacht werden.’?! Wie sich dieser
Auftrag aus dem Umfeld des landesfiirstlichen Hofes und der Druckauftrag des
Stiftes bei Widmanstetter zueinander verhalten, konnte nicht weiter geklart werden,
héchstwahrscheinlich fungierten aber Jesuiten als Vermittler.’?

5.4.1.3. Adam Scharrer: Oesterreichische Marg=Graffen

1670 erschien erneut ein Biichlein, das in deutscher Sprache Lebensgeschichte und
Verehrung Leopolds III. zum Inhalt hatte.”?* Verfasst hatte dieses Adam Scharrer, zu
dieser Zeit Stiftsdechant®® und ab 1675 gewihlter Vorsteher der Gemeinschaft der
Klosterneuburger Chorherren. Dieses Amt iibte er bis zu seinem Tod im Jahr 1681

518 Es war nicht uniiblich, dass fiir die Erziehung der Kinder Karls II. und Marias von Innerdsterreich
Personen von Miinchen geholt wurden. So fiihrte Katrin Keller die Entsendung eines Lehrers namens
Lochmair an. Maria warb vermutlich aus Bayern Personal an, weil katholische Bedienstete dort ein-
facher zu finden waren als im zu dieser Zeit noch protestantisch geprigten Graz, siche ebd., 52 f.,
60 f., 106.

519 WacHa, Steiermark, 35 f. Vermutlich handelt es sich bei Backes um den Kaplan Andreas, den KELLER,

Maria von Innerésterreich, 53, erwihnt, und der dort als Lehrer der Erzherzoginnen Anna und

Katharina sowie des Erzherzogs Maximilian angefiihrt wird.

Backes, Innhalt und Extract, Aiiii.

Ebd.: Das hab ich nun mit disem Biichel (weil ich ander gestalt nit vermag) welches als ein kurz zusammen

getragen und vefafSter Extract / in sich das Herkommen | Leben und Tagzeiten / defS heiligen Leopoldi

Marggraffen zu Oesterreich begreiffet / demiitigist thuen willen: Weil mir solches auf§ Lateinischer Sprach

(sonst weitleuffigers von dem Hochwiirdigen Closternauburgerischen [\] Probst Balthasar Poltzmanno, &r.

beschrieben) inn die Teutsche zu bringen / auch folgends in Truck aufSzugehen lassen / von E. K. M. viel-

geliebte Fraw Muetter / meiner gniidigisten Fiirstin und Frawen / gnidigst anbefoblen: damit solches auch
andern Leuten nacher mitgethailt / desto mehr nutz und frucht bringen méchte.

Siehe Kapitel 5.4.1.2.

ScHARRER, Marg=Graffen. Reske, Buchdrucker, zitiert das Impressum von Scharrers Biichlein

irrtiimlich mit Gedruckt zu Wienn in Oesterreich / bey Leopold Votge [!]. Auf der von Reske angefiihrten

VD17-Nummer (VD17, 23:240492V) ist allerdings Leopold Voigt zu lesen.

524 Der Dechant vertrat den Propst in geistlichen Angelegenheiten. Dariiber hinaus vertrat er die Rechte
der Konventsmitglieder und hatte fiir die Disziplin im Stift zu sorgen, LOFFLER, Instruktionen, 42.

52

S

52

52
52

S S



116 Sabine Miesgang

aus.’® Scharrer zeigte Interesse an den historischen Angelegenheiten des Stiftes.2¢
Er setzte sich mit den tiberlieferten Archivalien auseinander und verfasste selbst eine
handschriftliche Stiftschronik fiir die Jahre 1611 bis 1677.°% In seiner Zeit als Propst
lief3 er alle vorhandenen Urkunden und Protokolle des Stiftes abschreiben, damit im
Fall des Verlustes zumindest die Kopien vorhanden sein wiirden. In seiner Amtszeit
wurde die Leopoldkapelle, der frithere Kapitelsaal mit den Bestattungen von Leo-
pold III. und seiner Frau Agnes, durch den Maler Johann Christoph Pranddl mit
Fresken ausgeschmiicke, welche unter anderem aus der Vita Leopoldi erzihlten. Da-
ritber hinaus wurden wihrend seiner Amtszeit neue Nussbaumkisten fiir die Schatz-
kammer angeschafft, die sich zu dieser Zeit ebenfalls in der Leopoldkapelle be-
fand.>?8

Seine Lebens- und Verehrungsgeschichte Markgraf Leopolds II1. verfasste Schar-
rer, wie schon erwihnt, wihrend seiner Zeit als Dechant. 1670 wurde das Biichlein
im Oktavformat gedrucke. Es trdgt den — in typischer barocker Manier sehr aus-
fihrlich gestalteten — Titel

Oesterreichische Marg=Graffen Von Leopold den Durchleuchtigen und
Ersten bifS auff Heinrich / letzten Marggraffen und 1. Hertzogen zu Oes-
terreich. Unter welchen LEOPOLDUS Der Gottsforchtige oder Heilige
und VI. Marggraff der Glorwiirdigst. Dero Ritterliche Thaten insonder-
heit def¢ H. LEOPOLDI Leben Tugendreicher Wandel | Wunderthaten
/ Canonization, Erhebung / Stifftung defS GottshaufS Closter=Neuburg
sambt dem Officio von Thme. AufS alten bewebrten Jahrs=Buechern und
Geschicht=Schrifften verfasser | in Teutscher Sprach beschriben und mir
Kupfferstichen geziert.>¥

Der Name LEOPOLDUS ist dabei im Vergleich zu den anderen Wértern mit Ab-
stand am grofSten und durchgehend in Versalbuchstaben gedruckt — er erstrecke sich
tiber die Breite einer ganzen Zeile und sticht dadurch besonders ins Auge (siche Ab-
bildung 9). In diesem paratextuellen Element kann bereits ein erster Reflex der Pa-

52 Scharrer wurde 1631 in Krems geboren. 1649 trat er in das Stift ein, legte ein Jahr spiter das Ordens-
geliibde ab und wurde nach Wien zum Studium der Philosophie geschicke. 1655 erlangte Scharrer die
Priesterweihe. Im November 1656 wurde Scharrer erneut nach Wien entsandt — dieses Mal, um die
theologia scholastica bei den Jesuiten zu studieren. Zuriick im Stift iibernahm er 1660 die Verwaltung
der Stiftspfarre. Im Jahr 1667 wurde er zum Dechanten gewihlt, 1675 zum Propst, vgl. CERNIK,
Schriftsteller, 211 f. sowie die Personalakten des Stiftes (StiAKI, Personalakten, pag. 119 f.).

526 Dass sich nicht alle Chorherren gleichermaflen fiir die iiberlieferten Archivalien und Schriften
begeistern konnte, zeigt ein Eintrag in einem Stiftsinventar aus den 1670er Jahren (StiAKI, K 186,
Nr. 27), in dem zum Schlagwort Bibliothek notiert steht: Dise bestehet, wie zusehen ist, in schlechte alte
biecher.

577 StiAKl, K 219, Nr. 37 (sog. Scharrer-Chronik). Die Zuschreibung der Autorenschaft an Scharrer
beruht auf dem Eintrag zum 14. November 1670, in dem die Geschehnisse aus der Ich-Perspektive
geschildert wurden: Post septimam audientiam habui apud augustissimum caesarem eidemque libellum
meum die oesterreichische marggraffen quem ei dedicavi obtuli.

528 CerNIK, Schriftsteller, 212.

52 SCHARRER, Marg=Graffen.
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Abbildung 9: Titelblatt von ScHARRER, Marg=Graffen, Wien, 1670, Stiftsbibliothek Klosterneu-
burg, Cl 79a.

rallelisierung Markgraf Leopolds III. mit dem zu der Zeit Scharrers regierenden
Kaiser Leopold 1. gesehen werden. Weiters informiert das Titelblatt tiber den Autor
und nennt seine Zugehérigkeit zu den regulierten Chorherren sowie sein Amce als
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Dechant des Stiftes Klosterneuburg. Ebenso sind der Druckort Wien, das Druck-
jahr 1670, der Drucker, nimlich der Universititsbuchdrucker Leopold Voigt, und
ein kaiserliches Druckprivileg auf dem Titelblatt vermerkt.

Derartige kaiserliche Privilegien wurden seit dem frithen 16. Jahrhundert ver-
lichen und sollten den Privilegierten vor unerlaubten Nachdrucken schiitzen, indem
sie ausschliefSlich diesen fiir einen bestimmeen Zeitraum — fiir gewdhnlich niche lin-
ger als zehn Jahre — dazu berechtigten, ein bestimmtes Werk zu verbreiten. Privilegien
konnten, dhnlich der Zensur, als Instrument zur Steuerung des Informationsflusses
dienen. Wer unerlaubt nachdruckte, musste mit Strafen und Beschlagnahmung
der Drucke rechnen. Wie streng dies in der Praxis umgesetzt wurde, ist nicht be-
kannt. Um ein Privileg zu bekommen, musste man ein solches beim Reichshof-
rat beantragen. Das war keineswegs nur Inhabern von Druckoffizinen vorbehalten,
auch Autoren konnten einen Antrag fiir ein Privileg stellen.”®® So stellte auch Adam
Scharrer den Antrag fiir das Privileg und nicht der Drucker Leopold Voigt.’3! Auf-
fillig ist, dass weniger fiir besondere Biicher ein Privileg beantragt wurde, sondern
fiir Gebrauchsdrucke wie Kalender, Kupferstiche und Katechismen. Nachdrucke
dieser iiblicheren Druckformen waren mit Sicherheit verkaufsstirker als sehr teure
Drucke, weswegen sich bei ihnen der Besitz eines Privilegs lohnte. Im Verhilenis
zum Gesamtvolumen des Druckmarkes wurde dennoch nur eine geringe Zahl an
Privilegien verlichen. In der Forschung spricht man von weniger als einem Prozent
der Neuerscheinungen >

Am 21. August 1670 wurde Scharrer im Namen des Kaisers vom Reichshofrat ein
Privileg auf finf Jahre verlichen, fiir wafmassen er unsers loblichen hauses erster vor-
Jabren [...] aus alten bewebrten jahrs biichern und geschichtschriften verfasset, zusamen
getragen und in octav mit kupferstichen geziert in deutscher sprach aufigehen zu lassen
gesonnen® Niemand auf8er Scharrer durfte das Werk im Reich und in den Erb-
landen fiir einen Zeitraum von funf Jahren aufigeben, feilhaben oder verkauffen und
nachdrucken — weder im selben Format, noch grofler oder kleiner. Wer zuwider-
handelte, musste mit einer Strafe von 6 markh lottiges goldss rechnen, die halb in
unser [des Kaisers, Anm. d. Verf.] und des reichs cammer und den andern halben theil
vilgemeltem Adam Scharrern dechanten der regulierten chorberren zu Closter=Neuburg
oder dem convent daselbst zu bezahlen gewesen seien.>>*

Mit der Erteilung des Privilegs erging an Scharrer zugleich auch der Befehl, von
diesen rractatel 4 Exemplaria zu unsrer kayserlichen reichshoff canzley zu lifern. Zu-

530 BACHLEITNER, EYBL u. FIscHER, Geschichte des Buchhandels, 23 f.

HHStA, RHR, Impressoria 61-2-24. Scharrer suchte um ein Privileg fiir zehn Jahre an, damit sein
tractatl [...] bey gemessener Straff in dem hey: Rim: Reich und Erblanden in solcher Zeit nirgends mage
nachgedruckt oder verkaufft werden. Auf seinem Bittschreiben ist dieses Zahlwort jedoch durch-
gestrichen und am linken Rand wurde das Wort funff mit anderer Hand ergiinzt. Vgl. zum Ansuchen
des Privilegs fiir dieses Werk auch Reske, Buchdrucker, 1065.

532 BACHLEITNER, EYBL u. FIscHER, Geschichte des Buchhandels, 24 f.

>3 HHStA, RHR, Impressoria 61-2-24.

534 Ebd.

v
@
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mindest vier Exemplare waren bei Hof also vorhanden’® Dass Scharrer um ein
Privileg ansuchte, muss nicht bedeuten, dass er sich eine gewisse Nachfrage fiir das
Biichlein erwartete. Als paratextuelles Element besaf ein Privileg auch reprisenta-
tiven Charakter. Das Buch wurde nicht nur durch den vorangestellten Widmungs-
brief,”* sondern auch offiziell durch eine kaiserliche Bestitigung in die Nihe des
Hofes geriickt. Im Buch selbst war das verlichene Privileg nach dem Widmungsbrief
abgedrucke. Ebenso enthielt Scharrers Biichlein ein theologisches Gutachten, wel-
ches bestitigte, dass die Publikation nichts enthalte, was den guten Sitten und der
Kirche entgegenstehe. Im Gegensatz zum Rest des Buches ist dieses Gutachten auf
Latein wiedergegeben — es wurde nicht ins Deutsche tibersetzt. Als Paratext ging es
wohl auch eher um die Autoritit und Erhabenheit, die ein lateinischer Text gegen-
tber den Rezipientinnen und Rezipienten ausdriicken sollte, und weniger um die
Verstindlichkeit des Inhalts. Bereits am Titelblatt sind Kupferstiche angekiindigt.
Scharrers Biichlein enthile acht, von denen einer als Titelkupfer dient (siche Ab-
bildung 10). Ausgefithrt hat diese der aus Wiirttemberg stammende Kupferstecher
Johann Martin Lerch.’” Der Titelkupferstich legt den Rezipientinnen und Rezi-
pienten eine dynastische Lesart der Leopoldvita nahe. Er zeigt eine von einem Erz-
herzogshut bekronte Galerie, auf der die babenbergischen Markgrafen abgebildet
sind. Leopold III., in seiner Ikonografie als Heiliger dargestellt, nimmt dabei den
mittleren Platz ein. Uberschrieben ist die Szene mit dem Schriftzug Aller Ehren Ist
Oesterreich Voll, womit auch eine Anspielung auf die von Friedrich III. verwendete
Buchstabendevise AEIOV vorhanden ist. In weiteren, von Putten gehaltenen
Schriftfeldern wird Osterreich als cor Germaniae sowie als clypeus bezeichnet, was
eine Anspielung auf die im Privilegium maius niedergeschriebenen Freiheiten und
den Status der Herrschaft als Erzhaus bildet.®® Ein weiterer Kupferstich zeigt Leo-
pold stehend in seiner {iblichen Tkonografie als Heiliger mit der Beischrift S. LEO-
POLDUS PATRONUS AUSTRIAE. Die weiteren Kupferstiche geben jeweils Szenen
aus dem Leben Leopolds wieder, nimlich die Auffindung des Schleiers, die Grund-
steinlegung der Stiftskirche sowie die Einfithrung der Augustiner-Chorherren, bzw.
Szenen der Geschehnisse nach dem Tod des Markgrafen, nimlich die Wundertitig-
keit am Grab (siche Abbildung 11) sowie Heiligsprechung und Translation. Sie sind
den jeweils passenden Kapiteln vorangestellt.

Scharrer teilte sein Buch in zwolf Kapitel mit folgenden Themen ein: (1) Oster-
reichs alte Namen und Einwohner, (2) eine Chronologie der Markgrafen, (3) Leo-
pold und sein Tugendwandel, (4) die Vermihlung Leopolds, (5) die Stiftung der
Kirche, (6) die Einfiihrung der Chorherren, (7) die Séhne und Téchter Leopolds,

535 Dass Leopold I. selbst historischer Lektiire nicht abgeneigt gewesen zu sein schien, zeigt die auf-
geschlagene Ausgabe von Anselm Schrambs Chronicon Mellicense auf dem kaiserlichen Lesepult, die
man dort nach dem Tod des Kaisers gefunden haben soll, Werct, Kunst, 22, Anm. 4.

536 Zur Funktion von Widmungsbriefen im Barock vgl. AMMon u. VOGEL, Einleitung, VII-XIII.

537 MAYER, Buchdrucker-Geschichte 1, 293; WacHa, Leopold der Heilige, 133-136; DERs., Nachleben,
627. Kupferstiche Johann Martin Lerchs sind 6fters in Drucken aus der Offizin Leopold Voigts ent-
halten, MaYER, Buchdrucker-Geschichte 1, 291 f.

538 \WacHA, Nachleben, 627.
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Abbildung 10: Titelkupfer, SCHARRER, Marg=Graffen, Wien, 1670, Stiftsbibliothek Klosterneu-
burg, Cl 79a.
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Abbildung 11: Kupferstich aus SCHARRER, Marg=Graffen, Wien, 1670, Stiftsbibliothek Kloster-
neuburg, Cl 79a.
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(8) der Tod Leopolds, (9) die Wunder am Grab Leopolds, (10) der Stiftsbrief Leo-
polds und die Bestitigung durch den Papst, (11) die Kanonisation und (12) die
Translation. Im Anhang finden sich das Offizium Leopoldi, Gebete und ein Re-
gister. Scharrer orientierte sich in Grundziigen an der von Polzmann verwendeten
Struktur der Vita — auch tibernahm er dessen Begriindung fiir die Fragmentiertheit
des Werkes, wonach Feuersbriinste und Ketzer die Quellen zerstort hitten.> Er
fiigte der Erzdhlung aber auch neue Elemente hinzu, etwa die vorangestellte Landes-
geschiche. Die Wundererzihlungen sind bei Scharrer ausfiihrlicher, die Zeuginnen
und Zeugen werden mit Namen genannt.

Scharrer riickte den Kontext der Erzihlung in Richtung einer Herrschafts-
geschichte, die als Grundlage fiir das zu seiner Zeit regierende Haus Osterreich
diente. Bereits im Titel verortete er sein Buch im Bereich der Geschichesschreibung,
als er auf die Verwendung von bewehrten Jahrs=Buechern und Geschicht=Schrifften
verwies. Dariiber hinaus kiindete der Titel nicht nur — wie bei Polzmann —von Leben
und Wundertaten Leopolds, sondern versprach die Geschichte einer Herrscherreihe,
nimlich Oesterreichische Marg=Graffen Von Leopold den Durchleuchtigen und Ersten
bifS auff Heinrich / letzten Marggraffen und I. Hertzogen zu Oesterreich. Leopold I11.
sei aufgrund seines tugendreichen Lebens, seiner Taten, Wunder, der Kanonisation
und der Erhebung unter diesen aber ein herausragendes Exempel gewesen. Ahnlich
wie schon Polzmann rund 80 Jahre zuvor beklagt hatte, schien auch zu Scharrers
Zeiten die breitere Verehrung Leopolds in den Hintergrund geriickt bzw. kaum
vorhanden gewesen zu sein. Denn er schrieb sein Werk, damit die fast erloschene
Andachr in den Christenffertigen Hertzen gegen St. Leopold wiederumb erwacht und
ernewret werde / und gantz Oesterreich ja alle Menschen hoches und niedriges Stands
in den Tugendleben Leopoldi gleichsamb alfS in einem Spiegel der Heiligkeit sich ersehen
magen.>*°

Scharrer widmete sein Biichlein Kaiser Leopold 1., wobei er eine implizite Pa-
rallelisierung von Leopold III. und dem Kaiser vornahm. Er thematisierte den ka-
nonisierten Babenberger in Widmung und Haupttext wiederholt als Vorfahren und
Grundsiule des Erzhauses. Dabei schrieb er Leopold III. die Rolle eines vorbild-
lichen 6sterreichischen Herrschers in Bezug auf fiirstliche und christliche Tugenden
zu. In der Widmung ging Scharrer auch auf aktuelle Praktiken der Verehrung des
hl. Leopold ein. So erwihnte er die regelmiflige Prisenz des Kaisers beim Gottes-
dienst am Festtag des Heiligen sowie das kaiserliche Patent aus dem Jahr 1663,>#!
das den Festtag im Erzherzogtum auch zum Feiertag bestimmte. Abschlieflend ging
Scharrer auf den Schutz und das Fortbestehen der Dynastie durch die Fiirbitten
Leopolds III. ein. Mit der Fortpflanzung wurde hier ein Thema angesprochen, das
aus heutiger Sicht in den privaten Lebensbereich fillt, im 17. Jahrhundert fir An-

5% SCHARRER, Marg=Graffen, 42 f.
540 Ebd., 40.
54 NOLA, Ksl Pat 1663-10-19.
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gehorige von Herrscherhdusern aber eine 6ffentliche Angelegenheit war.’#? Der
Stiftsdechant hatte am 14. November 1670 die Gelegenheit, dem Kaiser im Rahmen
einer Audienz im Stift das Biichlein personlich darzubringen.>*?

In einem der im Stiftsarchiv Klosterneuburg tiberlieferten Schreibkalender Schar-
rers fiir das Jahr 1670°% ist fiir den 10. April die Abmachung zwischen ihm und dem
Buchdrucker Leopold Voigt tibetliefert. Demnach haben sie contrabirs, und zwar
durch ein handstreich, dass Voigt 1500 Exemplaria des Biichleins tiber den hl. Leo-
pold drucke und er den pogen per 10 fl 30 kr zu zahlen wollen schuldig seyn. Voigt
und Scharrer waren aber bereits vor April wegen des Preises des Papiers miteinander
in Kontakt. Im Januar 1670 hatte Scharrer 1.000 Exemplare des Buches verlangt,
woraufhin Voigt ihm erklirte, dass er unter diesen Umstinden nicht weniger als
achteinhalb Gulden fiir das Papier verlangen kénne.>® Im Dezember desselben Jah-
res bat Voigt Scharrer um finanzielle Hilfe. Er wollte einen Ballen Papier fiir 90 Gul-
den kaufen und bat Scharrer, ob dieser ihm mit hundert Gulden aushelfen kénne.54¢
In einer Ausgabenliste des Jahres 1670 wurden 449 Gulden und 19 Kreuzer fiir den
Druck der Leopoldvita verzeichnet — die bei weitem teuerste Ausgabe, die in diesem
Jahr notiert worden war.>4

Scharrers Leopoldvita aus dem Jahr 1670 stellc einen der frithesten Drucke dar,
auf denen Leopold Voigt als Drucker angegeben ist.’*® Voigt trat spiter als Uni-
versititsbuchdrucker sowie als Drucker der Stadt, senatus Viennensis typographus,
auf. Vermutlich wurde er 1650 geboren und kam in jungen Jahren nach Wien, wo
er seine Druckerei im Jesuitenhaus bei den Dominikanern (heute Postgasse) ein-
richtete>* Er erbte, wie er in einem Brief an Adam Scharrer ausfiihrte, die Dru-
ckerei von seiner Tante Susanna Riikesin aus Mihren, die ihn auch das Handwerk

542 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 248 f. Der hl. Leopold war mit dieser Schutzzustindigkeit

auch niche allein, auch der heilige Josef wurde mit der Aussicht auf zukiinftige Erbprinzen in Ver-

bindung gebracht, vgl. ScHumanN, Sonne, 344-347.

StiAKl, K 219, Nr. 37, Eintrag zum 14. November 1670: Post septimam audientiam habui apud

augustissmum caesarem eidemque libellum meum die osterreichische Marggraffen quem ei dedicavi obtuli.

StiAKl, Kalender 1670, Eintrag zum 10. April.

StiAKI, Briefe Propst Adam Scharrer, Nr. 70 (31. Jinner 1670): Cezerum significo quod si mille deside-

ret exemplaria pro phylyra non minus posse accipi quam 8 florens et dimidium, interea vero polliceor me

optima in charta, et 20 in (postaria) exemplaria impressurrem.

Ebd., Nr. 74 (19. Dezember 1670): [...] unam balam pro 90 fl emere debeo, rogo ita si esse potest et sua

reverentia mihi hanc gratiam facere vult et saltem cum centum florenis me juvare [...].

StiAKl, K 186, Nr. 27.

548 MAYER, Buchdrucker-Geschichte 1, 293. Auch eine Suche im VD17 ergab keine Treffer vor 1670.

¥ ReskE, Buchdrucker, 1064 f.; ScHumann, Sonne, 177, 218. Voigt starb 1706, danach fiihrte seine
Witwe, Tochter des Buchdruckers Johann Jakob Kiirner, die Offizin weiter. Im Zuge des Erbes Johann
Jakob Kiirners kam es wegen Druckprivilegien zu einem Konflikt zwischen Voigt und seinem
Schwiegervater (siche HHStA, RHR, Judicialia Antiqua 153-13). Spiter iibernahm ihr Sohn Ignaz
Dominik die Offizin und danach dessen Witwe Maria Theresa. 1740 wurde die Offizin an Leopold
Johann Kaliwoda verkauft.
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lehrte.”>® Das Druckrepertoire seiner Offizin enthielt unter anderem Kalender, etwa
den Crakauer Schreib-Kalender, Kataloge, Gebet- und Bruderschaftsbiicher, geist-
liche Schriften und Predigten. Fiir die Stadt Wien druckte Voigt Verordnungen !

Durch Kontakte mit dem Augustiner-Chorherren Georg Pohl kam die Leopold-
vita sogar bis nach Breslau. Anhand einer Liste>? ist im Rahmen des Briefwechsels
Adam Scharrers mit Pohl ein Biichertausch zwischen den Stiften Klosterneuburg
und Breslau nachvollziehbar. Durch die Verbindung der beiden Chorherren ge-
langten nachweislich zehn Exemplare von Scharrers Leopoldvita sowie einige Bilder
des hl. Leopold nach Schlesien. Am 29. April 1674 wurden zwei Exemplare von
Scharrers Leopoldvita nach Breslau gesandt, am 25. August desselben Jahres acht
ungebundene Exemplare.”> Am 21. Mirz 1675 lief Scharrer einige Musikalien, Bii-
cher und einige Bildnisse Leopolds nach Breslau schicken. Auf dieser Liste waren
neben den versandten Werken jeweils die entsprechenden Geldwerte notiert — die
zehn Exemplare von Scharrers Leopoldvita sind mit insgesamt fiinf Gulden ver-
merkt.>*

5.4.1.4. Augustin Ristl: Heilige Hof=Haltung Leopoldi

Im sechshundertsten Todesjahr Leopolds 1I1., 1736, publizierte der Chorherr Au-
gustin Ristl eine 345 Seiten starke, in deutscher Sprache verfasste Lebensbeschreibung
des Markgrafen (siche Abbildung 12) im Oktavformat mit dem Titel Heilige
Hof=Haltung LEOPOLDI Weyland Marggrafens in Oesterreich | Mit dem Zu=Nam
Des Frommen. Beschrieben im Jahr 1736. welches von Dessen GOttseeligen Hinscheiden
den 15den Wintermonats im Jahr 1136. das Sechs=Hunderte>>

Augustin Ristl wurde am 22. Oktober 1685 in Korneuburg geboren. Im Ok-
tober 1706 trat er ins Stift Klosterneuburg ein und legte dort ein Jahr spiter das
Ordensgeliibde ab. Ristl wurde der Prifeke derjenigen Chorherren des Stiftes, die
im Stiftshof in Wien wohnten und in der Stadt studierten. Er selbst schloss 1717 das
Doktorat der Theologie ab. 1727 war er Dekan der Theologischen Fakultit, ab 1730
Administrator in Maria Hietzing. 1741 sowie 1742 fungierte er als Bibliothekar des
Stiftes, kehrte spiter als Administrator nach Maria Hietzing zuriick und tibernahm

>0 StiAKl, Briefe Propst Adam Scharrer, Nr. 70: Et eum domina avia mea Susanna Riikesin de Morova me
in haeredem typographias constituerit dignetur meum imperare [...]. Vermutlich handelte es sich dabei
um Susanna Rickhes (auch: Rickhisin, Rickesin, Rictius), die Witwe des Druckers Matthius Rickhes,
vgl. ReskE, Buchdrucker, 1063.

Maver, Buchdrucker-Geschichte 1, 291 f; Reske, Buchdrucker, 1064 f. Rund 60 Drucke kénnen
Leopold Voigt zugeordnet werden.

52 StiAKl, Briefe Propst Adam Scharrer, Nr. 110.

553 Ebd.

54 Ebd.

555 RistL, Hof=Haltung. Vgl. dazu auch WacHa, Leopold der Heilige, 160-162.

55
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Abbildung 12: Titelblatt von RistL, Hof=Haltung, Wien, 1736, Stiftsbibliothek Klosterneuburg,
Cl76.
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ab 1751 bis zu seinem Tod ein Jahr spiter erneut die Prifektur der in Wien studie-
renden Klosterneuburger Chorherren.>>

Ristls Biichlein ist in zwanzig Kapitel eingeteilt, die neben den iiblichen Sta-
tionen der Leopoldvita wie Herkunft und Nachkommen, Stiftung der Kirche und
Einfithrung der Chorherren sowie Heiligsprechung und Translation auch neue In-
halte umfassen, etwa die Vita Hartmanns, des ersten Chorherren-Propstes, oder die
Stiftung des Zisterzienserklosters Heiligenkreuz durch Leopold III. Dariiber hin-
aus widmete Ristl dem 1616 gestifteten Erzherzogshut ein eigenes Kapitel, in dem
er den Stiftungsbrief Erzherzog Maximilians III. sowie dessen pipstliche und die
kaiserliche Bestitigung wiedergab und die Rolle des Insignes bei der Erbhuldigung
am Beispiel dieser Zeremonie fiir Karl V1. beschrieb. Ristl erwihnte die Quellen,
aus denen er fir seine Erzihlung schopfte entweder im FliefStext oder in Form von
Marginalien. Darunter befanden sich die Schriften von Franciscus de Pavinis, aber
auch Polzmanns Compendium vitae, miraculorum, Klosterneuburger, Melker und
Zwettler Chroniken sowie auch zeitgendssische Werke wie Die Triumphierende Tu-
gend>” des Jesuiten Pedro de Ribadeneira.”® Ristl betonte die Rolle Leopolds III.
als Exempel fiir einen Herrscher, der alle christlichen sowie furstlichen Tugenden in
sich vereine, wobei die Kombination aus Blut- und Tugendadel in der Person Leo-
polds hervorgehoben wurde.”® Dariiber hinaus zog der Autor deutliche Beziige und
Parallelen zur zeitgendssischen Herrschaft der Habsburger, etwa was die Heirats-
politik der Dynastien oder die Hoffnung auf die Geburt von Stammhaltern be-
traf>%° Ebenso wurde durch die Inklusion einer Propstreihe von Hartmann bis zum
damaligen Propst Ernst Perger eine Art Kontinuitit geschaffen und das Werk in
die Tradition der kldsterlichen Hausgeschichtsschreibung gesetzt, zu deren Strate-
gien die Darstellung von Propstreihen gehorte.*®! Die historiografische Anmutung
kommt aber nicht nur durch die Angabe der Quellen und die Propstreihe zustande,
sondern auch durch die Wiedergabe und Ubersetzung diverser Dokumente wie
der Heiligsprechungsbulle sowie von Stiftsbriefen und Bestitigungen. Ristl fligte
zudem neue Elemente zur Vita Leopolds hinzu, die sich allerdings langfristig nicht
durchsetzen konnten. So schrieb er etwa, dass Leopold mir Milch=weissen Haerlen

556 CernNIK, Schriftsteller, 213 f. Neben dieser Lebensgeschichte Leopolds verfasste Ristl noch weitere
Schriften: zwei Geschichten des Gnadenbildes in Maria Hietzing, zwei Heiligenpredigten und einen
Kommentar zur Augustinusregel.

57 RIBADENEIRA, Tugend. Petrus Ribadeneiras Sammlung der Heiligenleben erschien zu Beginn des
17. Jahrhunderts urspriinglich auf Spanisch und wurde anschlieflend erst ins Lateinische und spiter
ins Deutsche tibersetzt und um weitere Heiligenviten erginzt und angepasst. Leopold III. schien in
Ribadaneiras ,,Original“-Sammlung nicht auf (der 15. November ist bei Ribadeneira der Festtag des
Eugenius von Toledo) und wurde erst im Laufe der zahlreichen Bearbeitungen und Ausgaben hinzu-
gefiigt.

558 RistL, Hof=Haltung, 32, 110 f,, 124.

> Ebd., 25-34. Das Aufeinandertreffen von Blut- und Tugendadel ist ein Motiv, das im 18. Jahrhundert
in Bezug auf Leopold III. &fter bedient wurde, etwa auch in einer Festpredigt aus dem Jahr 1742,
JAGER, Der QOesterreichische Adel.

560 RistL, Hof=Haltung, 61, 107.

561 WeriGL, Kunst, 54-57



5. Quellen zur frithneuzeitlichen Leopoldverchrung 127

auf dem Haubt zur Welt gebohren worden sei, was als Sinnbild fiir das Lamm Gottes
und somit als Vorzeichen der Heiligkeit des Kindes gelte. Auch soll laut Ristl zur
Geburtsstunde Leopolds die Erde gebebt haben.>®

Das Buch ist mit zwei Kupferstichen ausgestattet, die von den Briidern Andreas
und Joseph Schmutzer gefertigt wurden. Erstaunlicherweise zeigt keine der beiden
Darstellungen Leopold III. Eine stellt ein Portrit des Propstes Hartmann dar, die
andere zeigt eine geriistete Figur mit der Beischrift Mars Austriacus. Gedruckt wurde
die Schrift in der Offizin Gregor Kurzbocks. Uber Kurzbock ist lediglich bekannt,
dass er 1675 in Klosterneuburg geboren wurde und 1763 in Wien starb. 1755 tiber-
nahm sein Sohn Josef Lorenz die Offizin und baute diese um eine Schriftgief8erei
aus.’® 1742 wurde ebenfalls bei Kurzbock ein kurzer Auszug aus Ristls Leopoldvita
publiziert, der um Gebete und eine Litanei erginzt wurde.”®* Die osterreichische
Landesgenossenschaft in Pressburg gab Ristls Werk 1750 neu heraus.>® Gewidmet
war diese Neuauflage dem Grafen Starhemberg. Der Widmungsbrief gibt einen
Einblick in die Leopoldverehrung in Pressburg. Dort sei das Leopoldifest von der
Landesgenossenschaft unter Aussetzung einer Reliquie des hl. Leopold bereits seit
tiber 20 Jahren gefeiert worden.”*

Einzuordnen ist Ristls Lebensbeschreibung Leopolds in den Kontext der baro-
cken Klosterjubilden. 1677 feierte das Stift Kremsmiinster seine Griindung vor 900
Jahren, 1757 beging man in Mariazell ein Fest zum 600-jihrigen Jubilium des ers-
ten Wunders.””” In Klosterneuburg wurden im 18. Jahrhundert zwei solcher Jubilien
gefeiert: 1714 war der 600. Jahrestag der Stiftsgriindung Anlass fiir ein Fest, 1736
der 600. Todestag des Stifters. Solche Feiern dienten dazu, die eigenen Geschichte
zu inszenieren und cine gewisse Tradition und somit Bedeutung in der Gegenwart
zu schaffen. Die eigene Geschichte wurde vergegenwirtigt, um dem eigenen Selbst-
verstindnis Ausdruck zu verleihen. Die Kloster positionierten sich auf diese Art und
Weise in der sakralen wie in der politischen Ordnung der Zeit und eigneten sich die

562 RistrL, Hof=Haltung, 23 f. Haare bei der Geburt als Vorzeichen fiir die spitere Bedeutung des Kindes
sind in der barocken Geschichtsschreibung nicht uniiblich. Gottlieb Eucharius Rinck schrieb iiber
Leopold 1. etwa, dieser habe einen grossen busch haar mit auf die welt [gebracht] / welcher demjenigen
nicht ungleich welchen die Ungarn auf dem kopff zu tragen pflegen, wihrend er Ludwig XIV., des print-
zens gegnern, zuschreibt, mit Zihnen auf die Welt gekommen zu sein, Rinck, Leben und Thaten, 31.
FrimMEL, Verlagswesen, 271; FRaNK u. FRiMMEL, Buchwesen, 110-112. Beim Geburtsjahr Gregor
Kurzbdcks ist in der angegebenen Literatur allerdings ein Druckfehler passiert: Korrekt muss die
Jahreszahl 1675 (und nicht 1765) lauten. Georg Kurzbdcks Sohn Josef Lorenz machte sich spiter als
illyrisch-orientalischer Hofbuchdrucker vor allem im Bereich der Drucke mit griechischen, hebrii-
schen und kyrillischen Lettern einen Namen.

564 [RistL], Frommes Hof=Leben.

56> DERS., Leopoldi.

WacHA, Reliquien, 21 f. Die Leopoldverehrung der ésterreichischen Landesgenossenschaft in Press-
burg ist auch durch dort gehaltene und gedruckte Lobpredigten fassbar, JAGER, Der Oesterreichische
Adel; Lanz, Leopoldus. Ein Auszug aus der Lebensgeschichte des hl. Leopold wurde Mitte des
18. Jahrhunderts im Auftrag der Landesgenossenschaft als kleinformatiges Heft in Pressburg heraus-
gegeben. Siehe RistL, Leopoldi.

567 AppUHN-RADTKE, Heiltum, 296-302; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 583.
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Deutungsmacht tiber die eigene Geschichte an.>®  Es blieb nicht bei der Prisenta-
tion im Medium des Buchdruckes: Neuzeitliche Klostergeschichte wird auch mittels
bildender Kunst, theatralischer Inszenierung, Festspielen und Bauten dargestellt.>%
Um solche Jubilien nicht nur durch Anwesenheitskommunikation erfahrbar zu ma-
chen und fiir die Nachwelt zu speichern, wurden Festberichte publiziert. Trotz des
Medienwechsels blieb die Botschaft dieselbe. Zudem bot ein solcher Bericht die
Maglichkeit, benutzte Symbole, Embleme und Allegorien zu erkliren, also die Re-
zeption zu steuern.’’’ Im weitesten Sinne konnten solche Berichte als Paratexte des
Festes verstanden werden.

Die Festschrift zum 600-jahrigen Jubilium der Stiftsgriindung wurde vom Chor-
herren Johannes Kef§ verfasst.””! Die Feierlichkeiten begannen am 30. September
1714 und dauerten acht Tage lang. Der Hof nahm an den Feierlichkeiten nicht
teil 72 Im Wienerischen Diarium wurden der erste und der letzte Tag der Feierlich-
keiten erwihnt.’”> Das Werk von Kef$ enthielt Kupferstiche der drei Ehrenpforten
sowie des Hochaltarprospekts — alles kulissenartige Scheinarchitekturen, die von
Matthias Steinl fiir die Feierlichkeiten entworfen worden waren. Die drei Ehren-
pforten zeigten die osterreichischen Regenten von Markgraf Leopold I. bis zum
regierenden Kaiser Karl V1. Sie wurden vor der Klosterneuburger Stiftskirche auf-
gestellt — zwei Ehrenpforten auf dem Platz vor der Stiftskirche und eine Ehrenpforte
verkleidete das Kirchenportal. Der Hochaltarprospekt verbildlichte die Apotheose
des hl. Leopold.”” Derartige Verbindungen von eigener Klostergeschichte und zeit-
gendssischem Herrscherlob im Rahmen solcher Jubiliden, wie es in Klosterneuburg
inszeniert wurde, waren keine Seltenheit. Bei der 900-Jahr-Feier des Stiftes Krems-
miinster wurde ebenfalls ephemere Architektur zu genau diesem Zweck eingesetzt.
Eine der Ehrenpforten in Kremsmiinster pries allegoriereich die Herrschaft des

Hauses Habsburg, speziell Leopolds I., sowie dessen mythische Abstammung von
Herkules.””>

5.4.1.5. Hieronymus Pez: Historia sancti Leopoldi

Im Jahr 1747 verdffentlichte der Benediktiner Hieronymus Pez die 190 Seiten um-
fassende Historia sancti Leopoldi Austriae marchionis id nominis IV., cognominato pii,

divi patriae tutelaris,’’® eine in lateinischer Sprache verfasste Lebensgeschichte des
hl. Leopold im Quartformat (siche Abbildung 13). Das in Rot-Schwarz-Druck aus-

568 ApPUHN-RADTKE, Heiltum, 315; HErzOG u. WEIGL, Vorwort, 15 f.

569 SCHACHENMAYR, Zisterzienser, 121.

570 AppUHN-RADTKE, Heiltum, 296-302; Bauer, Nachrichtenmedien, 177-180; SCHACHENMAYR,
Zisterzienser, 121; WaLLNIG, Gasthaus, 97.

571 [Kess], Trifaria Domus Austriacae.

572 PUYHRINGER-ZWANOWETZ, Matthias Steinl, 243.

573 Wienerisches Diarium 1165 (1714); Wienerisches Diarium 1167 (1714).

74 PUHRINGER-ZWANOWETZ, Matthias Steinl, 89-91, 243 f., 249, Abb. 192-195; WacHa, Nachleben,
627.

575 AppUHN-RADTKE, Heiltum, 304—-306.

576 Pz, Historia sancti Leopoldi.
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Abbildung 13: Titelblatt von Pez, Historia sancti Leopoldi, Wien, 1747, Stiftsbibliothek Kloster-
neuburg, F5 IIT 119.

gefiithrte Buch ist mit einem Titelkupferstich von Franz Leopold Schmitner aus-
gestattet, auf dem der hl. Leopold von Putten umgeben ist, die seine Attribute, etwa
Erzherzogshut und Fiinf-Adler-Wappen, sowie Symbole verschiedener Tugenden,
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u.a. eine Sdule fir Tapferkeit, einen Anker fir die Hoffnung, Kreuz, Kelch und
Hostie fiir Glaube und Frommigkeit, eine Waagschale fiir die Gerechtigkeit und
einen Spiegel sowie eine Schlange fiir Weisheit,””” an ihn herantragen.

Im Gegensatz zu den bisher besprochenen Autoren Balthasar Polzmann, Adam
Scharrer und Augustin Ristl war Hieronymus Pez kein Augustiner-Chorherr aus
dem Stift Klosterneuburg, sondern ein Benediktinerménch. Hieronymus Pez wurde
1685 in Ybbs an der Donau in cine Gastwirtsfamilie hineingeboren, zwei Jahre
nach seinem ilteren Bruder Bernhard. Beide traten in das niederdsterreichische
Benediktinerstift Melk ein, Hieronymus im Jahr 1701. Nach der Priesterweihe im
Jahr 1711 studierte er Theologie in Wien. Spiter unterstiitzte und begleitete er sei-
nen ilteren Bruder bei dessen Forschungen und war nach Bernhards Tod kurzzeitig
fiir die Melker Stiftsbibliothek verantwortlich. Hieronymus Pez starb schliefllich im
Oktober 1762 in Melk 578

Pez’ ,Heimatkloster Melk war ebenfalls mit der Dynastie der Babenberger’”” und
mit Markgraf Leopold III. verbunden. Bereits im Chronicon pii marchionis wurden
die Zuwendungen erwihnt, die Leopold den Melker Benediktinern gestiftet haben
soll.>®® Innerhalb des Klerus und der Klosterlandschaft bestand in der Frithen Neu-
zeit ein Wettbewerb. Die Kloster Melk, Klosterneuburg und auch Heiligenkreuz
konkurrierten etwa in Bezug auf die Anbindung an die landesfiirstliche Dynastie
— und somit in Bezug auf die eigene politische Bedeutung — miteinander.’®! Ein Teil
des Konflikts manifestierte sich im Streit um den Vorsitz des niederdsterreichischen
Prilatenstandes. Zum Missfallen des Stiftes Klosterneuburg entschied sich dieser
1631 endgiiltig fur das Stift Melk, das diese Rolle seit dem 16. Jahrhundert ausiibte
und erfolgreich verteidigte. Ein anderer Teil des Konflikts bestand in der Einbindung
von Ordensangehérigen in Form von politischen Amtern. Die Orden waren so nicht
nur in die geistlichen, sondern auch in die weltlichen Hierarchien eingebunden.>®?
Beispielsweise stand der Klosterneuburger Propst Georg Hausmanstetter (im Amt
von 1509 bis 1541) als Angehoriger des Niederdsterreichischen Regiments mit Kai-
ser Maximilian I. in Kontakt, der Melker Abt Berthold Dietmayer (im Amt von
1700 bis 1739) war ein Geheimer Rat Kaiser Karls V1.583

577 Evans, Tugenden, 376.

578 FAUSTMANN, Pez, 15-17.

579 Siehe dazu auch Zajic, Babenbergergrablege.

%0 MGH SS9, 610: Tertium a progenitoribus suis constitutum, Medlich nomine, libertati donavit. Siche
dazu auch LECHNER, Anfinge, 65 f.

>80 WAaLLNIG, Gasthaus, 83-85, 97; Zajic, Babenbergergrablege, 445-451. In Melk sind, wie auch in
Heiligenkreuz, mehrere Mitglieder der Dynastie der Babenberger begraben. Daneben befinden sich
im Stift die Gebeine des im Spitmittelalter als Landesheiligen verehrten Pilgers Koloman. Sein Kult
wurde — wie auch die Verehrung Leopolds III. — durch Rudolf TV. geférdert. Wie Klosterneuburg
konnte auch Melk der ,neuen® Dynastie der Habsburger damals ein attraktives Angebot zur
Anbindung und damit zur Festigung der Herrschaft bieten.

582 WALLNIG, Gasthaus, 84; Zajic, Babenbergergrablege, 445 f.

583 Zu Hausmanstetter siche RoHRIG, Klosterneuburg, 115-117, sowie Horer, Reprisentation. Zu
Dietmayer siche WarLLN1G, Gasthaus, 84-87.
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Instrumente des monastischen Wettstreits waren unter anderem die Historio-
grafie, durch die Deutungshoheit iiber die Geschichte erlangt werden konnte, sowie
das Sammeln von symbolischem Kapital — etwa in Form von méglichst vielen und
moglichst alten Grablegen von Mitgliedern der landesfiirstlichen Dynastie.’®* Das
verstirkte Interesse an der eigenen historischen Tradition, das im 18. Jahrhundert
beispielsweise anhand der vielen Klosterjubilden sichtbar wurde, war nicht nur ein
Ergebnis der Stiftermemoria, sondern entstand aus ciner Notwendigkeit, die vor-
handenen Titel und Rechte zu sichten, um den eigenen Status abzusichern’® In
der Historiografie im monastischen Bereich nahm Melk in der ersten Hilfte des
18. Jahrhunderts eine bedeutende Rolle ein und ist diesbeziiglich auch besonders
gut erforscht.”®® Zu nennen ist hier etwa der Stiftsbibliothekar Anselm Schramb,
dessen Chronicon Mellicense im Jahr 1702 gedruckt wurde und inhaltlich die Zeit
der Babenberger behandelt. Die Briider Bernhard und Hieronymus Pez schlossen an
diese Tradition an. Dariiber hinaus markiert ihr Schaffen den Beginn des kritischen
Quellenstudiums und der Editionstitigkeit fiir die osterreichische Geschichts-
forschung, denn die Briider orientierten sich in ihrer Arbeitsweise an den Maurinern
und Bollandisten, die auf diesem Gebiet Vorreiter gewesen waren.”®”

In seiner mehrbindigen Quellensammlung Seriprores rerum Austriacarum®®® er-
schloss Hieronymus Pez nicht nur die Melker Quellen, sondern auch die Kloster-
neuburger und Zwettler Annalen sowie die Akten zum Heiligsprechungsprozess
Leopolds III. und die Sunthaym-Tafeln. Viele der behandelten Quellen wurden von
Pez zum ersten Mal ediert — fiir die Geschichtsforschung besitzt das Werk dadurch
bis heute Relevanz. Durch die Arbeit der beiden gelehrten Monche fasste die his-
torisch-kritische Methode Fuf in der katholischen Gelehrsamkeit des Erzherzog-
tums.>®® Die Briider Pez standen mit zahlreichen Gelehrten in Kontakt und schufen
durch ihre Briefwechsel ein richtiggehendes Gelehrtennetzwerk.>°

Als Teil der res publica literaria sowie der katholischen Frithaufklirung stand
Hieronymus Pez auch mit dem Lilienfelder Zisterziensermonch Chrysostomus
Hanthaler in Kontakt, der sich vor allem durch seine fantasievollen Quellen-Fil-

584 KAPELLER, Fiirsten, 215-217; WALLNIG, Rechtfertigungsmotive, 128 f.; Zajic, Babenbergergrablege,
449-451.

585 SCHACHENMAYR, Zisterzienser, 121; WALLNIG, Gasthaus, 97.

58 FAUSTMANN, GLASSNER u. WALLNIG, Melk. In dem vom FWF finanzierten Forschungsprojekt
»Monastische Aufklirung und die Benediktinische Gelehrtenrepublik® wurde zudem eine kommen-
tierte Edition der Korrespondenz der Briider Pez aus den Jahren von 1709 bis 1718 herausgebracht:
Pz, Korrespondenz (1709-1715); DErs., Korrespondenz (1716-1718).

587 Fiska, Pez, 46-48; GuTkas, Babenberger, 648; STOCKINGER, Maurinerkongregation, 87-91; WAaLL-
NIG, Gasthaus, 10 f.

588 Pz, Scriptores. Pez publizierte die einzelnen Binde seines Werkes in den Jahren von 1721 bis 1745.

589 FAUSTMANN, Pez, 22 f.

590 Digs., Briefwechsel, 31-33; Digs., Pez, 17-23; MuLsow, Gelehrtenrepublik; ScHACHENMAYR, Lilien-
felder Filschungen, 261 f.; STockINGER, Maurinerkongregation, 87-91; WAaLLNIG, Rechtfertigungs-
motive, 121-124, 127 f.
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schungen und seine Fasti Campililienses', ein zweibindiges Geschichtswerk, das
Landes-, Adels- und Stiftsgeschichte verkniipfte, einen Namen gemacht hatte™?,
Hanthaler wurde 1690 in Ried in Oberdsterreich geboren und starb 1745 in Lilien-
feld. Nach dem Studium der Theologie in Salzburg trat er im Jahr 1716 in den
Zisterzienserorden in Lilienfeld ein. Er gilt als Vertreter der Fithaufklirung und sein
Amc als Stiftsbibliothekar erméglichte es ihm, sich ausgiebig seinen historischen
Forschungen zu widmen.>”> Hanthaler behauptete, auf bislang unbekannte Schrif-
ten eines gewissen — erfundenen — Richards von Klosterneuburg, eines Zeitgenossen
Leopolds I1I., gestoflen zu sein. Dieser soll sogar das Geburtsdatum des Markgrafen
sowie aller Kinder des Markgrafenpaares festgehalten haben. Gestiitzt auf die an-
geblich bei einem Stiftsbrand in Klosterneuburg vernichteten Notizen Richards ver-
fasste ein — ebenso erfundener — Leupold (bei Pez Lewpoldus Newnburgensis), der
angeblich 1330 ins Stift Lilienfeld eingetreten war, eine Genealogie Leopolds II1.
Hanthaler verortete Leupolds Schrift im Jahr 1355, als Herzog Albrecht II. die Ka-
nonisation des Babenberger Markgrafen angeregt haben soll — dies ldsst sich aller-
dings durch keine andere Quelle nachweisen.” Bei seiner Abfassung der Historia
sancti Leopoldi bezog Pez die von Hanthaler an ihn herangetragenen Quellen mit
ein. Im Vorwort verwies er auf Hanthaler sowie die mutmaflichen Protagonisten
Richard und Leupold.*” So flossen Hanthalers Filschungen in die Leopoldvita ein
—vor allem die genauen Angaben zu den Geburtstagen der markgriflichen Familie,
der Wunsch Albrechts II. nach einer Heiligsprechung Leopolds, aber auch die Teil-
nahme des Markgrafen am Mainzer Reichstag Heinrichs I'V. im Jahr 1103 oder das
Datum der Schwertleite Leopolds. Die genannten Ereignisse sind anderweitig nicht
tberliefert.””® Hanthaler bot Pez sogar an, die Quellen einzuschen — Melk befindet
sich nur rund 40 Kilometer von Lilienfeld entfernt. Der Zisterzienser musste also
von der Qualitdt seiner Filschungen {iberzeugt gewesen sein. Welche Motivation
Hanthaler allerdings dazu getrieben hatte, fiktive historische Aufzeichnungen zu
erstellen — sei es, um die Bedeutung des Klosters Lilienfeld zu steigern, sei es, um
Traditionslinien bruchlos darstellen zu kénnen — kann nur vermutet werden. Viel-
leicht ist sowohl hinter Hanthalers Filschungen in Bezug auf Klosterbeuburg sowie

9" HANTHALER, Fasti Campililienses. Zu den Fasti Campililienses als Universalgeschichte des Stiftes
Lilienfeld siche SCHACHENMAYR, Zisterzienser, 123—125.

92 DERs., Lilienfelder Filschungen, 261 f., 264; WaLLN1G, Rechtfertigungsmotive, 146. Sieben Briefe
von Hanthaler an die Briider Pez sind iiberliefert.

593 CorerH, Hanthaler, 641; ScHACHENMAYR, Lilienfelder Filschungen, 263-266, DErs., Zisterzienser,
121-124. Zur Entlarvung der fingierten Quellen als Filschungen sieche Tancr, Filschungen.

5% SCHACHENMAYR, Lilienfelder Filschungen, 266; Tanar, Filschungen, 2, 7, 19-22. Historisch nach-

weisbar setzte sich erst Rudolf IV. fiir eine Heiligsprechung Leopolds III. ein. Zum Nachweis der

Bemiihungen um eine Kanonisation Leopolds ITI. unter Rudolf IV. siche ScuoN, Kanonisation, 43 f;

Diks., Wunder, 15.

Pez, Historia sancti Leopoldi, Praefatio ad lectorem.

Tanat, Filschungen, 20. Nicht nur in Bezug auf Klosterneuburg lief§ sich Pez von Hanthaler an der

Nase herumfiihren. Auch als Pez die Griindung des Klosters Heiligenkreuz behandelte, erwihnte er

angebliche Aufzeichnungen Ortilos, einer weiteren fiktiven Figur Hanthalers, ScHACHENMAYR,

Lilienfelder Filschungen, 266.

59
59

X %
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hinter der von Pez verfassten Leopoldvita die Absicht zu vermuten, die Deutungs-
macht des jeweils eigenen Klosters iiber den Markgrafen aus dem Geschlecht der
Babenberger zu erlangen bzw. die Bedeutung der Verbindung des jeweils eigenen
Klosters zur ehemaligen landesfiirstlichen Dynastie zu stirken.””” So widmete Pez
seine Leopoldvita auch dem Melker Abt Thomas Pauer.

Wenig iiberraschend legte Pez einen Fokus auf das Verhilenis Leopolds III. zum
Benediktinerkloster Melk, wobei ihn Hanthalers Quellen dabei unterstiitzten, eine
enge Verbindung herzustellen. Hanthalers Leopold von Lilienfeld wusste etwa zu
berichten, dass der Markgraf und Agnes von Waiblingen am 1. Mai 1106 in Melk
Hochzeit gehalten und der Markgraf die Benediktiner oft besucht und cum Monachis
psallebar’® — mit den Ménchen Psalme gesungen hitte. Pez beschrieb Zuwendungen
Leopolds III. an das Melker Kloster sowie seine Unterstiitzung, wenn es um Inte-
ressen des Klosters ging.””” Auch den zeitweisen Transfer nach und der Schutz der
Reliquien Leopolds in Melk bei militirischer Bedrohung der Stadt Klosterneuburg
thematisierte Pez, auch wenn, wie er anfiihrt, Klosterneuburger Schreiber nichts
davon aufgezeichnet hitten.*%

In einem dem eigentlichen Text des Werkes vorangestellten Schutzgebet an Leo-
pold erbat Pez Schutz fiir Kaiser Franz I. und Maria Theresia, die Landesfiirstin
des Erzherzogtums. Mit diesem paratextuellen Element stellt Pez eine Nihe zum
Kaiserhaus her. Im Gegensatz zu den Biichern Scharrers und Ristls weist Pez’ Werk
reprisentative Elemente auf. Jedes Kapitel beginnt mit einer gedruckten Initiale und
endet mit einem gedruckten Zierelement. Produziert wurde das Buch in der Of
fizin des Reichshofbuchdruckers Leopold Kaliwoda,®! die seit 1734 bestand. Ge-
meinsam mit der Produktion der Offizin Kurzbocks zihlten Kaliwodas Drucke zu
den hochwertigen Printprodukten der Zeit.%%?

5.4.1.6. Martin Kropff: Leben und Wunderthaten des heiligen Leopold

Im Jahr 1756 publizierte der Benediktinerménch und Bibliothekar des Stiftes Melk
Martin Kropff seine deutsche Ubersetzung der von Hieronymus Pez in lateinischer

Sprache verfassten Lebensgeschichte Leopolds III. (siche Abbildung 14) unter dem
Titel

Leben und Wunderthaten Des Heiligen Leopold, Markgrafen im [\] Oes-
terreich, Meistentheils Vom Worte zu Worte nach der lateinischen Her-
ausgebung unsers gelehrten Pater Hieronymus Pez Deutsch abgefasset,
Und in eine so wohl dem kritischen, als andiichtigen Leser, anstandige

7 Ebd., 264, 282, 286; Zajic, Babenbergergrablege, 451, Anm. 23.

5% Pez, Historia sancti Leopoldi, 56.

59 Siehe ebd., 46, 56-58, 65-67, 99-103.

0 Ebd., 154: Quod etsi Scriptores Claustro-Neoburgenses diserte non commemorent |...].

601 1738 findet man Kaliwoda an Schénwetters Stelle als Inhaber der kaiserlichen Reichshofbuch-
druckerei. Zu seiner Offizin vgl. FRimMEL, Verlagswesen, 271 f.; Maver, Buchdrucker-Geschichte 2,
25-28.

02 FRIMMEL, Verlagswesen, 271.
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Abbildung 14: Titelblatt von Krorrr, Leben und Wunderthaten, Wien, 1756, Stiftsbibliothek
Klosterneuburg, F5 II 189.

Ordnung eingekleidet, Nicht minder Mit einigen Zusitzen und An-
merkungen vermehret Vom Pater Martinus Kropff, Des freyen Stifts Melk
im Unteroesterreich Benedictiner, und Bibliothekarius.®

Gedruckt wurde das Werk, wie auch Pez’ Historia sancti Leopoldi, in Wien in der
Ofhzin des Reichshofbuchdruckers Leopold Johann Kaliwoda. Das Buch im Quart-
format hat 272 Seiten. Kropff hielt sich bei seiner Ubersetzung an Pez’ Einteilung

603 Krorrr, Leben und Wunderthaten.
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Abbildung 15: Widmung, Krorrr, Leben und Wunderthaten, Wien, 1756, Stiftsbibliothek
Klosterneuburg, F5 II 189.

der Kapitel, entschloss sich jedoch dazu, Erzihlung und Beweisthiimer visuell
differenzierbar und voneinander getrennt — also in Form eines in extenso formatier-
ten Flietextes mit einem zweispaltig gestalteten Fufinotenapparat — niederzu-
schreiben. Damit bezweckte Kropfl, nicht nur den kritischen; sondern auch den from-
men und anddchtigen Leser zufriedenzustellen. So kénne der kritische Leser selbst
nachforschen, der andichtige Leser dagegen ungestort die Geschichte geniefien.®%4

04 Ebd., Vorbericht des deutschen Herausgebers.
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Die paratextuellen Elemente dieser Publikation der Lebensgeschichte Leopolds ma-
chen das Ineinanderflieffen von Geschichtsschreibung bzw. -forschung und Hagio-
grafie besonders deutlich.

Kropff widmete das Buch den Séhnen Maria Theresias, Joseph, Karl, Peter
Leopold und Ferdinand (siche Abbildung 15), denen er im Widmungsbrief Leo-
pold III. als Beispiel fiir einen tugendhaften christlichen Fiirsten vor Augen fiihrte.
Kropff bewarb seine Ubersetzung als einen Fiirstenspiegel, der ausdriicklich im
Gegensatz zu Fénelons aufklirerisch-didaktischem Werk Les Aventures de Téléma-
que stehe.®® Dariiber hinaus brachte Kropff — ganz im Geiste der Pietas Austriaca
— in seiner Widmung die Vorstellung der innerhalb der Dynastie der Habsburger
vererbten Frommigkeit® zum Ausdruck und er postulierte eine dynastietiber-
greifende Kontinuitdc in der Herrschaft, indem er Leopold III. als Vorfahren der
angesprochenen Prinzen bezeichnete.®"

Die Deutung Leopolds als Tugendspiegel, nicht nur fiir die habsburgischen
Nachkommen, sondern fiir Angehérige aller Stinde, bekriftigte Kropff noch ein-
mal in dem Vorwort, das er der Ubersetzung beiftigte. Darin fiihrte er tiberdies aus,
welche Uberlegungen ihn zu einer Ubersetzung von Pez’ Historia sancti Leopoldi
angespornt hitten. Zuallererst erschien es Kropfl' wiinschenswert, die Wohltaten
des Stifters weiterhin in Erinnerung zu halten. In weiterer Folge wiirdigte Kropff
Pez’ Werk als die bisher vollstindigste Leopoldvita.®®® Bedenkt man, dass Pez die
vom Lilienfelder Zisterzienserménch Chrsysostomus Hanthaler zur Verfiigung ge-
stellten — allerdings gefilschten — Quellen in seine Lebensbeschreibung des Mark-
grafens aufgenommen hatte, erscheint dieses Urteil nur logisch, hatten doch die
Autoren zuvor stets die fragmentarische und liickenhafte Quellenlage in Bezug auf

5 Ebd., Widmungsbrief: Eure Koniglichen Hobeiten bediirfen so entfernte heydnische Bilder [gemeint ist
Fénelons Werk Les Aventures de Télémaque, Anm. d. Verf.] nicht zu dem riihmlichen Laufe, in welchem
sich dieselben unermiider zeigen? Ein néheres Vorbild wirker bey denselben weir kriftiger. Sie, Durch-
leuchtigste Erzherzoge! Diirfen keinen Fuff dessentwegen aus dem Vaterlande setzen. Sie haben selbst unter
ihren Abnen dergleichen Vorgiinger. Die Heldenthaten unsers heiligen Markgrafen allein sind hinlinglich,
die Stelle eines Telemach zu vertreten. Sie sind allein zureichend, einem jungen christlichen Prinzen die
gesiindeste Sittenlehre, und wahre Staatsklugheit beyzubringen.

66 Ebd.: Es sind aber eure Konigl. Hobeiten nicht nur Nachfolger der Tugenden des heil. Leopold: sondern
auch Verehrer seiner Heiligkeit. Denn Sie wollen auch in diesem Stiicke ihren Anherren, und Allerdurch-
leuchtigsten Aeltern nichts nachgeben. Ich will mich hier nicht ausgiefen, wie sich Herzog Rudolph und
sein Herr Vater Albert, desgleichen Kaiser Friederich der dritte um die Heiligsprechung des Markgrafen
Leopold bestrebet. So will ich auch nichts melden, mit was Erbauung Kaiser Maximilian der erste bey der
Sfeyerlichen Evhebung und Uebersetzung des heiligen Leibes unsers Markgrafen persinlich sich eingefunden.
Ich schweige ebenermafSen von dem aus Silber verfertigten Bildnisse und erzherzoglichen Hute, so der Erz-
herzog Miximilian '] dem heil. Leopold zur Danksagung als ein Denkmal gewidmer. Ich will mich niher
zum Ziele legen, und bey Euer Kinigl. Hobeiten Urgroftvater Leopold dem Grofen anfangen. [...] Seine
[gemeint ist Karl VI., Anm. d. Verf.] Allerdurchleuchtigste Tochter, die Groffmiichtigste Kaiserinn, Euer
Frau Mutter, unser allergerechteste Landesmutter hilt diese ererbte Andacht gegen dem heiligen Leopold
annoch aufrecht.

7 Ebd.: Und hat es nicht das Ansehen, als wenn so edle Gemiithseigenschaften von dem Hause Babenberg auf
das habspurgische Haus fortgepflanzet worden?

608 KroprrF, Leben und Wunderthaten, Vorbericht.
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das Leben des Markgrafen bemingelt.®” Aufgrund des lateinischen Textes sei die
Lektiire Pez’ mithilfe von dchten und nicht jedermann offenen oder bekannten Quellen
verfassten Leopoldvita auf ein Publikum beschrinkt gewesen, das dieser Sprache
michtig gewesen war. Kropff wollte diese Inhalte einem breiteren potenziellen Kreis
an Rezipientinnen und Rezipienten zuginglich machen, indem er sie ins Deutsche
Ubersetzte und, wenn er es fiir nétig empfand, mit Infomationen aus den Annales
Austriae®™ des Sigismund Calles sowie Hanthalers Fasti Campililienses®! erginzte.'?
Mit seiner Ubersetzung ins Deutsche trug Kropff dazu bei, die von Hanthaler er-
dichteten Inhalte weiterzuverbreiten, die schliefilich bis ins 19. Jahrhundert Teil der
Uberlieferung blieben.*3

Im Wienerischen Diarum vom 13. November 1779 fand sich Kropffs Leben des
heiligen Leopold® in einer Anzeige, in der im Geroldischen Buchgewilb zum Ver-
kauf stehende Biicher angepriesen wurden.®® Es darf also mit einem gewissen Ab-
satz am Buchmarkt gerechnet werden. Der Preis des Buches lag ungebunden bei
51 Kreuzern, gebunden bei einem Gulden und im Franzband gebunden bei einem
Gulden und zwanzig Kreuzern. Bei dem beworbenen Buch handelte es sich um
eine Neuauflage der von Kropff angefertigten Ubersetzung von Pez’ Historia sancti
Leopoldi, wobei ein neuer Titel gewihlt wurde, nimlich Leben des heiligen Leopold,
Markgrafen in Oesterreich, aus den glaubwuerdigsten Urkunden und den besten Auro-
ren gezogen, vom Pater Martin Kropfff; des freyen Stifts Melk in Unteroesterreich Bene-
diktiner, und Bibliothekar.®'

Gedruckt und verkauft wurde das Buch von Joseph Gerold, kaiserlichen Raichs-
hofrathsbuchdruckern.®” Der neue Titel offenbarte nicht mehr, dass es sich bei dem
Text um eine Ubersetzung handelte, Pez als eigentlicher Autor wurde nicht mehr
erwihnt. Ebenso sprach der Titel keine konkreten Zielgruppen an, wihrend die
erste Auflage sich explizit an kritische und andichtige Leser gewandt hatte. Dagegen
wurde die Glaubwiirdigkeit der herangezogenen Quellen betont, was nicht nur als

€ Vel. v. a. die Ausfithrungen zu Balthasar Polzmann und Adam Scharrer in Kapitel 5.4.1.

610 CaLLES, Annales Austriae.

11 HANTHALER, Fasti Campililienses.

612 Kroprr, Leben und Wunderthaten, Vorbericht. Dass Kropff die Ich-Perspektive auch bei der Uber-
setzung des von Pez geschriebenen Textes beibehielt, kann sehr einfach zu Verwirrung fiihren.

613 Dies ist etwa im 1835 erschienenen Biichlein Leopold der Heilige, Schutzpatron von Osterreich der Fall,
das im Rahmen einer Ausschreibung der Wiener Mechitaristenkongregation publiziert wurde. Auch
darin wurde Hanthaler noch als Quelle herangezogen, siche N. N., Leopold der Heilige, 88. Ebenso
bezog sich der Klosterneuburger Chorherr und Stiftsbibliothekar sowie -archivar Maximilian Fischer
bei seiner 1815 verfassten Stifts- und Stadtgeschichte auf Leopold von Lilienfeld, FiscHER, Schicksale
1,159.

14 Krop¥¥, Leben des heiligen Leopold.

15 Wienerisches Diarium 91 (13. November 1779), [13]: Auf dem Dominikanerplatz in dem Geroldischen
Buchgewilb sind nebst andern auch folgende Biicher zu haben: [...] Leben des heiligen Leopold, Marggra-
fen in Oesterreich, aus den glaubwuerdigen Urkunden und den besten Autoren gezogen, von P. Kropf, 4.
Wien 1779., ungeb. 51 kr. in blauen Papier mit steifen Deckel 1 fl Franzband 1 fl 20 kr. [...]. Siche dazu
auch Paur, Musik, 117, Anm. 145.

616 Krop¥¥, Leben des heiligen Leopold.

617 Ebd., Titelblatt.
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Beglaubigungsstrategie, sondern vielleicht auch als Verkaufsargument gedient haben
kénnte.

5.4.1.7. Schlussfolgerungen und Zusammenfassung

Autoren der eigenstindigen frithneuzeitlichen Leopoldviten waren ausschliefSlich
Geistliche. Mit Ausnahme von Andreas Backes gehorten diese auch Ordensver-
binden an, nimlich den Augustiner-Chorherren und den Benediktinern. Bis 1736
hatten die Augustiner-Chorherren durch Publikationen die Deutungshoheit iiber
das Leben Leopolds inne, mit Hieronymus Pez und seiner Historia sancti Leopoldi
besetzte auch das Stift Melk Leopold III. als Identifikationsfigur. Gedruckt wurden
die Leopoldviten bei verschiedenen Buchdruckern in Wien. Fiir die Werke von Bal-
thasar Polzmann und Adam Scharrer lassen sich die Druckauftrige anhand von
Abrechnungen und Briefwechsel tatsichlich noch nachvollzichen. Dabei wurde
auch die prekire Lage der Buchdrucker sichtbar, die in einem Hochrisikogewerbe
tdtig waren und sich zuweilen in Geldnot befanden. Die Produktion der Biicher fiir
den Buchmarke ist fiir einige Werke anzunehmen und fiir Scharrers Leopoldvita
aufgrund des Druckprivilegs sowie fiir Kropffs Pez—Ubersetzung aufgrund einer
Zeitungsanzeige nachweisbar. Die Biicher wurden aber auch verschenkt und ver-
schickt. Dass die lateinischsprachigen Lebensbeschreibungen Leopolds breitenwirk-
sam waren, ist nicht anzunchmen. Darauf deutet auch die Notwendigkeit hin, diese
Werke in einer deutschsprachigen Ubersetzung herauszugeben, wie es Backes fiir
Polzmanns und Kropff fiir Pez’ Werk taten.

Die Autoren der frithneuzeitlichen Leopoldviten orientierten sich in Bezug auf
Inhalt und Aufbau aneinander. Als Balthasar Polzmann im ausgehenden 16. Jahr-
hundert eine Lebensgeschichte des Markgrafen verfasste, stand er vor dem Problem,
dass nur wenige Quellen iiberliefert waren. Die fragmentarische Uberlieferung des
Lebens Leopolds erklirte er kurzerhand mit der Zerstérung durch Feuersbriinste
und Hiretiker. Leopolds Lebensgeschichte umfasste immer auch seine Abstammung
und seine Nachkommenschaft (also Dynastiegeschichte), die Wunder, die sich am
Grab ereignet haben sollen, Heiligsprechung und Translation sowie liturgische
Texte. Die Lebensgeschichten bewegten sich stets zwischen Historiografie, Hagio-
grafie und Panegyrik — Gattungen, die einander zwar heute ausschlieflen, dies jedoch
nicht wihrend der Frithen Neuzeit taten. Trotz dieser Ahnlichkeiten in Inhalt und
Aufbau lassen sich die einzelnen Werke aufgrund ihrer paratextuellen Merkmale in
unterschiedlichen Kontexten verorten. Polzmanns lateinisches Werk Compendium
vitae, miraculorum S. Leopoldi und die Ubersetzung ins Deutsche durch Andreas
Backes entstanden im Fahrwasser der obrigkeitlich geférderten Gegenreformation
— Backes’ Ubersetzung, wie er schrieb, sogar auf Wunsch Maria Annas von Bayern,
der Witwe Karls II. von Innerésterreich. Leopold III. wurde vor allem als katho-
lischer Fiirst gepriesen und medial im Umfeld der Habsburger verortet — iiber die
Widmungen schrieben sich auch die Autoren in die Nihe der Landesfiirsten ein.
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Diese Nihe zum Herrscherhaus, die tiber mediale Strategien wie Widmungs-
briefe sowie inhaltlich durch die Bezeichnung der Babenberger als die Vorfahren
der Habsburger hergestellt wurde, stellte auch im 17. und 18. Jahrhundert ein Cha-
rakteristikum der Leopoldviten dar. Der Klosterneuburger Chorherr Adam Scharrer
widmete Kaiser Leopold I. seine 1670 publizierte Leopoldvita. Er konnte sie dem
Kaiser bei einer Audienz sogar personlich iiberreichen. Implizit fand in den Para-
texten des Werkes eine Parallelisierung der beiden Herrscher Leopold III. und Leo-
pold I. statt. Ebenso kann das Ansuchen um ein kaiserliches Druckprivileg als Stra-
tegie zur Herstellung von Nihe zum Herrscherhaus gedeutet werden und nicht nur
als Absicherung gegen Nachdrucke aus wirtschaftlichen Uberlegungen heraus. Die
Verbindung der Dynastien der Babenberger und der Habsburger, ererbte Tugenden
und die Einheit von Blut- und Tugendadel in Leopold III. sind Motive, die im 17.
und 18. Jahrhundert in den Vordergrund riickten — so weit sogar, dass Kropff seine
Ubersetzung der Historia sancti Leopoldi den habsburgischen Prinzen als Fiirsten-
spiegel empfahl. Als Identifikationsfigur fiir Adel und die herrschende Dynastie bot
Leopold III. Autoren, die diesen Heiligen an den Hof herantrugen, eine Chance
darauf, die Gunst hohergestellter Personen zu erlangen.

Neben dieser dynastischen Deutung spielte der kanonisierte Markgraf auch eine
Rolle fiir die Selbstvergewisserung seiner Stiftungen. So waren die mediale An-
eignung des heiligen Babenbergers und die Deutungshoheit tiber ihn fiir die auch in
weltlichen Angelegenheiten in Konkurrenz stehenden Klgster —v. a. Klosterneuburg
und Melk — ein Weg, um die eigene Bedeutung zu stirken. Dieses Bediirfnis nach
einer eigenen Geschichte zeigt sich auch im Rahmen der barocken Klosterjubilien,
die als Mittel der Vergegenwirtigung der Vergangenheit dienten. Ein solches Jubi-
laum war in Klosterneuburg ebenfalls Anlass, sich erneut mit der Geschichte Leo-
polds auseinanderzusetzen.

5.4.2. Quellen zur Verehrungspraxis Leopolds III.

Im Tagebuch des Arztes Johannes Tichtl, der Hausarzt des Stiftes war und sich in
Humanistenkreisen bewegte, ist tiberliefert, dass 1486 in Klosterneuburg und an
der Universitdt Wien bereits das Leopold-Offizium abgehalten wurde. Ein Jahr spi-
ter sei das Fest in der gesamten Passauer Didzese gefeiert worden.®® Die Reforma-
tion ging jedoch nicht spurlos an der Verehrung des hl. Leopold voriiber. 1591
schrieb — ganz im gegenreformatorischen Geist der Zeit — der Klosterneuburger
Propst Balthasar Polzmann, dass die Erinnerung an Leopold III. in Vergessenheit
geraten sei und wiederbelebt werden miisse.®”” Wihrend seiner Amtszeit lief$ er das
Leopoldifest feiern, lieff Spendepfennige in verschiedenen Ausfithrungen prigen,
lud Festprediger ein und veranlasste den Druck einer Leopoldvita, die er selbst ver-
fasst hatte. Einer der eingeladenen Festprediger war der Wiener Bischof Johann Cas-

618 STRNAD, Friedrich III., 115.
619 StiAKI, K 186, Nr. 16.
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par Neubeck — seine Predigten sind ebenfalls im Druck tiberliefert.®? Vor 1593 war
durch den Passauer Offizial Melchior Khlesl ein Mandat veréffentlicht worden, wo-
nach auf Befehl des Passauer Bischofs Urban der Feiertag des hl. Leopold in der ge-
samten Dibzese als Feiertag zu begehen sei.®”! Mit diesen Entwicklungen war der
Grundstein fiir die frithneuzeitliche Leopoldverehrung gelegt worden. In der Folge
werden die medialen Manifestationen dieser Verehrung thematisiert.

5.4.2.1. Predigten und Pfennige: Quellen fiir ein disperses Publikum im
Umfeld des Stiftes

Das Stift Klosterneuburg war das Zentrum des Kultes rund um den hl. Leopold.
Jahrlich wurde sein Festtag als Hochfest gefeiert. Nachzuvollzichen ist die Kule-
praxis anhand medialer Manifestationen, die der Geschichtswissenschaft heute als
Quellen dienen. Besonders zahlreich tiberliefert sind gedruckte deutschsprachige
Lobpredigten, die am Festtag des Heiligen in der Stiftskirche vor Publikum ge-
halten und im Anschluss verteilt wurden. Ebenso verteilt wurden die sogenannten
Leopoldipfennige. Dabei handelte es sich um Gedenkmiinzen, die sowohl in der
Tradition religidser Medaillen als auch in der Tradition von Pilgerzeichen standen.
Wie die Lobpredigten richteten sich auch die Leopoldipfennige an ein Publikum,
das als disperses Publikum gelten kann — auch wenn wie im Fall der Leopoldipfen-
nige je nach sozialem Status der Empfingerinnen und Empfinger Miinzen in unter-
schiedlichen Metallqualititen verschenkt wurden. Sowohl die Lobpredigten wie
auch die Leopoldipfennige werden in der Folge besprochen, um mehr tiber die von
Seiten des Stiftes Klosterneuburg an den hl. Leopold gekniipften Deutungsangebote

und die Kommunikationsabsichten der Akteure aus dem Umfeld des Stiftes zu er-
fahren.022

Deutschsprachige Lobpredigten zu Ehren des hl. Leopold

Fester Bestandteil der Feierlichkeiten am Festtag des hl. Leopold im Stift Kloster-
neuburg war der Vortrag einer deutschsprachigen Lobpredigt, die vor dem Gottes-
dienst durch einen geladenen Festprediger von der Kanzel der Stiftskirche herab
dargeboten wurde. Die anwesenden Mitglieder der kaiserlichen Familie horten die
Predigt auf ihren Plitzen im Oratorium. Der Prediger wartete bei der Ankunft der
hochrangigen Giste bereits in der Kanzel. Auf ein akustisches Signal des Kammer-
fouriers hin — dieser klopfte mit einem Stab auf den Boden —, begann der Redner
mit seinem Vortrag. Die Prediger, meist Ordensangehérige und in der ersten Hilfte
des 18. Jahrhunderts vorrangig Jesuiten, wechselten jihrlich: Ein Beichtvater bei

20 NEeuBECK, Catholische Predigen; DERs., Neiindte Catholische Predig; DErs., Sibende und Achte.

21 Der Text des Mandats ist abgedrucke in DERs., Neiindte Catholische Predig.

22 Ausgaben fiir den Druck von Andachtsbildern wurden in den Rechnungbiichern zwar festgehalten,
jedoch sind meines Wissens keine mafigeblichen Bestinde erhalten, noch sind mir Quellen zu Dis-
tribution und Verwendung bekannt, weswegen sie nicht unerwihnt, aber vorerst unbearbeitet bleiben
miissen. Vgl. dazu exemplarisch ROHRIG, Material, 213 f.
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Hof schlug den Redner vor und von Seiten des Stifts wurde die Einladung schlie3-
lich ausgesprochen.®?® Gastredner fiir Predigten einzuladen war durchaus tiblich
und stellte kein auflergewdhnliches Phinomen dar.®** Seraphinus Abele, der im Jahr
1678 als Prediger in Klosterneuburg auftrat, erwihnte die Einladung durch Propst
Adam Scharrer beispielsweise in der Widmung der gedruckten Predigt.®

Natiirlich ist dieser miindliche Vortrag der Predigt in der Stiftskirche heute
nicht mehr nachvollziechbar. Um diese Lobpredigten dennoch als Quellen nutzen
zu konnen, sind wir auf deren Uberlieferung — entweder als Druck oder als Hand-
schrift — sowie auf Beschreibungen und Berichte der Situation, in der die Predig-
ten gehalten wurden, angewiesen. Tradiert sind die gehaltenen Predigten vor allem
in Form von Flugschriften, also in Form von anlassgebundenen und selbststindig
erschienenen mehrblittrigen Druckwerken (siche Abbildung 16).9%¢ Lediglich im
ausgehenden 16. Jahrhundert, als nach einer lutherisch geprigten Zeit im Stift die
von Propst Balthasar Polzmann eingesetzten Mafinahmen zur Rekatholisierung zu
greifen begannen, wurden acht der neun Leopoldpredigten des Wiener Bischofs
Johann Caspar Neubeck nicht als Einzeldrucke, sondern gesammelt in zwei Dru-
cken herausgebracht.®”” Predigten erschienen nicht nur als Einzeldrucke bzw. ge-
sammelt als Kompendium zu einem bestimmten Heiligen, sondern auch in Predigt-
sammlungen, die Predigern als Vorlagen und zur Inspiration dienen sollten.®?® Ein
Beispiel hierfiir ist die 1653 gehaltene und spiter im Druck erschienene Predigt
Oesterreichischer Marggrav von Florentius Schilling.? Predigtsammlungen besafSen
also insofern eine andere Kommunikationsabsicht als die genannten Einzeldrucke,
die vor allem panegyrische Werke waren, dass sie von Predigern rezipiert werden
sollten. Leopoldpredigten sind nicht ausschliefSlich gedrucke iiberliefert, quantitativ
iiberwiegt jedoch diese Uberlieferungsform. Manuskripte von Predigten sind ledig-
lich vereinzelt erhalten.%%

Predigten waren eine iibliche Textform fiir frithneuzeitliche Flugschriften, wobei
Predigten keineswegs als unpolitisch zu verstehen sind. Wihrend in Streitschriften
Themen jedoch argumentativ und polemisch abgehandelt wurden, setzte die Predigt
auf den konkreten Bezug zur Heiligen Schrift bzw. zum Seelenheil des Publikums.

2 StiAKl, Hs. 176, pag. 12: [...] in ecclesia concionator ex Societate Jesu, qui genericé & praefecto nostro
domus Viennensis invitatur, sed & confessario aulico semper denominatur, jam expectat paratus in cathedra:
et daté signd per pulsum ad scamnum ab aulico kammerfourier, concionem incipit.

4 Fiir einen Uberblick iiber die Festprediger der Jahre von 1660 bis 1773 siche Kastr, Schriftwort,
146-151. Zur Praxis, Gastprediger einzuladen, siche EysL, Abraham a Sancta Clara, 196 f.

% ABELE, Lob=Predig, Zueschriffi. Dartiber hinaus gab Abele an, dass sein jiingerer Bruder Johann
Christoph Abele am selben Tag die lateinische Leopoldpredigt in St. Stephan in Wien gehalten habe.

626 BAUMANNS, Lisola, 79; ScHUMANN, Sonne, 42. Zur Gattung der Flugschriften generell siche Occor-
DER u. VOCELKA, Flugblitter.

27 NEUBECK, Catholische Predigen; DERs., Sibende und Achte.

628 SCHUMANN, Sonne, 342.

2 ScHILLING, Todten=Geriist, 279-309.

030 Zwar stammt dieses Beispiel aus cinem anderen Entstehungsumfeld, aber die friiheste erhaltene Leo-
poldpredigt im Rahmen des Universititsgottesdiensts — sie stammt aus dem Jahr 1486 — ist hand-
schriftlich tiberliefert, vgl. dazu WAGENDOREER, Universititsrede.
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Abbildung 16: Titelblatt einer gedruckten Lobrede, verfasst von Abraham a Sancta Clara, Wien,
1695, Stiftsbibliothek Klosterneuburg, Bk IT 633.

Genau diese theologische Riickbindung machte die spezielle kommunikative Funk-
tion von Predigten aus, da ihre Aussagekraft sich nicht nur auf weltliche Angelegen-
heiten beschrinkte.®! Der gedruckten Predigt musste dabei nicht zwingend eine
zuvor gehaltene Predigt zugrunde liegen. Von der von Abraham a Sancta Clara ver-
fassten Predigt Neuerwihlte ParadeyfS-Blum zu Ehren des kurz zuvor zum Landes-
patron erhobenen hl. Josef ist bekannt, dass sie nie miindlich vorgetragen, sondern

1 SCHNURR, Religionskonflikt, 118-120.
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Kaiser Leopold I. lediglich als Druck tibergeben worden war.®®? Bei keiner der an-
gefiihrten Leopoldpredigten ist bekannt, ob die Rede genau so gehalten worden
war, wie sie im Druck erschienen ist. Selbst wenn der Druck aber nur suggeriert,
so gehalten worden zu sein, kann man nach Barbara Stollberg-Rilinger von einer
»symbolischen Verdopplung der feierlichen Akte in einem anderen Medium®“3 bzw.
einer Dokumentationsfunktion des Druckes sprechen. Schriftzeichen und Papier
fixierten das Fest auf einer materiellen Ebene und dokumentierten das Stattfinden
der Predigt. Gedruckte Predigten bargen die Moglichkeit, tiber die Loslésung von
der eigentlichen miindlichen Kommunikationssituation hinaus neue — zeitlich und
riumlich entfernte — Rezipientinnen und Rezipienten zu erschlieflen.®34

Die gedruckten Leopoldpredigten sind allesamt dem Typus der Heiligenpredigt
zuzurechnen, im Gegensatz zu etwa Leichenpredigten — und dariiber hinaus als Fest-
predigt angelegt. Die spezifisch katholische Gattung der Heiligenpredigt besafl eine
Doppelfunktion. Zunichst diente sie der Verehrung des oder der betreffenden Hei-
ligen und sie forderte das Publikum zur Nachahmung auf.®*> Aufgrund der hervor-
ragenden Uberlieferungssituation hat sich die Forschung dieser Predigten als Quelle
fir die Leopoldverehrung bereits aus verschiedenen Perspektiven angenommen. Eli-
sabeth Kovdcs nutzte die Predigten, um die an Leopold III. gekniipften Deutungs-
angebote herauszuarbeiten, Maria Kastl untersuchte anhand der Leopoldpredigten
die Gattung der barocken Heiligenpredigt und die Verwendung von Bibelstellen
darin. Werner Welzig verfasste bibliografische Kataloge zu Bestinden barocker
Predigten, wodurch auch die Klosterneuburger Leopoldpredigten erschlossen wur-
den.®3¢

Im Korpus der nichtperiodischen typografischen Quellen befinden sich 16 als
Einzeldrucke tiberlieferte Predigten, die von 1665 bis 1737 am Festtag des hl. Leo-
pold in der Stiftskirche Klosterneuburg gehalten wurden.®” Diese bestehen aus
einem Titelblatt, zumeist — wie fiir barocke Werke tiblich — einer Widmung und
dem Predigttext, der seitlich mit Marginalien, also Kommentaren und Verweisen
auf Quellen oder Bibelstellen, versehen ist.® Bereits im 16. Jahrhundert, aber vor
allem dann im 17. und 18. Jahrhundert, sind die Informationen auf den Titel-
blattern der Predigten sehr ausfiihrlich gehalten (siche Abbildung 16). Im Gegensatz
zu vielen meinungsbildenden Flugschriften waren auf den Titelblittern der Predigt-
drucke Adressatinnen und Adressaten, Verfasser, Druckerinnen und Drucker sowie
Erscheinungsjahr und -ort festgehalten. Angaben wie an dessen Fest=Tag [gemeint ist

632 EypL, Abraham a Sancta Clara, 44.

633 STOLLBERG-RILINGER, Kleider, 21.

0% EyBL, Abraham a Sancta Clara, 67 f.; Kastr, Schriftwort, 8 f.; SCHNURR, Religionskonflike, 119.

35 KastL, Leopoldspredigten, 3-7. Jutta Schumann fiihrt die Leopoldpredigten als typische Exempel fiir
Festpredigten an, siche ScHUMANN, Sonne, 343-351.

0% Kastr, Leopoldspredigten; KovAcs, Rex perpetuus; WeLzIG, Lobrede.

037 Exemplarisch: Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus (1673); Abraham a Sancta Clara, Lob=Ver-
fassung; ABELE, Lob=Predig; Accursius aus Passau, Betrug; BuceLring, Cor Austriae; Crescentius aus
Osterreich, Prodigium; DEepskr, Adler; EckHL, Scutum Austriacum; MANZADOR, Antrieb.

08 AMMON u. VOGEL, Einleitung, VII-XIII.
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der hl. Leopold, Anm. d. Vertf], Bey allerhichster Gegenwart Beeder Kayserl. Konigl.
Catholischen Majestiten, Und Dero sammentlichen Hoffstaat, In der beriihmten Col-
legiat-Kirchen deren Regulirten Chor=Herren des Heil. Augustini zu Closter=Neuburg
in einer Predig vorgetragen®” waren keine Seltenheit, sondern die Regel. In wenigen
Fillen geben die Titelblitter der Lobreden auch Auskunft iiber weitere Rahmen-
bedingungen — etwa in Gegenwart seiner [gemeint ist der hl. Leopold, Anm. d. Verf]]
H. Reliquien in einer Lob="Predig vorgestellet.**°

Die Verfasser dieser Predigten nutzten die Gelegenheit, sich iiber die Prisenta-
tion ihres Werkes ihrer Obrigkeit zu empfehlen. In der gedruckten Version passiert
diese Empfehlung tiber ein paratextuelles Element, den vorangestellten Widmungs-
brief.%! Die Angaben auf den Titelblittern zeigen, dass das intendierte Publikum
aus dem hofnahen Adel bzw. Herrscherhaus stammte.®? So ist es auch nicht ver-
wunderlich, dass das dynastische Programm der Habsburger in den Predigten the-
matisiert wurde. Die Texte enthielten Aussagen in Bezug auf die landesfiirstliche
bzw. kaiserliche Macht. Prediger bauten auch politische Ereignisse in die Texte ihrer
Lobreden ein und verbanden diese zum Teil mit biblischen Vorlagen — so wurde die
Geschichte der Dynastie in einen heilsgeschichtlichen Kontext gestellt. In den Pre-
digten vermittelten die Redner sowohl kirchliche als auch dynastische Inhalte und
Interessen. Die Erbfolgefrage etwa war, als sie unter Leopold I. aufgrund des nicht
vorhandenen Erbprinzen immer dringlicher wurde, ein solches Thema, das Prediger
auch in den Leopoldpredigten ansprachen.®4

In den Predigten wurde das Lob Leopolds in seiner Funktion als Heiliger in Form
der Beschreibung seines Lebens und seiner Tugenden umgesetzt — die Tugenden
wurden dabei standes- und adressatenspezifisch betont.®* Als Quellen standen den
Predigern neben der Lobrede des Franciscus de Pavinis zum Anlass der Kanonisa-
tion Leopolds und der Babenberger-Genealogie Ladislaus Sunthayms auch mehrere,
seit 1591 von verschiedenen Autoren {iberlieferte Versionen der Lebensgeschichte
Leopolds zur Verfiigung.®® Anhand der biografischen Angaben zu Leopold werden
in den Predigten Aussagen zur Heiligkeit Leopolds sowie Aussagen mit moralisch-
didaktischem oder politisch-dynastischem bzw. landespatriotischem Charakter
getitigt. Thematisiert werden unter anderem Kindheit und Jugend Leopolds, die
bereits die aufSergewdhnliche Frommigkeit desselben erahnen liefen, Regierungs-

639 MANZADOR, Antrieb, Titelblatt.

640 Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus (1673), Titelblatt.

41 SCHUMANN, Sonne, 342.

2 Abraham a Sancta Clara, Lob=Verfassung, Titelblatt: [...] vor der gesambten Kayserl. Hoffstatt / und
hohen anwesenden Adel [...]; MaNzADOR, Antrieb, Titelblatt: [...] Bey allerhichster Gegenwart Beeder
Kayserl. Konigl. Catholischen Majestiiten, Und Dero sammentlichen Hoffstaat [...].

4 Eyr, Abraham a Sancta Clara, 47—49. Abraham a Sancta Clara thematisierte die Hoffnung auf einen
Thronfolger in seinen Leopolds- bzw. Josefspredigten. Sieche Abraham a Sancta Clara, Paradeis=Blum;
DERs., Astriacus Austriacus (1673); DERrs., Prophetischer Willkomm (1677).

44 EyBL, Abraham a Sancta Clara, 81-83. Ein deutliches Beispiel fiir die Verwendung Leopolds als
Projektionsfliche fiir die Tugenden des habsburgertreuen Adels findet sich in der in Pressburg
gehaltenen Lobpredigt, JAGeR, Der Oesterreichische Adel.

645 Fiir eine Ubersicht iiber die Werke zu Leben und Wirken Markgraf Leopolds III. siche Kapitel 5.4.1.
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antritt, die vierzig Jahre wihrende Herrschaft, militdrische Erfolge und Kloster-
stiftungen. Damit werden in den Predigten diejenigen Topoi bedient, die auch in
den Lebensbeschreibungen Leopolds vorherrschen. Nicht die Individualitit Leo-
polds wurde hervorgehoben, sondern seine Musterhaftigkeit.®4

Fir barocke Lobreden sind typologische Argumentationen iiblich. Typologie
bezeichnet die inhaltliche Verbindung zweier Ereignisse oder Personen, die niche
der gleichen Zeitebene entstammen — wenn also etwa das Neue Testament als Er-
fillung des Alten Testaments gesehen wird. Die Typologie war eine Form des Welt-
verstehens, welche die Gegenwart des Mittelalters und der Frithen Neuzeit aus der
Vergangenheit heraus erklirbar machte. Von daher verwundert es nicht, dass auch
politische Verhiltnisse mit heilsgeschichtlichen Deutungen unterlegt wurden und
Herrscherinnen sowie Herrscher, aber auch Heilige mit biblischen Personen und Er-
eignissen in Bezichung gesetzt wurden. So wurde ein Aktualitdtsbezug hergestellt:
Im Rahmen eines aktuellen (politischen) Kontextes wurde biblisches Geschehen
gleichsam vergegenwirtigt.®4’

Die Auftraggeber der Drucklegung bleiben bei den Predigten im Dunkel. Franz
M. Eybl geht von einer Drucklegung durch veranstaltende Kérperschaften aus.®4
Im Fall von Bruderschaften lisst sich dies anhand tberlieferter Rechnungen in
mehreren Fillen nachweisen,*® fiir die an Leopoldi in Klosterneuburg gehaltenen
Predigten lisst sich allerdings kein Auftrag durch das Stift nachweisen. Dass auch
Autoren selbst Druckauftrige fiir Predigten gaben, zeigt der Fall von Abraham a
Sancta Claras Paradeis=Blum, einer Predigt zum Anlass der Ernennung des heiligen
Josef zum Patron der Erblinder im Jahr 1675. Auf dem Titelblatt heifSt es: 7z Druck
verfertigt Durch den Ehrwiirdigen P. F. Abrahamum & S. Clara ord. Erem: discal:
S. Augustini ordinari-Prediger allda etc.®°

Obrigkeiten konnten auf die Predigtproduktion einwirken,®! beispielsweise aus
Anlass der bereits erwihnten Erhebung des hl. Josef zum Patron der Erblinder.
Im Zuge dessen ordnete Leopold 1. an, dass der neue Schutzheilige den Glaubigen
acht Tage lang in tiglichen Predigten nihergebracht werden sollte.®? Im Wiener
Stephansdom wurde wihrend der betreffenden Zeit jeweils am Vormittag und am
Nachmittag eine Predigt gehalten. Im Jahr darauf erschienen diese Predigten in Ver-

646 Kastr, Schriftwort, 49 f.

47 TeLesko, Theresia, 47 f.

¢4 EyBL, Abraham a Sancta Clara, 197.

9 Siehe dazu auch Kapitel 5.4.2.4.

650 Abraham a Sancta Clara, Paradeis=Blum, Titelblatt.

651 EyBL, Abraham a Sancta Clara, 85; ScHUMANN, Sonne, 341.

02 Auszug aus dem abgedruckten Druckprivileg in N. N., Lob= und Sinnreiche Ehren=Predigen: [...]
diejenige Predigen / so auff Unsere Anordnung in néichst abgewichenem Jabr / dem heiligen JOSEPH Pat-
riarchen und Nebr=Vattern JESU CHRISTI, auch von Uns erwihlten sonderbahren Patronen Unserer
Oesterreichischen Erblanden / zu Lob und Ehren in S. Stephans Dombkirchen allhie in Wien / von unter-
schidlichen Geistlichen und Ordens=Persohnen / die ganze Octav hindurch Vor= und Nachmittag gehalten
worden |...].
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legung des Wiener Buchbinders Johann Conrad Ludwig, wobei das Titelblatt Anlass
und Zielpublikum niher definiert.®®® Die Predigten sind

aufS eiffrigist-tragender Andacht Ihro Romis. Kayserl. Majestett Leo-
poldi I In Erkiesung®* dessen zu einem allgemeinen Schutz-Patron iiber
Dero Erb-Konigreich und Provincien, Durch eine gantze Octav In der
hochloblichen Thumb-Kirchen bey S. Stephan zu Wienn einer Volckrei-
chen Menge tiglich zweymal aufferbaulichste vorgetragen worden, im
Monath May.*>

Im Vergleich zu den gedruckten Leopoldpredigten ist der Kreis der Adressatinnen
und Adressaten hier sehr viel weiter gefasst — die Predigten wurden einer volckreichen
Menge und keinem ausgewihlten hochadeligen Publikum vorgetragen. Im Fall der
Leopoldpredigten geschah diese Steuerung ,von oben® indireke, indem der Vor-
schlag fiir den Prediger vom Hof — genauer vom Beichtvater des Landesfiirsten —
eingebracht, der Gast aber dann von Seiten des Stifts eingeladen wurde.®¢ So wur-
den herrscherfreundliche Predigten von einem Geistlichen, deren Frommigkeits- und
Glaubensauffassung zu den jeweiligen Vorstellungen bei Hof passten, sichergestellt.
Diese Einladungspraxis erklirt auch, weswegen Jesuiten in der Zeit, in der die jesui-
tische Frommigkeitskultur am Hof dominierte, zu Leopoldi besonders oft die Kan-
zel besetzten.

Leopoldipfennige: zwischen Krénungszeremoniell und Armenspende

Seit dem ausgehenden 16. Jahrhundert war es im Stift Klosterneuburg am Festtag
des hl. Leopold iiblich, an die Giste — je nach ihrem sozialen Rang — Leopoldipfen-
nige auszuteilen, also beidseitig geprigte Gedenkmedaillen in verschiedenen Quali-
titen (etwa Gold oder Silber) und Gréflen.®” Als im 18. Jahrhundert damit be-
gonnen wurde, Miinzkataloge zu erstellen,®® waren die Gelehrten sich der
unterschiedlichen Gebrauchskontexte der geprigten Metallstiicke bewusst. Der fiir
seine Quellenfilschungen bekannte, jedoch auch nach der historisch-kritischen Me-
thode der Zeit arbeitende Chrysostomus Hanthaler® etwa ordnete Miinzen und

653 SCHUMANN, Sonne, 341 f.

04 Art. Erwihlung, in: DWB Grimm (letzter Zugriff: 20.2.2021).

65 N. N., Lob= und Sinnreiche Ehren=Predigen, Titelblatt.

06 StuAKIl, Hs. 176, pag. 12.

7 Unter Maximlian I. wurden auch Umlaufmiinzen — also Miinzen, die als Zahlungsmittel geschaffen
wurden — mit dem Abbild des hl. Leopold geschaffen. Diese lief§ der Kaiser nach dem Vorbild von
unter Matthias Corvinus geprigten ungarischen Miinzen fertigen, auf denen der heilige Kénig Ladis-
laus in ganz dhnlicher Manier abgebildet war, WacHa, Leopold der Heilige, 87, 93, 98. Aufgrund der
Andersartigkeit ihrer Funktion werden diese Miinzen, die unter Maximilian I. (geprigt von 1510 bis
1519/20), Ferdinand I (geprigt 1552) und Leopold V. (geprigt 1569) gefertigt wurden, hier nicht
behandelt. Daniela Haarmann widmete sich Maximilians Leopoldprigungen aus einer medien-
historischen Perspektive, siche HaarmanN, Macht. Allgemein zu Heiligen auf Miinzen, Diwmr,
Heiligenverehrung auf Miinzen, 204-211.

08 Exemplarisch: HANTHALER, Verzeichnung; HErrGOTT, Nummotheca.

0 Siehe Kapitel 5.4.1.5.
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Abbildung 17: Tab. I aus HERRGOTT, Nummotheca, Freiburg im Breisgau, 1751, Stiftsbibliothek
Klosterneuburg, F5 IIT 74/11.

Medaillen in drei Kategorien ein: Lauf-, Denk- und Schaumiinzen. Mit Laufmiinzen
bezeichnete er Geldstiicke, die im tiglichen Handel im Umlauf befindlich gewesen
sind. Denkmiinzen sind in Hanthalers Kategorisierung vom Wert und der flachen
Prigung her vergleichbar mit den Laufmiinzen, jedoch wurden sie zu bestimmten
Anlissen wie Hochzeiten, Begribnissen und tiberstandenen Naturkatastrophen ge-
prigt, um an das jeweilige Ereignis zu erinnern, das Anlass zur Entstehung der
Miinze gab. Diese Miinzen seien zuweilen auch in eckigen Formen geprigt worden
— das ungewdhnliche Erscheinungsbild diene Hanthaler zufolge dazu, die Miinze
und somit das Ereignis einfacher im Gedichtnis zu behalten.®®® Denkmiinzen sind
demzufolge als paratextuelle Elemente des der Prigung zugrundeliegenden Ereig-
nisses zu betrachten — in diese Kategorie wiirden auch die Leopoldipfennige fallen.
Schaumiinzen bzw. Medaillen oder Medaillons schlieSlich sind in Hanthalers Kate-
goriensystem besonders grofle, prichtige und tief geprigte Miinzen, die sich niche
zwingend an den fiir das Laufgeld benutzten Wert- und Gewichtssystemen orientie-

0 In der Miinzsammlung des Stiftes Klosterneuburg sind auch eckige Leopoldipfennige iiberliefert:
StiAKI, Miinzsammlung, Leopoldipfennige.
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ren miissen.® Marquard Herrgott, der in seiner mehrbindigen Sammlung der
Geschichtsdenkmiler des Hauses Habsburg auch Miinzen aufnahm, kannte eben-
falls die Kategorie der Gedenkmiinzen.®®> Sowohl Hanthaler als auch Herrgott nah-
men einige Exemplare der Leopoldipfennige in ihre historischen Miinzkompilationen
auf (siche Abbildung 17).663

In der Forschung gab es bisher punktuelle Auseinandersetzungen mit den
Leopoldipfennigen, die vor allem in Form von Aufsitzen oder Beitrdgen in Aus-
stellungskatalogen stattfanden.®®* Die aktuellsten Arbeiten stammen von der Al
historikerin Edith Specht, die sich zuletzt mit diesen Gedenkmiinzen befasst hat.
Eine systematische Katalogisierung und Erfassung der geprigten Stiicke sowie der
zugehorigen Archivalien, etwa Eintrige in den Rechnungsbiichern des Stiftes,®
Belege und Listen beziiglich der Verteilung der Pfennige und Eintrdge in Schreib-
kalendern und Chroniken, stellt allerdings ein Forschungsdesiderat dar. Die neu-
esten Arbeiten zu religidsen Medaillen von der Archiologin Karin Kiihtreiber und
der Historikerin Regine Puchinger kénnen zur Kontextualisierung der Leopoldi-
pfennige herangezogen werden.®¢

Innovation mit Tradition

Den Leopoldipfennigen wurde vonseiten der Forschung schon zu Beginn des
20. Jahrhunderts ein Sonderstatus innerhalb der Gattung der religiésen Gedenk-
miinzen zugesprochen. Josef Nentwich etwa beschrieb sie in seinem um die Jahr-
hundertwende erschienen Katalog ,Numismatische Topographie von Niederdster-
reich“ als ,,nirgends wo anders existirenden [!] Typus geistlicher Geprige®.°”” Wie im
Folgenden zu zeigen sein wird, werden mit den Leopoldipfennigen drei (spit-)
mittelalterliche Traditionen wiederbelebt und zusammengefiihre: (1) die Tradition
der Pilgerzeichen®®®, (2) die Gedichtnisspende am Todestag des Stiftsgriinders und
(3) die Tradition der Auswurfmiinzen.

1 HANTHALER, Verzeichnung, Vorrede, 3 f.

2 HerrcoTT, Nummotheca, XXI f. Zu Marquard Herrgott siche ORTNER, Herrgott.

63 Vgl. HANTHALER, Verzeichnung, 1 f., mit Abb. am Frontispiz; HErRrGOTT, Nummotheca, XXI f.,
Tab. L.

664 Erwa CerNIK, Geschichte; SPECHT, Leopoldspfennige; Digs., Zeit.

6> Edith Specht griff in einem Beitrag auf die Aufzeichnungen iiber die Fertigung der Leopoldipfennige
in den Rechnungsbiichern des Stiftes zuriick, fokussierte sich dabei aber vor allem auf das 18. Jahr-
hundert, siehe ebd.

666 K{yHTREIBER, Medaillen; DiEs. u. KHTREIBER, Rom; KUHTREIBER u. PUCHINGER, Wallfahrt.

7 NenTwiIcH, Topographie, 43. Nentwich ist kritisch zu lesen. Er gab die Heiligsprechung Leopolds im
Jahr 1508 an und postulierte schon im 17. Jahrhundert volkstiimliche Wallfahrten sowie den Brauch
des Fasslrutschens, was sich aufgrund der Quellen allerdings nicht nachvollzichen bzw. sogar wider-
legen lisst, ebd., 46.

668 Bisher beruhte die Forschung iiber Pilgerzeichen, die im Raum des heutigen Osterreich gefunden
wurden, hauptsichlich auf Einzelstudien wie etwa zu St. Wolfgang am Wolfgangsee. Fiir den
Forschungsstand und einen Uberblick iiber die vorhandenen Arbeiten siche BAIER u. KUHTREIBER,
Pilgerzeichen, 308-313.
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Unter Pilgerzeichen sind kleine Medaillen, Plaketten oder sogar Figiirlein zu
verstehen, die von Pilgerinnen und Pilgern wie Abzeichen oder als Amulette ge-
tragen wurden, die aber auch an Kleidungen und Gegenstinden (etwa Glocken)
angebracht werden konnten und sogar vereinzelt als Grabbeigaben dienten. Diese
Frommigkeitspraktik wurde vor allem im Spitmittelalter populir. An Wallfahrts-
orten konnten Pilgerzeichen als Andenken, Nachweis fiir die fromme Tat und/oder
Schutz erworben werden und wurden zumeist aus Blei- und Zinnlegierungen ge-
gossen. Fiir wohlhabende Pilgerinnen und Pilger standen aber auch Exemplare aus
edleren Metallen wie etwa Silber zur Verftigung.®

Aus der Zeit nach der Heiligsprechung Leopolds III. im Jahr 1485 ist lediglich
ein Pilgerzeichen erhalten. Es handelt sich um ein rundes, einseitig geprigtes Stiick
von rund drei Zentimetern Durchmesser, das Leopold mit seinen Attributen als
Standfigur zeigt. Drei Locher, die auf dem Stiick angebrache sind, deuten auf die
Verwendung als Pilgerzeichen hin, das auf die Kleidung aufgeniht werden konn-
te.””% In den Rechnungsbiichern des Stiftes lsst sich seine Prigung nachvollziehen.
Fiir das Jahr 1500 ist vermerkt, dass 1.100 Pilgerzeichen zu einem Preis von je drei
Schilling pro hundert Stiick in Auftrag gegeben wurden.®! Im Jahr 1506, dem Jahr
der Translation, sind Ausgaben fiir ein Steinmodel®? und 4.300 Pilgerzeichen®? mit
dem Bildnis des Heiligen festgehalten. Im Jahr 1509 gab das Stift erneut Geld fiir
Pilgerzeichen aus und zwar fiir 450 grosse zaychen,*”* was darauf schlielen lisst, dass
diese Plaketten oder Anhinger in verschiedenen Qualititen in Umlauf waren.

Robert Baier, Thomas Kiihtreiber und Christina Schmid sehen in dem erhaltenen
Pilgerzeichen eine Frithform der spiter gefertigten Leopoldipfennige. Wegen des
Brauches der Armenspende und des Auswurfs der Pfennige aus weniger wertvollen
Materialen in die Menschenmenge sei eine trennscharfe Kategorisierung entweder
als Pilgerzeichen oder als religiose Medaille nicht méglich, obwohl diese Gattungen
fiir gewohnlich voneinander unterschieden werden.®”> Auch Alfred Strnad stellt eine
Verbindung zwischen Pilgerzeichen und dem Brauch der Spendepfennige her.7¢

¢ Ebd., 308-310; DaXELMULLER, Pilgerandenken, Sp. 2154 f.; Dimt, Heiligenverehrung auf Miinzen,
201 £, 223 f.; WacHa, St. Wolfgang, 153-155. In der archiologischen Gedenkstitte der Pfarrkirche
St. Martin in Klosterneuburg sind im Schauraum frithneuzeitliche Leopoldipfennige ausgestellt, die
in Grabkontexten gefunden wurden.

70 BAIER, KOUHTREIBER u. SCHMID, Pilgerzeichenfunde, 238 f,, Kat.-Nr. D 1.

71 SuAKI, Rb 5/6, fol. 187, zitiert nach RoHRIG, Material, 146: 1100 czaychen Sancti Leopoldi, 1 hun-
dert per 3 sol.

72 StiAKl, Rb 5/6, fol. 317", zitiert nach ROuR1G, Material, 147: ltem umb ain model stain ad signeta
Sancti Leopoldi 1 tal. CernIK, Geschichte, 286, Anm. 2, erwihnt ebenfalls einen Nachweis fiir ein
Steinmodel zur Fertigung der Pilgerzeichen.

673 StiAKl, Rb 5/6, fol 325, zitiert nach ROuRIG, Material, 147: ltem in octava translacionis Sancti Leo-
poldi 4 thausent et 300 signaturas vel effigies Sancti Leopoldi, 100 per 3 sol.

74 SuAKI, Rb 5/6, fol. 344", zitiert nach RGHRIG, Material, 147: Item a festo unsque ad festum S. Leopoldi
umb 4 1/2 hundert grosse zaychen, 1 per 3 sol.

7> BaIER u. KUHTREIBER, Pilgerzeichen, 308; Baier, KUHTREIBER u. Scumip, Pilgerzeichenfunde, 239.

676 STRNAD, Friedrich III., 114.
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Miinzen als Teil der Gedéchenisspende waren im Mittelalter und in der Frithen
Neuzeit tiblich. Generell war es in Klostern gingig, zum Todestag des Stifters eine
Armenspende vorzunchmen. In Kremsmiinster lieff das Stift bis 1773 etwa jeweils
am 10. Dezember anlisslich des Todestages Herzog Tassilos am 11. Dezember Brot
und Ochsenfleisch verteilen.®”” Unter der Regierung Propst Wernhers 1168 bis 1185
richteten die Klosterneuburger Chorherren zum Gedenken an den Stiftsgriinder
Leopold III. an dessen Todestag eine Gedichtnispende ein. An diesem Tag sollten
Brot, Schweine- und Rindfleisch, Wein, Miinzen sowie Gewinder ausgeteilt wer-
den.®8 Eingesetzt wurden dafiir prigefrische Hilblinge, also Halbpfennige, aus der
Wiener Miinzstitte.*”? In den stiftlichen Rechnungsbiichern des 16. Jahrhunderts
gibt es Notizen zu Ausgaben fiir diese Hilblinge in den Jahren 1516, 1518%! und
15202, Dann finden sich erst in den 1580er Jahren wieder Aufzeichnungen zu
Geldspenden am Festtag des hl. Leopold. In den Rechnungsbiichern wurden die
in Auftrag gegebenen Miinzen als Leopoldsheller bezeichnet, was darauf hindeutet,
dass nun nicht mehr die iiblichen Wiener Miinzen im Wert von einem halben Pfen-
nig verteilt wurden, sondern eigens gefertigte Miinzen, die das Bildnis des hl. Leo-
pold trugen. Zum ersten Mal ist eine solche Ausgabe fiir das Jahr 1584 nachweisbar
und zwar in einem Rechnungsbucheintrag. Dieser besagt, dass der Oberkellerer des
Stiftes dem kaiserlichen Miinzmeister den ausstindigen Betrag fiir die Jahre 1584,
1585 und 1586 wegen der gemiintzten Leopolds haller®® bezahlte.®®* Es finden sich
in der Folge jihrlich Eintrige in den Rechnungsbiichern, welche die Fertigung der
Leopoldipfennige nachvollziehbar machen.®®> Die Ausgaben bewegten sich im Zeit-
raum von 1584 bis 1600 dabei zwischen rund zehn und 25 Gulden pro Jahr.®¢
Uber die Stiickzahlen kann keine Angabe gemacht werden, denn die Leopoldsheller

77 WerGL, Kunst, 61.

78 F1scHER, Schicksale 1, 69; SPECHT, Zeit, 79; WacHA, Leopold der Heilige, 18; DERs., Nachleben,
612 f.

679 SpECHT, Zeit, 79.

80 SHAKI, Rb 2/5, fol. 13, zitiert nach RouriG, Material, 149: Umb Sannt Leopolds helbling 13 tal. 4 sol.

8 den.

StiAKI, Rb 4/14, fol. 78, zitiert nach RourIG, Material, 153: Umb Leopold helbling: Item an Sandt

Leopold tag (15. XI.) hab ich ausgetailt lautter new Wienner helbling, so mier Taman Peham, des kaisers

munsmaister, umb czechner gab, durch Wilhalm Kriiegl 16 tal. 4 sol. 14 den.

StiAKI, Rb 4/16, fol. 68" Rb 2/5, fol. 29" und 43, zitiert nach RouRIG, Material, 156: Umb Leopold

helbling: Item dises 1520 iares hab ich ausstaildt lautter neu Wienner helbling, so mier Hanns Schwartz

miinsmaister schlahen liess und durch Hanns Spengler zueschiket, war gar ein schener tag, 14 tal. 3 sol. 19

den.

StiAKI, Rb-R 1588, fol. 246", zitiert nach RouRiG, Material, 209: Den 18. martii bezallt herr ober-

kheller Thoman Hinndlisch erben, rom. khays. mjt. miinzmeister inn Wienn, den 4, 5 und 86 jar aus-

stanndt wegen der gemiintzten Leopolds haller, vermag gefertigten aufzug 37 fl.

84 SpecHT, Zeit, 79; WACHA, Verehrung, 34.

5 Alle in dieser Anmerkung folgenden Signaturen befinden sich im Stiftsarchiv Klosterneuburg und
sind transkribiert in ROHRIG, Material, 209-216. 1587: Rb-R 1587, fol 2277 Rb 4/50, fol. 5975 1588:
Rb-R 1588, fol. 258 1589: Rb-R 1589, fol. 2407 Rb-R 1589, fol 2487 1594: Rb-R 1594, fol. 166
1595: Rb-R 1595, fol. 159% Rb-R 1595, fol. 170% 1597: Rb-R 1597, fol. 1567 1599: Rb-R 1599,
fol. 157+ 1600: Rb-R 1600, fol 156Y; Rb-R 1600, fol. 165*.

% Vel. die Angaben bei ROHRIG, Material, 209-216.
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wurden bereits in unterschiedlichen Metallqualititen gefertigt. In den Rechnungs-
biichern wird in den Jahren 1589 und 1600 die Fertigung von goldenen Leopoldi-
pfennigen erwihnt.%®” Fiir die Zeit Maria Theresias hat Edith Specht die Stiick-
zahlen der gefertigten Leopoldipfennige aus den Rechnungsbiichern analysiert. Von
1740 bis 1765 lief§ das Stift 480 Goldpfennige, rund 31.500 grofle und mittlere
Silberpfennige und rund 31.000 kleine Silberpfennige, die als Auswurfmiinzen
dienten, fertigen.%8$

Auswurfmiinzen sind Geldstiicke bzw. eigens geprigte Miinzen, die zu be-
sonderen Anlissen verteilt bzw. in die Menschenmenge geworfen wurden. Rituali-
sierte Gesten der Grof3ziigigkeit waren seit dem Mittelalter ein tiblicher Bestandteil
von Herrscherfesten — bei Krénungen oder Begribnissen etwa waren Miinzauswurf
oder die Bereitstellung von Speisen tibliche Praktiken.®® Bei solchen Mahlgemein-
schaften ging es oftmals sehr derb zu. So berichtete ein Zeitgenosse der Kronung
Maximilians, dass bei der Ausgabe von Wein und Fleisch ,ein schreckliches Ge-
dringe von armen Leuten und allerlei anderem Volk“®® herrschte. Sogar Verletzte
und Tote soll es bei solchen Ereignissen gegeben haben. Die einfachen Untertanen
erschienen als wild, grob und bedrohlich. Nicht selten wurden bewaffnete Truppen
eingesetzt, um die Menge bei Bedarf in Zaum zu halten.®!

Die Tradition der Leopoldipfennige

Der Beginn der Prigung der Leopoldipfennige in den 80er Jahren des 16. Jahr-
hunderts fille in die Zeit, in der im Stift unter Propst Balthasar Polzmann und
unterstiiczt von der Obrigkeit gegenreformatorische Mafinahmen durchgefiihre
wurden und das Fest des hl. Leopold in der Didzese Passau als Feiertag eingefiihre
wurde.®? Die seitdem geprigten Leopoldipfennige wurden in der Forschung in zwei
Gruppen eingeteilt: (1) Spendepfennige, die bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts an
»das Volk* ausgeteilt wurden und die in der Stiftskiiche bzw. im Keller gegen Brot
und Wein eingetauscht werden konnten, sowie (2) Gedenkmiinzen, die in ver-
schiedenen Metallqualititen und Groflen gefertige und je nach Stand an die an-
wesenden Giste verteilt wurden. Die Leopoldipfennige der ersten Gruppe sind rund
und zeigen auf der Vorderseite eine Darstellung des heiligen Leopold mit der Le-
gende S[anctus] L[eopoldus] und auf der Riickseite das Wappen und die Initialen
des amtierenden Propstes, oder die Donau mit dem sagenhaften Holunderbusch
und dem Schleier der Agnes. Die Leopoldipfennige der zweiten Gruppe weisen eine

7 1589: StiAKI, Rb-R 1589, fol. 248" 1600: ebd., Rb-R 1600, fol. 165*. Die Eintrige finden sich tran-
skribiert in ROHRIG, Material, 212, 216.

88 SpecHT, Zeit, 86. Fiir das Jahr 1744 eruierte Specht 23 Gold-, 758 Silber- und 3.200 Auswurf-
pfennige, fiir 1754 notierte sie 16 Gold-, 1.200 Silber- und 1.800 Auswurfpfennige und im Jahr 1764
wurden 14 Gold-, 1.436 Silber- und 1.500 Auswurfpfennige gefertigt.

689 HAARMANN, Macht, 60.

090 WieSFLECKER-FRIEDHUBER, Quellen, 43.

691 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 343.

02 ROHRIG, Protestantismus, 160-162. Der Text des Feiertagsmandats ist abgedruckt in NEUBECK,
Neiindte Catholische Predig.
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ovale Form auf und sind entweder aus Silber oder Gold gefertigt. In ihrem Bild-
programm waren sie variabler als die Spendepfennige, typisch war ein Bildnis Leo-
polds auf der Vorderseite und ein Bildnis Agnes’ auf der Riickseite.®? Inwiefern diese
Unterteilung, die aufgrund von formalen Kiriterien durchaus nachvollziehbar ist,
auch wirklich Unterschiede in der Funktion der Miinzen und Medaillen wiedergibt,
kann aufgrund der Quellenlage nicht mit Sicherheit beurteilt werden. Dagegen
spricht, dass auch formal als Spendepfennige einzuordnende Stiicke aus Gold exis-
tieren.®* Ein Tausch gegen Wein, Brot oder Fleisch erschiene hier unlogisch. Die
Ikonografie der Leopoldipfennige wird in Verbindung mit ihrer medialen Funktion
in der Folge besprochen.

Die Medialitit der Leopoldipfennige

In der Miinzsammlung des Stiftsarchivs Klosterneuburg sind wihrend des Unter-
suchungszeitraums seit dem Beginn des Brauches Leopoldipfennige aus den Amts-
zeiten aller Propste iiberliefert.*” Jedoch handelt es sich dabei nur um vereinzelte
Stiicke und es kommt auch hiufig vor, dass in der Sammlung Dubletten erhalten
sind. Dieser Bestand spiegelt also nicht das gesamte bzw. kein reprisentatives Reper-
toire wider, gibt allerdings einen Einblick in die Giblichen Formen- und Bilderwelten
der Pfennige.®¢ Das Ausschen der Leopoldipfennige blieb wihrend des Unter-
suchungszeitraums verhiltnismiig stabil. Runde und ovale Pfennige herrschten
vor, jedoch sind auch vereinzelt eckige Pfennige erhalten.®” Einige der tiberlieferten
Stiicke haben Osen oder Locher, was die Verwendung als Anhinger bezeugt.®® Fiir
gewohnlich zeigt die Vorderseite den hl. Leopold, zumeist als Brust— oder Standbild,
in der gingigen Ikonografie als birtigen alten Mann mit den ihm zugehorigen Ac-
tributen Stiftsmodell, Fiinf-Adler-Wappen und Erzherzogshut. Auf der Vorderseite
ist zudem die Legende S[anctus] L[eopoldus] eingeschrieben.®® Abweichende
Vorderseiten zeigen die Heiligen Augustinus und Leopold, die ein Kirchenmodell

3 NeNnTwiIcH, Topographie, 46; SPECHT, Leopoldspfennige, 112 f.

04 Etwa: NENTWICH, Topographie, 52, Nr. 26: ,,Spendepfennig vom Jahre 1600

5 Die einzelnen Objekte sind nicht mit Inventarnummern versehen, sondern nach den Amtszeiten der

Propste sortiert. In der Folge fungieren deshalb auch die jeweiligen Propste als Referenz dafiir, wo in

der Sammlung ein Pfennig zu finden ist. Fiir einen Katalog der tiberlieferten Leopoldipfennige aus

verschiedenen Miinzsammlungen siche ebd., 47—73. Fiir eine Liste der Propste des Stiftes Klosterneu-

burg ab 1485 siche Anhang D.

Ein Eintrag in einem Rechnungsbuch, das Stift habe Bruchsilber an das Wiener Miinzamt geschicke,

wurde von Edith Specht so gedeutet, dass alte Leopoldipfennige nicht verteilt, sondern wieder ein-

geschmolzen wurden, SPEcHT, Zeit, 79 f.

7 Im Stiftsarchiv Klosterneuburg etwa Pfennige aus den Regierungszeiten der Propste Thomas Rueff
(1600-1612), Andreas Mosmiller (1616-1629), Bernhart Waitz (1630—1643), Bernhard Schme-
dingh (1648-1675) und Adam Scharrer (1675-1681).

698 SpecHT, Zeit, 80.

0 Zum Bildprogramm der Leopoldipfennige siche auch ebd., 79 f.

696
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halten,”*® Leopold und Agnes, die neben dem Holunderstrauch knien,”*! und einmal
ist ein Bild tiberliefert, auf dem Leopold, den Erzherzogshut neben sich am Boden,
vor der Jungfrau Maria kniet.”2

Die Bilder auf den Riickseiten sind variabler gestaltet, schépfen aber ebenfalls nur
aus einem kleinen Kreis moglicher Motive. Allen Riickseiten gemeinsam ist, dass
sich hier die Propste des Stiftes in die Leopoldverchrung und die Erinnerung an
den Stiftsgriinder einschrieben. Darauf finden sich die Initialen des jeweils amcie-
renden Propstes, zuweilen ist auch sein Wappen im Verbund mit dem Stiftswappen
abgebildet. Weitere Bildthemen auf den Riickseiten waren die Schleierlegende,”®
die Jungfrau Maria,”* Leopolds Gemahlin Agnes,”® die Heiligen Leopold und Au-
gustinus, die gemeinsam ein Kirchenmodell halten, Stadtansichten, die Translation
Leopolds in Anwesenheit Kénig Maximilians und einmal sogar Jakobus der Altere
mit seinen Actributen Pilgerflasche und Stab’ (siche Tabelle 7). Dass die Riickseite
nur ein Wappen ziert, ist ausschlieflich bei runden Leopoldipfennigen aus wenig
wertvollen Metallen der Fall. Runde Pfennige aus edlen Metallen kénnen aber auch
andere Bilder, etwa die Schleierlegende, auf der Riickseite tragen. Ob diese dann
als Auswurfmiinzen Verwendung fanden, ist — wie weiter oben bereits angedeutet —
nicht mit Sicherheit zu beantworten.

79 Etwa aus der Zeit der Sedisvakanz von 1612-1616 nach Propst Thomas Rueff.

71 Aus der Regierungszeit des Propstes Ernest Perger (1707-1748) und auch anlisslich des 600-Jahr-Jubi-
liums der Stiftsgriindung (1714).

792 Aus der Amtszeit des Propstes Andreas Mosmiller (1616-1629).

79 Elemente dieses Bildtypus sind der Holunderstrauch mit dem Schleier, die Donau sowie der Kahlen-
berg (bzw. heute Leopoldsberg) mit der alten Babenbergerburg sowie die Initialen des Propstes.

704 Zumeist ist die Jungfrau Maria auf den Pfennigen im Typus der Mondsichelmadonna bzw. der Maria
Immaculara dargestellt. Ein Mal, auf einem der Regierungszeit des Propstes Christoph II. Matthii
(1686-1706) zugeordneten Pfennig, ist auf der Riickseite das Gnadenbild der Madonna von Potsch
dargestellt.

795 Agnes ist in der Regel als Brustbild oder stehend dargestellt, in ihren Hinden hilt sie ein Kirchen-
modell. Der Figur ist die Inschrift Bleata] A[gnes] beigeftigt.

796 Aufgrund des Bildprogramms wiirde dies fiir cine Funktion als Wallfahrtsmedaille sprechen. Zu Wall-
fahrtsmedaillen siche mit zahlreichen Beispielen und Abbildungen KGHTREIBER u. PUCHINGER, Wall-

fahrt.
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Tabelle 7: Die in der Miinzsammlung des Stiftsarchivs Klosterneuburg tiberlieferten Leopoldi-
pfennige aus den Jahren von 1584 bis 1799. Angaben zu den Prépsten nach R6HR1G, Klosterneu-
burg, 186.

Propst Regierungs- | iiberlieferte | iiberlieferte Bildtypen
zeit Pfennige |der Riickseiten

Balthasar Polzmann 1584-1596 3 Wappen

Thomas Rueff 1600-1612 7 HIL Augustinus und Leo-
pold, Jungfrau Maria,
Schleierlegende, Wappen

Sedisvakanz 1612-1616 3 Jungfrau Maria

Andreas Mosmiller 1616-1629 3 Schleierlegende, Stadtansicht,
Wappen

Bernhard I. Waitz 1630-1643 5 Schleierlegende, Wappen

Rudolf II. Millner 1643-1648 2 Jungfrau Maria, Wappen

Bernhard II. Schmed- | 1648-1675 9 Wappen

dingh

Adam I. Scharrer 1675-1681 9 Agnes, Wappen

Sebastian Mayr 1681-1686 2 Schleierlegende, Wappen

Christoph II. Matthidi | 1686-1706 14 Agnes, Jungfrau Maria,
Wappen

Jakob II. Cini 1706 1 Wappen

Ernest Perger 1707-1748 21 Agnes, Stadtansicht, Jakobus
der Altere, Wappen

Berthold II. Staudinger| 1749-1766 13 Agnes

Gottfried Rolemann | 1766-1772 2 Agnes

Ambros Lorenz 1772-1781 4 Stadtansicht, Translation

Floridus Leeb 1782-1799 7 Schleietlegende

Miinzen und Medaillen waren Medien, mit deren Hilfe Botschaften an viele Men-
schen verteilt werden konnten.””” Fiir den Paratext Miinzbild musste dabei ein
Zeichensystem gewihlt werden, das vom intendierten Publikum entschliisselt wer-
den konnte. Man griff auf Bilder zuriick, die den hl. Leopold und seine Gemahlin,
die — fiir die Geschichte der Dynastie ebenfalls wichtige — Kaisertochter Agnes, vi-
suell in Erinnerung riefen. Zudem wurde mit der Abbildung der Schleierlegende auf
die wunderbedingte Griindung des Stiftes durch Leopold III. hingewiesen und die
politische wie sakrale Bedeutung des Stiftes ausgedriickt. Durch Wappen und bei-

707 HAARMANN, Macht, 60.
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gefligte Initialen machte sich auch der jeweilige Propst zu einem Teil der erzihlten
Geschichten. Leopoldipfennige aus Gold und Silber wurden an hochrangige Giste
— Mitglieder des Herrscherhauses und Hoflinge — verteilt oder an Personen, die
nicht in Klosterneuburg vor Ort waren, verschickt. Diese sakralen Medaillen waren
somit auch eine Moglichkeit, sich hoherrangigen Personen zu empfehlen. Das dy-
nastisch-politische Bildprogramm deutet darauf hin, dass vor allem Herrscherhaus
und Adel dasjenige Publikum war, fiir welches das Bildprogramm der Leopoldipfen-
nige entworfen wurde. Lediglich Jakobus der Altere, der auf Leopoldipfennigen des
Propstes Ernest Perger abgebildet war, sticht aus diesem Deutungshorizont heraus
und stellt eine Verbindung zum Pilgertum dar, das allerdings in Klosterneuburg im
18. Jahrhundert nicht allzu stark ausgeprigt gewesen sein diirfte. Wunderberichte,
die ein Merkmal fiir eine Wallfahrtsdestination darstellen, sind aus der Frithen Neu-
zeit kaum erhalten.”%

Die Darstellung von Landesfiirsten spielt keine grof8e Rolle im Bildprogramm der
Pfennige. Edith Specht stellte allerdings fest, dass der Miinzgraveur Matthius Don-
ner der Markgrifin Agnes auf einem Prigestempel die Gesichtsziige Maria Theresias
verlieh.”” In der Zeit, in der die Zuwendung der Habsburger geringer zu werden
drohte und schliefilich abbrach, wurde unter Propst Ambros Lorenz die Teilnahme
Koénig Maximilians an der Translation der Gebeine Leopolds auf den Leopoldipfen-
nigen dargestellt.”!” Das sollte Alter und Kontinuitit der Verbindung zwischen dem
Stift und der landesfiirstlichen Dynastie visualisieren und dem Publikum bei Be-
trachtung ins Bewusstsein rufen. Die Leopoldipfennige schienen fiir die Empfinge-
rinnen und Empfinger allerdings nicht nur materiellen und kommemorativen Wert
gehabt zu haben, sondern auch eine kultische Funktion. So soll Johann Joseph von
Khevenhiiller-Metsch, Oberstkimmerer und Obersthofmeister unter Maria There-
sia, die Leopoldipfennige als Ablasspfennige bezeichnet haben.”!!

Die Ausgabe der Leopoldipfennige an die anwesenden Giste wurde genau doku-
mentiert. In den im Stiftsarchiv tiberlieferten Specificationes sind die Empfingerin-
nen und Empfinger mit ihrem Rang und den erhaltenen Stiickzahlen genau ver-
merkt. 1732 etwa iiberreichte man der Kaiserin und dem Kaiser je einen groflen und
mittleren goldenen sowie je einen groflen und mittleren silbernen Leopoldipfennig.
Erzherzogin Maria Theresia erhielt einen groflen goldenen sowie je einen groflen
und mittleren silbernen Leopoldipfennig.”!? Die ausgeteilten Leopoldipfennige wur-
den in drei Kategorien vermerkt: (1) die kaiserliche Familie und Hofangehérige, (2)

7% Die wenigen tiberlieferten Wunder aus der Frithen Neuzeit stehen vor allem mit der Belagerung durch
das osmanische Heer in Verbindung. Siche Kapitel 5.4.2.2.

79 SpecHT, Zeit, 84 f. Als Vorbild diente Donner laut Specht dabei eine 1749 in Antwerpen geprigte
Goldmiinze.

710 Vorbild fiir das Bildmotiv war die Abbildung der Translation in einem Rotelbuch (StiAKI, Hs. 27/9)
bzw. der darauf beruhende Kupferstich in ScHARRER, Marg=Graffen. Ein Bild der Malerei im Rotel-
buch findet sich in Harrrich, Heiliger, 109, Kat.-Nr. 32.

711 SpECHT, Zeit, 83. Zu den Amtern Khevenhiiller-Metschs sieche Kuiska-ScHARL u. POLzL, Karrieren,
617.

712 SiAKI, K 190.
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das Hofpersonal und (3) zu Wien ausgeteilte Pfennige. Leopoldipfennige wurden
demzufolge auch an hochrangige Personen versandt, die am Festtag selbst nicht in
Klosterneuburg anwesend waren.”?* So wie die Reihenfolge der Teilnehmenden bei
Fronleichnamsprozessionen die soziale Ordnung reflektierten, spiegelte sie sich auch
in der Materialitit der Leopoldipfennige wider: Je hoher der Rang eines Gastes war,
desto edler war das Metall und desto grofer die Gedenkmiinze.

Die Vorgehensweisen bei Segnung, Austeilung und Auswurf der Leopoldipfen-
nige sind in den Aufzeichnungen des Chorherren Ignatius Dauderlau (1731-1810)
tiberliefert, der den Ablauf der Leopoldifeierlichkeiten in einem Festkalender des
Stiftes sowie einem Erinnerungsbuch festhielt.”* Als Oberkellerer und spiter
Kanzleidirektor war er fiir die Verteilung der Leopoldipfennige verantwortlich. Ex-
emplarisch beschrieb er den Ablauf und hiele die Entwicklung dieser Tradition in
der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts fest:

100 grosse, 300 mittere, und 800 kleine pfennig hat herr oberstkellerer
gleich diesem tage auszutheilen iiberkommen, von welchen er die grossen
bey den grisseren tafeln die mitten im refectorio, von den kleinen auf der
stiege der praelatur dem in alten praelatenhof versammelten volke ausge-
theilet, und ausgeworfen hat. Diese Austheilung der Leopoldi pfening hat
1766 in dem ersten jahr der probst Godefried aufgehort. Schon anno 1765
ist der kayser Franz allein gekommen, und zwar nur zu dem ammt, und
auf mittag zuruckgekehret: und von dieser zeit ist der hochste hof nicht
mehr iiber mittag geblieben. Unter dem probst Ambros hab ich wiederum
die pfening nebst den iibrigen geweibet, nur die ofentliche austheilung der
pfening ist unterblieben, und wurde jedem canonico jihrlich durch herr
dechant ein grosser pfening ausgetheilet. Endlich hat unter dem probst
Floridus das ganze gespend aufgehiret, und wird zu den armen institut
beygetragen, von welchen aber unsere unterthanen nichts geniessen. Pfe-
ning hat er auf seinem name miinzen lassen, und werden von ihm selbst
nur einzelnweis vertheilet.”

Dass die Austeilung der Leopoldipfennige von Seiten des Stiftes vernachlissigt
wurde, sobald der Hof seine Anwesenheit zum Festtag des Heiligen reduzierte, be-
kriftigt die Annahme, Zielpublikum fiir die Gedenkmedaillen sei vor allem der
anwesende Adel gewesen. Die anwesenden Armen dagegen wurden zwar mit Geld-
geschenken in Form der ausgeworfenen Miinzen bedacht, jedoch wurde bei der
Schilderung der Ereignisse darauf Wert gelegt, das riipelhafte und raue Benehmen

713 SpecCHT, Zeit, 80—-84; HUBER, Kirche, Kloster, Kaiserin, 155, Kat.-Nr. 31a, 31b, mit Abb. Siche dazu
auch die Abschrift eines Schreibens von Propst Ambros Lorenz: StiAKI, Hs. 21/1, pag. 242.

714 SuAKI, Hs. 21/1, fol. 14, pag. 242 f; ebd., Hs. 176, pag. 1-128. Fiir weiterfithrende Informationen
zu Ignatius Dauderlau und seine Aufzeichnungen siche Kapitel 5.4.2.2.

715 StiAKI, Hs. 21/1, fol. 14". Der Beschluss zum Stopp der Verteilung der Leopoldipfennige im Jahr
1766 wurde auch im Zeremonialprotokoll festgehalten: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 31, fol. 342 (Ein-
trag zum 15. November 1766). — Zu den hier genannten Prépsten vgl. auch Anhang D.
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der einfachen Untertanen zu betonen und sich davon zu distanzieren.”!¢ Propst Am-
bros Lorenz unterschied in einem Schreiben zwischen wiirdigen und unwiirdigen
Armen. Letztere miissten von der Armenspende abgehalten werden. Zudem sprach
er sich im selben Schreiben, im Geiste der Sozialdisziplinierung und mit Argu-
menten, die auch fiir die Reduktion von Feiertagen eingesetzt wurden, dafiir aus,
Naturalspenden den Vorzug vor finanziellen Zuwendungen zu geben, weil viele der-
selben das geld dofters zu der verderbung, als zu der erhaltung ibrer gesundheir an-
wenden.”V So deutlich die Unterscheidung zwischen Hofangehorigen und einfachen
Untertanen bei den Feierlichkeiten zu Leopoldi durch raumliche Trennung gemacht
wurde, so ist in der Armenspeisung jedoch auch ein integrativer Aspekt zu erkennen:
So wie Leopold II1. als Landesfiirst in vergangenen Zeiten fiir seine Untertanen ge-
sorgt hatte, wurde in Anwesenheit des Herrschers auch weiterhin fiir die Untertanen
im Erzherzogtum gesorgt.”!8

Mediale Reflexe der Verteilung der Leopoldipfennige finden sich vereinzelt in
Zeitungsberichten. Im Wienerischen Diarium aus dem Jahr 1703 wird die Gewohn-
heit erwihnt, dem anwesenden Volck Fleisch / gepruegeltes Brod | Wein und silberne
Leopoldi=Pfennig auszuteilen.”" Il Corriere Ordinario, eine in Wien erscheinende
italienischsprachige Zeitung, erwihnte die Pfennige im Beriche tiber die Teilnahme
des Hofes am Leopoldifest und die Austeilung von Medaillen an die kaiserliche
Familie sowie den hofischen Adel.”2°

5.4.2.2. Stiftsinterne Aufzeichnungen: Quellen fiir ein definiertes Publikum im
Umfeld des Stiftes

Wie in jeder Institution spielte Innenschriftgut auch im Stift Klosterneuburg — und
somit auch im Rahmen der Leopoldverehrung — eine Rolle.”?! Solche medial mani-
festierten Kommunikationsakte sind dadurch charakeerisiert, dass ihr Zielpublikum
genau definiert ist. Es handelt sich dabei nimlich um Personen oder Personen-
gruppen innerhalb der betreffenden Institution. Die Motive der Aufzeichnungen
konnten sowohl in administrativen wie auch in kommemorativen Bereichen liegen.

716 StAKL, Hs. 176, pag. 11: A cellaria pergit ad pistrinam, et initi ex una parte panes, et ex altera parte
carnes ebdem modd benedicit juxta antiquam formam praescriptam, quae deinde pauperibus, sed quando-
que ob nimium concursum minils merentibus ob insolentiam non tam distribuntur, quam ejiciuntur.

717 SUAKI, Hs. 21/1, pag. 243: [...] die vorkehrung dahin zumachen, daf mir zuvor die besonders nothdiirf-
tigen, und wiirdigen arme angezeiget werden, welche ich hernach unter der octav des jahrtages unsers
hl. stifters Leopoldi mit abhaltung aller unwiirdigen bettler, nachdem sie ihr gebett zur ehre dieses hl. lands
patron um das wohl vor seinen hl. gebeinen verrichtet haben, das allmosen in bester ordnung auspenden
lassen wiirde.

718 Vegl. mit einem dhnlichen Gedanken zum integrativen Aspekt der frithneuzeitlichen Prozessionen
Scueutz, Fronleichnamsprozessionen, 175.

719 Wienerisches Diarium 30 (14.—15. November 1703), [1].

720 1] Corriere Ordinario 93 (18. November 1688), [2]: [...] le Maesta, e Cortiloro vestite & gala, solenniz-
zarono il giorno, tenendosi Capella, & altre Cerimonie; & il Prelato di quel magnifico Monastero distribui
Corone, ¢ Medaglie alle Maesta, e Cavallieri, e Nobilita del Corteggio.

72t Zum Begriff des Innenschriftgutes vgl. HOCHEDLINGER, Aktenkunde, 221-223.
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Die Aufzeichnungen des Klosterneuburger Chorherrn Ignatius Dauderlau

Im Stiftsarchiv Klosterneuburg befinden sich einige Quellen zur Verehrung des
hl. Leopold, die zwar formal und strukeurell sehr unterschiedlich sind, sich auf Basis
ihres Entstehungskontextes jedoch als Ego-Dokumente cinordnen lassen konnen.
Es handelt sich dabei um Aufzeichnungen mit im weitesten Sinne chronikalem bzw.
protokollartigem Charakeer, die von Angehorigen des Kapitels aus eigenem Antrieb
verfasst wurden und die auch das subjektive Empfinden und Handeln der Autoren
wiedergeben.”?? Zwei dieser Quellen werden nun ausfiihrlicher besprochen: Die
unter dem Titel Ritus et observationes diversae per annum in collegiata ecclesia et cano-
nia Claustroneoburgensis usque ad annum 17807* vom Chorherrn Ignatius Dauder-
lau verfasste Beschreibung der regelmifig im Stift Klosterneuburg gefeierten Feste
mit ihren Besonderheiten und spezifischen Abldufen sowie Aufzeichnungen zum
Leopoldifest im ebenfalls von Dauderlau gefiihrten Erinnerungsbuch mit der Signa-
tur Hs. 21/1,7%4 in welches der Chorherr auch seine personliche Erinnerung an die
Feierlichkeiten und die Verinderungen derselben wihrend der zweiten Hilfte des
18. Jahrhunderts eintrug.

Ignatius Dauderlau, der das Amt des Oberkellerers bzw. spiter des Kanzlei-
direktors innehatte,”® erlebte in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts jihrlich
das Leopoldifest und war somit ein Zeuge der in diesem Zeitraum geschehenen Ver-
dnderungen im Ablauf — und folglich auch der Bedeutung — der Feierlichkeiten.”2¢
Wihrend dieser Zeit kam es zur Reduktion der Teilnahme der kaiserlichen Majesti-
ten an den Feierlichkeiten im Stift Klosterneuburg, wie Dauderlau es auch selbst in
seinen Aufzeichnungen beschrieb: Die kayserinn Theresia hat noch vieles durch einige
Jahre beybehalten: ist anfinglich dfters in dem vorabend gekommen, und hat noch zur
gedichinif§ einen psalm wechselweifS samt Salve Regina etc. von dieser sehr rithrenden
alten composition machen lassen, ist auch noch comuniciert worden, bifS nach, und nach
alles abgenohmen hat.”¥

Dass der Chorherr ein Exemplar von Scharrers Oesterreichische Marg=Graffen
besafi, sagt zwar noch nichts iiber ein besonderes Interesse an Markgraf Leopold I11.

722 Zu den Begriffen Ego-Dokumente und Selbstzeugnisse siche ScnuLrze, Ego-Dokumente, 13-15,
20 £.; TerscH, Selbstzeugnisse, 727-729 (mit einem Uberblick iiber die Literatur zum Thema auf den
S. 739 f.). Zur Frage der Funktion von Quellen mit Ego-Dokument-Charakter siche Mata, Tage-
biicher, 772-774.

7% StAKl, Hs. 176, pag. 1-128.

724 StiAKI, Hs. 21/1.

7% Der Oberkellerer verwaltete das Stiftsvermogen und fungierte in wirtschaftlichen Angelegenheiten als
Stellvertreter des Propstes. Thm unterstand die Oberkammer, die wichtigste Verwaltungseinheit des
Stiftes. 1773 wurde die Trennung von Ober- und Rentkammer aufgehoben und das Amt des Ober-
kellerers durch das des Kanzleidirektors ersetzt. Zum Amt des Oberkellerers und der Reform sieche
LOFFLER, Instruktionen, 43—45, 63 f.

726 StAKI, Personalakten, pag. 217 f. Ignatius Dauderlau wurde am 31. Juli 1731 geboren, trat am
27. Juli 1749 den Klosterneuburger Chorherren als Novize bei, legte am 27. Mai 1750 sein Ordens-
geliibde ab und feierte am 4. Juni 1755 seine Primiz. Ab 1773 bekleidete er das Amt des Oberkellerers
bzw. spiter des Kanzleidirektors. Dauderlau starb am 6. Mai 1810 und wurde im Stift begraben.

727 StiAKl, Hs. 21/1, fol. 14v.
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aus, stellc aber zumindest die Méglichkeit in den Raum, dass eine Auseinander-
setzung mit dem Thema stattgefunden hat.”?8

Ritus et observationes diversae (Hs. 176)

Hinter der Signatur Hs. 176 verbirgt sich eine diinne zusammengebundene Papier-
handschrift (Mafle: ca. 24 x 18,5 cm), die ein Kompendium aus deutschen und la-
teinischen Predigten, Aufzeichnungen zu den Abldufen im Stift und Informationen
zur Ausstattung diverser Feste darstellt. Auf den ersten 128 Seiten befindet sich ein
lateinischsprachiger Text, der den Titel Ritus et observationes diversae per annum in
collegiata ecclesia et canonia Claustroneoburgensis usque ad annum 17807% trigt und
die jihrlich im Stift Klosterneuburg gefeierten Feste mit ihren spezifischen Abldufen
erliutert. Am Ende seines Berichts duferte Dauderlau seine Intention dafiir, die be-
schriebenen Sachverhalte niederzuschreiben: Er habe dies zur eigenen Kunde sowie
als Belehrung fiir kiinftige Novizen festhalten wollen. Auch war er sich dessen be-
wusst, dass seine Aufzeichnungen der Nachwelt, die sich aufgrund der zeitlichen
Distanz sehr anders als Dauderlaus Gegenwart gestalten kénne, zur Information
dienen kénnen.”?°

Der , Festkalender wird von einer 16 Seiten langen Beschreibung des Festtages
des hl. Leopold, wie er in Klosterneuburg begangen wurde, eingeleitet. Damit
nimmt Leopoldi nicht nur den ersten Platz in der Beschreibung der Feste ein, son-
dern es handelt sich dabei auch um die ausfiihrlichste Darstellung eines Festes in
der genannten Handschrift. Vor dem Hintergrund, dass es sich bei Leopold um den
heiliggesprochenen Griinder des Stiftes handelt, verwundert dieser Umstand niche.
Die Beschreibung gibt exemplarisch den Ablauf des Leopoldifestes mit der Teil-
nahme der kaiserlichen Familie wihrend der Regierungszeit Maria Theresias wieder.
In der Forschung wurde Dauderlaus Bericht bereits auszugsweise bearbeitet, um
etwa einen typischen Ablauf der Feierlichkeiten zu beschreiben.”!

Zuerst beschrieb Dauderlau die Vorbereitungen, die im Stift wegen der Teil-
nahme des Hofes an den Feierlichkeiten stattfanden: Nach Allerseelen habe sich
der Propst jedes Jahr nach Wien begeben, um dort beim kaiserlichen Kémmerer
um eine Audienz zu bitten. Am vorgeschriebenen Tag habe der Propst zuerst die
regierende Landesfiirstin eingeladen und erst hierauf den mitregierenden Kaiser.”>?

728 Der Besitzvermerk Ignatii D. C. R. Claustroneob. 1751 findet sich in dem Exemplar mit der Signatur
Cl 1 79a der Stiftsbibliothek Klosterneuburg.

72 StAKI, Hs. 176, pag. 1-128.

730 Ebd., pag. 128: Haec mihi pro privata notitia, et pro informatione subsequentium tyronum notare volui:
interim posteris 0b discrimina temporum pro speculo asservata valebunt.

731 HoLUBAR, Maria Theresia, 62; KovAcs, Rex perpetuus, 191-194; ScHaBEs, Gebriuche, 196-202.

732 SuAKl, Hs. 176, pag. 1: Praescripto die primo imperatricem utpote haereditariam dominam regnantem
— dein imperatorem corregentem invitat. Im gesamten Bericht werden die Namen der Majestiten nicht
genannt. Mit der Herrscherin iiber die Erblande ist ohne Zweifel Maria Theresia gemeint, die Rolle
des mitregierenden Kaisers hatten sowohl Franz Stephan wie nach dessen Tod 1765 auch sein Sohn
Joseph inne. Zu Maria Theresia und dem Verhiltnis zu ihrem Ehemann bzw. spiter zu ihrem Sohn in
Regierungsangelegenheiten siche STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 150-157, 517-574.
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Wurde die Einladung angenommen, habe der stiftliche Kiichenprifeke schriftlich
beim kaiserlichen Kontrolloramt angefragt, welche Zutaten fiir die Festlichkeiten zu
besorgen seien, wobei Dauderlau vermerkte, dass diese Liste immer erstaunlich lang
und verschwenderisch gewesen sei. Am Vorabend der Vigil, also am 13. November,
seien Hof"Tapezierer, Koche sowie Angehorige des Kontrolloramts angereist, denen
der Kiichenprifeke des Stiftes die entsprechend der Liste besorgten Zutaten auszu-
hindigen hatte.”?® Bereits nach Allerseelen sei damit begonnen worden, die gesamte
Kirche und alle Altdre zu reinigen, weswegen das Chorgebet wihrend dieser Zeit
in der Kapelle des hl. Leopold [in der sich bis heute die Gruft des Stiftsgriinders
befindet, Anm. d. Verf] stattgefunden habe. Glaser haben die Fenster im Kaiser-
trakt, dem Oratorium und der Kirche eigens mit Schlimmkreide gereinigt. Auch
der Kreuzgang, die Leopoldkapelle und die Gruft seien vom Staub befreit worden.
Die Hof Tapezierer haben unter anderem das Oratorium in der Stiftskirche mit Tep-
pichen aus rotem Damast mit eingearbeiteten Goldfiden ausgekleidet. Auch Seiden-
vorhinge seien drapiert worden und die Kirchenstiihle sowie die Kissen zum Knien
mit roter Seide, die ebenfalls mit Goldfiden durchzogen war, iiberzogen worden.
Die Zimmer im kaiserlichen Trakt seien dariiber hinaus schon einige Tage vor An-
kunft des Hofes geheizt worden.”>

Am Morgen des 14. Dezember habe man im Stift die Wagen mit den Hofangehd-
rigen erwartet, die vorausgeschickt worden waren. Im Vorfeld seien die Straflen von
der Kommission, die fiir die kéniglichen Straflen Sorge trug, von den Einwohnern
der Vorstidte und vom Wiener Magistrat fiir die Reise des Hofes saniert worden.
In der Kirche seien drei Altire aufgebaut gewesen. Auf dem Hochaltar seien auf
pyramidenférmigen Aufbauten Reliquien und silberne Kerzenleuchter sowie ein
silbernes Kreuz ausgestellt gewesen, unter dem Tabernakel, unter einem Baldachin
aus Seide, habe sich das mit dem Erzherzogshut bekronte und aus silber gefertigte
Biistenreliquiar des hl. Leopold befunden — beides Stiftungen Erzherzogs Maxi-
milians III. aus dem Jahr 1616 (siche Abbildung 18). Aufgrund dieser wertvollen
Heiltiimer haben kaiserliche Soldaten die Kirche Tag und Nacht bewacht.”®

Im Chorbereich habe sich auf einem Tisch der sogenannte Reisealtar des hl. Leo-
pold befunden, in dessen Unterbau bis heute der angebliche Schleier der Agnes auf-
bewahrt wird. Der dritte Altar, der sogenannte frihaltar, sei mitten in der Kirche
genau an derjenigen Stelle aufgebaut gewesen, an der sich zuvor der als Holunder-
strauch bezeichnete siebenarmige Leuchter befunden habe.”? Auf diesem Altar

73 Ein Teil der in tippigem Ausmaf$ bestellten Waren sei Dauderlau zufolge von den Hofbediensteten
heimlich nach Wien zuriickgeschickt worden. SHAKl, Hs. 176, pag. 2: [...] plurima ex requisitis
superfluis ad suos clim Viennam remittunt.

734 Ebd., pag. 1-3.

75 Ebd., pag. 3 f.

736 Ebd., pag. 4. Der siebenarmigen Bronzeleuchter aus dem 12. Jahrhundert wurde aufgrund seiner an
einen Baum erinnernden Form und seinem Holzkern mit der Griindungslegende des Stiftes in Ver-
bindung gebracht und als sambucus bezeichnet. Er wurde aus der Kirche entfernt und zum Altar in
die Gruft des heiligen Leopold iibertragen, da er laut Dauderlau (ebd.) als Hindernis betrachtet
wurde. Heute befindet er sich im Brunnenhaus des Stiftes. Thomas Winkelbauer berichtete fiir das
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Abbildung 18: Kupferstich des Biistenreliquiars und der Schidelreliquie des hl. Leopold, beides
Stiftungen Erzherzog Maximilians III., in HERRGOTT, Pinacotheca, Freiburg im Breisgau, 1760,
Stiftsbibliothek Klosterneuburg, F5 III 74/111.



162 Sabine Miesgang

seien zwei mit rotem Damast tiberzogene Stufen aufgebaut worden. Auf der obersten
Stufe haben sich die Tumba’” des Heiligen sowie zweti silberne Kerzenleuchter be-
funden, auf der unteren ebenfalls Kerzenleuchter, zwei auf jeder Seite, und Reliquien
— drei Dornen der Dornenkrone sowie ein Stiick des Rohrstabes Christi — allesamt
Passionsreliquien. Auch eine Monstranz mit einem Splitter des Kreuzes habe sich in
der Kirche befunden.”® Auf besagtem Altar sei bei der Ankunft und dem Abschied
der kaiserlichen Majestiten dariiber hinaus die Schidelreliquie des Heiligen plat-
ziert gewesen, die sich ansonsten auf der Evangelienseite am Hochaltar befunden
habe. Somit sei es allen Ankommenden moglich gewesen, den gesamten Reliquien-
schatz zu sehen und zu verehren.”

Um zwei Uhr sei die Vesper gefeiert worden, um halb vier die Matutin, die der
Dekan unterstiitzt von vier Junioren zelebriert habe. Nach dem Ende der Matutin
kleideten sich zwei Priester in Dalmatiken, von denen es geheiflen habe, sie seien
aus dem Ornat des hl. Leopold gefertigt worden. Der Prilat habe ein Pluviale ge-
tragen, von dem ebenfalls angenommen wurde, dass es aus den Gewindern des
Markgrafen gemacht worden sei, wihrend die Dalmatik, die er getragen habe, mit
dem Gewand der Agnes in Verbindung gebracht worden sei.”*” Beim ersten Schlag
der Glocke habe man sich in folgender Reihenfolge zum seitlichen Tor der Kirche in
die Marienkapelle begeben, um dort die Ankunft der Majestiten zu erwarten: Zwei
Akolythen, also Altardiener, seien mit brennenden Kerzen vorangegangen, danach
seien das Kapitel sowie die Messdiener mit dem Propst gefolgt, der ein silbernes
Aspergill bei sich gehabt habe. Der Stallmeister des Stiftes sei der Straf$e entlang in
Richtung Wien geritten und habe von einem erh6hten Platz aus Ausschau nach der
kaiserlichen Kutsche gehalten. Auf den Platz vor der Kirche zuriickgekehrt habe er
durch einen Peitschenknall das Zeichen dafiir gegeben, die Glocken zu liuten. Das
wiederum habe die Ankunft der Majestdten signalisiert. In der Zwischenzeit seien
Kutschen mit dem Gefolge aus Hofbeamten, Fiirsten, Grafen und Edelknaben an-
gekommen, das sich anschlieffend ebenfalls in der Marienkapelle und im Vorhof
der Kirche zum Empfang der kaiserlichen Familie versammelt habe.”#! Die Garde

17. Jahrhundert iiber vergleichbare Fille, in denen Objekte wie Grabdenkmiler oder Lettner aus
Kirchen entfernt wurden, da sie den Blick zum Hochaltar verstellten, WINKELBAUER, Stindefreiheit 2,
141. Zum siebenarmigen Leuchter siehe RoHRIG, Der Heilige Leopold, 167-169, Kat.-Nr. 67 (mit
einer Abb.) sowie rezent Worwm, Leuchter.

Bei einer Tumba (auch: Katafalk) handelt es sich fiir gewdhnlich um eine im liturgischen Kontext
verwendete Sargattrappe.

738 Zur Monstranz siche KIRcHWEGER, Geschichte.

73 StAKl, Hs. 176, pag. 4 f.

740 Ebd., pag. 5 f. Zum sogenannten Markgrafenornat siche AIGNER, HoLuBAR u. HUBER, Heiliger Leo-
pold, 103, Kat.-Nr. 1.08. Eine 1729 im Auftrag des Stiftes gefertigte Dalmatik, der sog. Leopoldi-
Ornat, wird bis heute am 15. November im Zuge des Hochamtes verwendet, ebd., 128 f., Kat.-
Nr. 4.17.

Im Bestand der Alteren Zeremonialakten ist eine Liste des mit Maria Theresia und der Erzherzogin
Maria Magadalena nach Klosterneuburg abgereisten Hofpersonals iiberliefer:: HHStA, OMeA, AZA
41-9. Eine Transkription der Liste befindet sich in Anhang C. Zu den Zeremonialakten als Quellen
fiir die frithneuzeitliche Leopoldverehrung siche auch Kapitel 5.4.
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sowie die kaiserlichen Trompeter haben beim Tor der Stadt gewartet, wo der feier-
liche Einzug der Majestiten begonnen habe. Dauderlaus Aufzeichnungen geben die
Reihenfolge der Wagen beim Einzug wieder: Zuerst sei der kaiserliche Vorreiter,
der Einspannier, eingezogen. Diesem sei eine von sechs Pferden gezogene Kutsche
gefolgt, in welcher sich der kaiserliche Stallmeister Fiirst von Auersperg’#? befunden
habe. Zwei der kaiserlichen Trompeter haben ein Stiick des Komponisten Henry
Purcell angestimmy, ihnen sei der von der Garde umgebene Wagen mit den Majes-
titen gefolgt. Schlussendlich seien noch die Kutschen der Hofdamen vorgefahren.
Die in schwarze Mintel gekleideten Magistratsangehérigen seien zum Empfang der
Majestiten auf der Seite des Rathauses bereitgestanden, ebenso wie — diesen gegen-
tiber — die Mitglieder der Biirgerwache mit ihrem Hauptmann unter der ihnen zu-
gehorigen Fahne. Bei der Lichtsdule auf dem Platz vor dem Stift habe sich die kaiser-
liche Garde aus der Wiener Garnison prisentiert. Der Propst habe den Majestiten
mit dem Aspergill Weihwasser dargebracht, danach haben sich alle umgewandt.
Die Akolythen seien vorangegangen, gefolgt vom Kapitel, den Messdienern mit
dem Propst, und dann den Ministerialen, Grafen, Fiirsten und Edelknaben. An der
Spitze des Zuges haben sich schliefllich die Majestiten befunden.*?

Begleitet von den Klidngen der groflen Orgel habe sich der Zug in die Mitte der
Kirche zum Frithaltar bewegt, wo die Majestdten auf roten Seidenkissen ihre Knie
gebeugt und kurz vor der Tumba des hl. Leopold gebetet haben. Danach habe sich
der Zug weiterbewegt und die Majestdten seien die Stufen zum Oratorium hinauf-
geschritten. Die Ministerialen sowie die Hofdamen seien unten im Chor verblieben,
die Messdiener und Akolythen hingegen zur Sakristei geeilt. Dort habe der Abt
des Stiftes Melk’* bereits in cin Pluviale gekleidet gewartet. Begleitet von den
Messdienern und dem Hofzeremonienmeister sei er zum Hochaltar gegangen, um
untermalt von den Klingen der Hofmusikkapelle die Vesper zu feiern. Wihrend
des Magnificats haben die Edelknaben Fackeln getragen, die Kerzen des Altars an-
geziindet und danach den Diakon und Zeremonienmeister hinauf ins Oratorium
begleitet, um den Majestiten Weihrauch darzubieten und auch alles Ubrige gemily
dem hofischen Protokoll zu erledigen. Dauderlau merkte an, dass diese Vesper zur
Zeit Leopolds I. bis zu drei Stunden lang dauern habe kénnen und dass Leopold 1.
die Musik selbst komponiert habe — und zwar in honorem sui nominis patroni,’® also

742 Heinrich Fiirst von Auersperg war von 1742 bis zumindest 1765 Oberststallmeister Maria Theresias,
vgl. Kusiska-ScHARL u. PorzL, Karrieren, 376, 536.

7% StAKI, Hs. 176, pag. 6 f.

744 Es war iiblich, fiir die Abhaltung der Feierlichkeiten Prilaten anderer Klgster einzuladen, ScHABES,

Gebriuche, 199.

StiAKI, Hs. 176, pag. 8. Es wurden zwar Stiicke gespielt, die von Leopold I. komponiert worden

waren, anhand der Titulatur dieser Werke lisst sich laut Bernhard Paul jedoch nicht nachweisen, dass

diese eigens zu Ehren Leopolds III. komponiert worden waren, PauL, Musik, 103. Von Leopold I. ist

bekannt, dass er, als er 1679 in Prag Zuflucht vor der Pest gefunden hatte, die Motette Sanctae Wen-

ceslae schrieb, die am Vorabend des Festes des Heiligen in Anwesenheit des Kaisers aufgefithrt worden

war, vgl. Ducreux, Salve Decus Bohemiae, 157; MikuLec, Wenzel, 132. Eine mégliche Komposition

des Kaisers zu Ehren Leopolds ITI. ist somit nicht als eindeutiger Nachwetis fiir eine auflergewdhnliche

Verehrung anzuschen.

745
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zu Ehren seines Namenspatrons. Karl VI. sei dieser Tradition gefolgt, erst unter
Maria Theresia sei die Vesper gekiirzt worden. Die Landesfiirstin habe befohlen,
jahrlich abwechselnd je einen Psalm oder ein Salve Regina in der Vertonung Leo-
polds L. zu spielen, sodass die Erinnerung an die Kompositionen Leopolds I. nicht
ginzlich verloren gehe.”¢

Nach dem Ende der Vesper haben sich die Majestiten und ihr Gefolge ohne die
Begleitung des Kapitels durch den Kreuzgang des Stiftes zum Mahl in den Kaiser-
trakt begeben. Der Klosterneuburger Propst sowie der Melker Abt seien zur Tafel
eingeladen worden und haben, in lange Mintel bekleidet, daran teilgenommen. Die
Tafel sei in dem Raum mit den zwei Scheinkaminen™ aufgebaut gewesen, sodass
der Kaiser sein Mahl unter einem Baldachin auf dem Thron sitzend einnehmen habe
konnen. Der Zeremonienmeister habe den Propst schliefllich zum stillen Tischgebet
aufgefordert. Die Teilnehmerinnen und Teilnehmer der Tafel seien vermischt und
ohne jede Rangordnung™® auf mit rotem Damast tiberzogenen Holzbinken bei
Tisch gesessen — lediglich die Kaiserin und der Kaiser haben Edelknaben zur Be-
dienung hinter sich gehabt.”# Der Klosterneuburger Prilat habe sich in der Nihe
der Kaiserin niedergelassen, mit der er sich unterhalten habe, der Melker Prilat da-
gegen in der Nihe des Kaisers. Auch die restlichen Giste haben sich unterhalten,
gegessen und getrunken. Nach der Tafel haben sich die Majestiten ebenso wie die
Hofdamen zuriickgezogen und auch die tibrige Gesellschaft habe sich nach einer
Weile zerstreut. Wihrend der Nacht sei der Kreuzgang mit Laternen beleuchtet ge-
wesen, genauso wie der Prilaten- und der Kaiserhof. Die Gardesoldaten haben die
Tiiren der Majestiten auflen bewacht, die Kimmerer innen. Die tibrigen Wachen
haben die ganze Nacht an einem Lagerfeuer verbrache, welches sie auf dem Platz mit
der Lichtsdule vor dem Stift entziindet hatten.”>

Am folgenden Tag seien die Horen Prim, Terz, Sext und Non gebetet wor-
den, wofiir die Kerzen bei der Tumba angeziindet worden seien. Nach der Beichte
haben die Novizen vom Novizenmeister beim Hochaltar die Kommunion erhalten.
Wihrenddessen habe der Oberkellerer tiber dem Grab des hl. Leopold [also in
der Leopoldkapelle, nicht in der Kirche, Anm. d. Verf] eine Messe gefeiert und
nach deren Abschluss die goldenen und silbernen Leopoldipfennige mit der vor-
geschriebenen alten Weiheformel geweiht. Die Pfennige seien jedes Jahr auf An-
ordnung des Propstes in der kaiserlichen Miinze gefertigt worden.”!

Um halb acht habe der Propst mit den Musikern des Stiftes das Frithamt in der
Mitte der Kirche vor der Tumba des hl. Leopold gefeiert. Um acht Uhr haben sich
die Majestiten mit ihrem Gefolge in die Leopoldkapelle begeben, wo Maria There-

746 StiAKI, Hs. 176, pag. 7 f.

747 Heute ist der Raum als Audienzzimmer im Rahmen der Stiftsfithrungen zu besichtigen.

748 SuAKl, Hs. 176, pag. 9: Mensae assident promiscué sine omni praecedentia [...].

7% Im Stiftsarchiv Klosterneuburg haben sich Schemata der Tafeln erhalten, welche die Sitzordnungen
wiedergeben. Exemplarisch von einem Besuch Franz Stephans: StiAKI, K 190, Nr. 66.

7 StAKl, Hs. 176, pag. 8-10.

751 Ebd., pag. 10 f.
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sias Beichtvater Pater Kampmiller,”>? ein Jesuit, eine private Messe gefeiert habe, bei
der die Edelknaben ministriert und die Kaiserin und der Kaiser die Kommunion
erhalten haben. An der Stelle, an der sich dort in der Kapelle sonst die Tumba be-
funden habe, sei wihrend deren Abwesenheit eine Statue der Heiligen Jungfrau von
Montserrat aufgestellt gewesen.”>® Nach dem Ende der Messe seien die Majestiten
durch den Kreuzgang in die Kaiserzimmer zuriickgekehrt, wo sie mit ihrem Ge-
folge, jedoch ohne das Kapitel, das Friihstiick eingenommen haben.”>

In der Zwischenzeit, wihrend sich die Majestiten ab acht Uhr beim Gottesdienst
in der Leopoldkapelle befunden haben, habe sich der Oberkellerer begleitet von
einem das Aspergill tragenden Diener in den Keller begeben und den Wein ge-
segnet, der spiter zu Ehren des hl. Leopold an die Armen ausgeteilt werden sollte.
Vom Keller habe er sich zur Bickerei” begeben, wo er Brot und Fleisch ebenso
mit der vorgeschriebenen alten Formel gesegnet habe. Das Gedringe und das Zu-
sammenlaufen der Untertanen im Zuge der Ausgabe der Lebensmittel charakteri-
sierte Dauderlau als unverschimtes Verhalten, das rechtfertigen wiirde, den Armen
die Gaben lediglich hinzuwerfen, anstatt sie zu verteilen.”>®

Nach dem Friihstiick haben sich die Majestiten, umgeben von Wachen, in die
Kirche begeben. Der Weg habe sie durch den Kreuzgang gefiihre, der mictler-
weile aufgrund der ausgesetzten Klausur mic allerlei Menschen gefiille gewesen sei.
Weitere Hofbeamte seien am Festtag selbst in der Frith angekommen. In der Kir-
che habe bereits der Festprediger, der vom Stift eingeladen und vom kaiserlichen
Beichtvater bestitigt worden sei, in der Kanzel auf seinen Einsatz gewartet. Der
Kammerfourier’” habe mit einem Schlag auf die Bank das Zeichen fiir den Beginn
der Predigt gegeben. Die Hofdamen sowie die Hofbeamten seien zum Chor hinab-
geschritten, der Obersthofmeister habe sich in einer Ecke auferhalb des Oratoriums
befunden. Das Kapitel habe die Predigt auf den Stufen der Sakristei héren konnen.
Einige der Priester haben sich auch zum Chor der grofen Orgel begeben. Unmittel-
bar nach der Predigt habe das Hochamt begonnen, das durch den Abt von Melk
gefeiert worden sei. Das Zeichen dafiir sei ein stirkerer Schlag auf die Bank gewesen.
Wihrend des Hochamtes seien auflerdem drei aufeinanderfolgende Messen in der

752 Ignaz Kampmiller war von 1741 bis 1767 der Beichtvater Maria Theresias und zuvor bereits als
Beichtvater im Hofstab ihrer Mutter, der Kaiserin Elisabeth Christine, titig gewesen, vgl. Kusiska-
ScHARL u. PérLzL, Karrieren, 353, 551; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 596 f.

753 Bilder, die an andere Kultorte erinnern, kénnen als konfessionelle Klammer geschen werden. Sie
symbolisierten Zusammengehérigkeit und zugleich wurde der Kultort bzw. im konkreten Fall das
Gnadenbild direke an den eigenen Standort geholt, GROTE, Maria, 134.

754 StiAKl, Hs. 176, pag. 10 f.

755 Bis 1787 gab es eine eigene Bickerei im Stift, RoHRIG, Klosterneuburg, 155.

756 StAKI, Hs. 176, pag. 11: A cellaria pergit ad pistrinam, et initi ex una parte panes, et ex evenuemae
carnes ebdem modb benedicit juxta antiquam formam praescriptam, quae deinde pauperibus, sed quando-
que ob nimium concursum minis merentibus ob insolentiam non tam distribuntur, quim ejiciuntur.

77 Das Amt des Kammerfouriers unterstand dem Oberstkimmererstab. Die Aufgaben hatten hauptsich-
lich mit der Verpflegung und Unterkunft von Gisten bzw. auch Unterkunft und Verpflegung auf
Hofreisen zu tun, vgl. Art. Furier, in: DWB Grimm (20.2.2021). Siehe auch KuBiska-ScHARL u.
PoLz1, Karrieren, 100.
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Mitte des Chores am Reisealtar des hl. Leopold gelesen worden, wobei der Mess-
diener dem Oratorium mit den Majestiten niemals den Riicken zuwenden habe
diirfen. Nach dem ersten Evangelium sei der Diakon mit dem Evangelienbuch be-
gleitet von Edelknaben mit Fackeln und dem Hofzeremonienmeister, der das Turi-
bulum, also das Weihrauchfass, getragen habe, in das Oratorium zu den Majestiten
hinaufgestiegen, um diesen das Buch zum Kuss sowie Weihrauch darzubieten. Der
Klosterneuburger Propst, gekleidet in das Pluviale aus den Kleidern des hl. Leopold,
habe die Schidelreliquie des heiliggesprochenen Stifters von der Evangelienseite
des Altars genommen und sie, begleitet von Junioren und Edelknaben mit Fackeln,
ins Oratorium getragen, wo er sie den Majestiten zum Kuss gereicht habe. An-
schliefend sei sie im Chor dem Gefolge zum Kuss gereicht worden. Der Mesner, der
auf den Stufen des Chores gewartet habe, habe die Reliquie schliefflich in Empfang
genommen und von Fackeltrigern begleitet zum Michaelaltar getragen, wo sie der
Menschenmenge zum Kuss zuginglich gemacht worden sei. Nach dem Agnus Dei
sei der Friedenskuss gefolgt. Der Diakon, begleitet vom Zeremonienmeister und
Edelknaben, habe den Majestiten ein Friedensreliquiar nach dem Kuss des Priesters
ebenfalls zum Kuss dargereicht. Am Altar mit der Tumba des Heiligen seien bis Mit-
tag weitere Messen aufeinandergefolgt. Nach dem Ende der Feierlichkeiten haben
sich die Majestiten tiber den Kreuzgang in die Kaiserzimmer zuriickgezogen, wo sie
der Klosterneuburger Propst in einem langen Mantel erwartet und aus einer silber-
nen Schiissel heraus Leopoldipfennige mit dem Antlitz des heiligen Stifters verteilt
habe: fiir die Majestiten je einen Pfennig aus purem Gold und mehrere unterschied-
lich grofle aus Silber. Das Mittagessen sei abgelaufen wie das Abendessen am Tag
zuvor. Der Propst sei von den Majestiten erneut zum Mahl eingeladen worden. Der
Oberkellerer habe silberne Leopoldipfennige an die tibrigen Giste verteilt und eine
Rede zu Ehren des hl. Leopold”® gehalten. In fritheren Zeiten dagegen habe der Pri-
lat bei der Ankunft und der Abreise der Majestiten beim Eingang der Kirche eine
lateinische Rede gehalten. Nach der Verteilung an der Tafel der Majestiten habe sich
der Oberkellerer zu den anderen Tafeln begeben. Die Hofgeistlichen, Beichtviter
und Prediger haben in der Kammer des hl. Sebastian nahe bei der Sakristei und der
Thomaskapelle gegessen. Im alten Refektorium habe sich die Tafel der Kammer-
fouriere und Kammerdiener befunden. Dariiber hinaus habe es noch Tafeln fiir die
Hofmusik, Garde und Dienerschaft gegeben. Im Kaisertrake haben sich mehrere
Tafeln befunden, etwa die Tafel des Kontrolloramtes. Im Keller des Stiftes habe der
kaiserliche Kellerer mit den Kéchen und Dienerinnen gespeist. Die Wagenlenker
haben die Tafel mit dem stiftlichen Stallmeister geteilt und an jeder Tafel habe es
viele geladene Giste gegeben. Auch an die Soldaten sei eine vorgeschriebene Menge
an Brot, Wein und Fleisch verteilt worden.”®

758 Im Stiftsarchiv Klosterneuburg sind Konzepte dieser Reden iiberliefert. Eine systematische Erfassung
des Bestandes sowie die inhaltliche und formale Analyse und Kontextualisierung dieser Reden stellt
allerdings ein Forschungsdesiderat dar. Exemplarisch: StiAKl, Neue Rap., fol. 242", Nr. 26; fol. 245",
Nr. 66; fol. 246, Nr. 85; fol. 265, Nr. 29.

7 StAKl, Hs. 176, pag. 11-14.
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Das Brot sei gemif§ der Bestellung des Kontrolloramtes aus der Stiftsbickerei
gekommen. Brot und prigelbrod’® seien in solchem Uberfluss vorhanden gewesen,
dass es mit Kutschen nach Wien transportiert und dort mehrere Tage lang 6ffentlich
verkauft worden sei. Schliefflich habe der Oberkellerer die Leopoldipfennige an alle
Giste verteilt und im mit Gisten gefiillten Refektorium eine Rede zu Ehren Leo-
polds gehalten, die alle mit entblofftem Haupt angehort haben. Danach habe er sich
zu den Stiegen der Prilatur begeben, von wo aus er Leopoldipfennige aus weniger
wertvollem Material in die Menschenmenge geworfen habe, die sich dort im Hof
versammelt hatte. Danach sei er zum Mittagsmahl zuriickgekehrt. Nach dem Ende
der Tafeln seien zumeist bis drei Uhr kurze Vespern gefolgt. Die Messdiener haben
sich zur Sakristei begeben und mit dem Melker Abt auf den Stufen auf das Zeichen
des Kammerfouriers fiir die Ankunft der Majestiten im Oratorium gewartet. Die
Feierlichkeiten der Vesper seien abgehalten worden wie am Tag zuvor. Die Chor-
herren und der Propst haben sich bei der Sakristei gesammelt. Nach dem Ende der
Vesper seien die Akolythen mit Kerzenhaltern vorangeschritten, gefolgt von den
Chorherren, die je zu zweit gegangen seien. Begleitet von Messdienern habe der
Klosterneuburger Propst das Pastorale getragen. Der Melker Abt, der Zeremonien-
meister und die Messdiener beim Altar der Apostel Petrus und Paulus haben vor
den vorbeizichenden Majestiten die Knie gebeugt. Das Gefolge sei, je zwei Personen
nebeneinander, in die Mitte der Kirche gezogen. Dort haben alle, wiederum mit ge-
beugten Knien, die Majestiten erwartet, die bei den Stufen des Altars vor der Tumba
des hl. Leopold noch kurz Andacht gehalten haben. Danach wurden sie vom Spiel
der groflen Orgel und aller Glocken zum seitlichen Tor der Kirche begleitet. Die
Majestiten seien zur Kutsche fortgeschritten, auflerhalb der Kirche haben sich die
Woache, Biirger sowie Magistratsangehorige in schwarzen Minteln mit gebeugten
Knien verabschiedet. Trompeter und reitende Gardesoldaten haben die kaiserliche
Kutsche, so wie bei ihrer Ankunft, zum Stadttor begleitet. Die Geistlichen haben
gewartet, bis alle Kutschen des Wiener Hofes abgefahren waren. Danach, gegen
halb vier, seien die Feierlichkeiten beendet gewesen und bis zum Nachtgebet habe
sich niemand mehr im Kirchenraum befunden. Wihrend der gesamten Oktayv, also
dem Zeitraum von acht Tagen nach dem Hochfest, seien im Stift besonders reich-
haltige Mahlzeiten aufgetischt worden, etwa Rebhiithner, Fasane, Muscheln, Wein-
bergschnecken und Wildschwein.”!

7€ Ebd., pag. 15. Beim Priigelbrot bzw. prigelbrod handelte es sich um einen Brauch am Festtag des
hl. Leopold, der vermutlich mit der Schliefung der Stiftsbickerei 1787 sein Ende fand. Zu den
wirtschaftlichen Verhiltnissen im Stift in der Frithen Neuzeit und auch dem Ende der Stiftsbickerei
siche ROHRIG, Klosterneuburg, 153-155. Mit dem Brauch des gepriigelten Brotes verhielt es sich so,
dass Brot gebacken wurde, von dem anschlieflend die Rinden abgeschlagen und an die Jagdhunde
verfiittert wurden, die im Stift fiir den Landesfiirsten gehalten wurden. Fiir eine zeitgendssische
Beschreibung des Brauches sowie die Sagen, die sich darum rankten, siche Kroprr, Leben und Wun-
derthaten, 150-156; PEz, Historia sancti Leopoldi, 110-114. Zu den in Klosterneuburg gehaltenen
Jagdhunden siehe RénRIG, Jagdhunde.

761 StiAKI, Hs. 176, pag. 15 f. Fiir das 16. Jahrhundert spiegeln auch die Kiichenrechnungen der Kloster-
neuburger Chorfrauen die Bewirtung von (Hof-)Gisten und den reichhaltigen Speiseplan zu Leo-

poldi wider. Fiir das Jahr 1519 siehe etwa StiAKI, Rb 31/5, fol. 62-.
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Das Erinnerungsbuch A (Hs. 21/1)

Bei der Handschrift mit der Signatur Hs. 21/1 handelt es sich um ein im 18. Jahr-
hundert gefiithrtes Erinnerungsbuch, in dem Prizedenzfille und interne Abldufe ge-
sammelt wurden, um ein Nachschlagewerk dafiir zu erstellen.”®? Begonnen hat die
Aufzeichnungen der Oberkellerer und Dekan des Stiftes Quarino Kinzelman, fort-
gefiihrt wurden sie im Lauf der Zeit von den Chorherren Paul Bernhart, Berthold
Staudinger, Kaspar Mayr und Ignatius Dauderlau, wie Letzterer in dem der Hand-
schrift vorangestellten Vorbericht erldutert. In Bezug auf Art und Zweck sind die
Aufzeichnungen im Erinnerungsbuch also durchaus mit dem héfischen Zeremonial-
protokoll vergleichbar.

Die Notizen im Erinnerungsbuch sind nicht chronologisch gegliedert, sondern
alphabetisch nach Schlagwértern. So finden sich im Index unter dem Buchstaben
L etwa Informationen zu den Schlagwértern Leobendorff, liuten, St. Leopoldi aus-
spendung und Lacy feldmarschall;’* wobei die Texte zu den letzteren beiden Begriffen
eindeutig in der Hand Dauderlaus verfasst sind. Unter dem Schlagwort S. Leopoldi
fest hielt Dauderlau an anderer Stelle in der Handschrift zudem seine Erinnerungen
an die Feierlichkeiten zum Hochfest des Stiftsgriinders fest.”** Er schilderte den Ab-
lauf des Fests und ging auf Verinderungen desselben ein, die er wihrend seiner Zeit
im Stift erlebte. Dauderlau hielt in diesem Bericht unter anderem auch subjektive
Eindriicke fest, etwa als er schrieb, er erinnere sich noch an seine jungen Jahre, mir
was mayestitischen ansehen am vorabend gegen 5 ubr der kayser Karl mit der kayserinn
und ganzen hofstadt im Stift eingezogen sei. Die Anwesenheit der kaiserlichen Fa-
milie war laut Dauderlau einer der wesentlichen Faktoren, der die Bedeutung des
Festaktes noch zusitzlich steigerte.”® Er erwihnte den voranreitenden Einspannier,
die Hoftrompeter, die eine Komposition von Purcell spielten, sowie die Biirgerschaft
mit ihren Fahnen und die Magistratsangehérigen, die schwarze Mintel trugen.
Dauderlau schilderte den Empfang beim seitlichen Tor der Kirche, wo die Majes-
tdten vom Propst empfangen worden seien. Der Zug aus Chorherren, Edelknaben,
Kammerherren und Hartschieren habe den Kaiser und die Kaiserin schliefflich zum
Oratorium begleitet, wobei beim mittleren Altar mit den Reliquien des hl. Leopold
ein Gebet gehalten worden sei. Die musikalische Gestaltung der Vesper sei durch die
Hofmusik geschehen, die unter Karl V1. zuweilen bis zu drei Stunden lang zu spielen
gepflegt habe, da eine Komposition Leopolds I. aufgefithrt worden sei.”*

762 SuAKI, Hs. 21/1, fol. [3"]: [D]ie absicht ware um die wichtigsten judikaturen in einem buch ganz gele-
gensam beisam zu haben, und in selben bei gleichen vorfiillen sich desto leichter zuersehen, welche man
sonst bei so weitschichtigen protokollen zeitverlust zusam suchen miiste. Die Foliierung bzw. Paginierung
der Handschrift ist, wenn vorhanden, uneinheitlich. Die Folio-Angaben in eckigen Klammern
beruhen auf meiner eigenen Zihlung. Wenn Seiten oder Blitter im Werk selbst vermerkt sind, wurde
die Seiten bzw. Foliozahl iibernommen.

76 Ebd., pag. 242 f.

764 Ebd., fol. 14~.

765 Ebd.: S. Leopoldi fest ist von jeher mit der gristen feyerlichkeit begangen worden, zu welcher die hichste
gegenwart der kayserlichen mayestaten nicht wenig beigetragen hat.

766 Ebd.
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Zur abendlichen Tafel erwihnte Dauderlau nichts, sondern er fithrte den Bericht
mit den Feierlichkeiten am Festtag selbst fort. Um acht Uhr haben die Majesti-
ten in der Schatzkammer [diese befand sich zu dieser Zeit in der Leopoldkapelle,
Anm. d. Verf] einer Messe beigewohnt, die vom kaiserlichen Beichtvater gehalten
worden sei, und die Kommunion empfangen. Danach haben sie der Predigt und
dem Hochamt beigewohnt. Wihrend des Hochamtes seien in der Mitte des Chores
am sogenannten Reisealtar des hl. Leopold” zwei oder drei weitere Messen gelesen
worden. Nach dem Mittagsmahl habe der Hof noch an der Vesper teilgenommen
und sei danach abgereist.”®8

Abschlieflend hielt Dauderlau noch sein Wissen um den Brauch der Leopoldi-
pfennige fest: Als Oberkellerer, der an diesem tage eine grosse function gehabt™ habe,
hatte Dauderlau selbst die Aufgabe inne, am Festtag die Verteilung der Leopoldi-
pfennige zu tibernehmen. Die Pfennige seien in verschiedenen Qualititen und Gro-
Ben gefertigt und im Zuge der Mittagstafel am 15. November ausgeteilt worden, bis
Propst Gottfried diese Tradition beendet habe. Bereits 1765 sei der Hof nimlich nur
mehr zum Hochamt geblieben. Unter Propst Ambros habe Dauderlau die Pfennige
zwar geweiht, aber es habe keine 6ffentliche Verteilung stattgefunden. Schliefilich sei
unter Propst Floridus der Brauch ginzlich beendet worden, stattdessen seien Armen-
institute unterstiitzt worden, von welchen aber unsere unterthanen nichts geniessen.”’

Die Leopoldverehrung in den Aufzeichnungen Dauderlaus

Wihrend Dauderlau im Bericht in Hs. 176 den Ablauf der Feierlichkeiten im
18. Jahrhundert exemplarisch in Form eines Fallbeispiels wiedergibt, handelt es sich
bei den Notizen in Hs. 21/1 um eine im Vergleich knapp gehaltene Uberblicksdar-
stellung tiber die Feierlichkeiten und deren Verinderungen in dem Zeitraum, in
dem er als Chorherr das Fest selbst erlebt hatte — also von 1749 bis zu seinem Tod
1810. Beide Berichte sind undatiert, jedoch kénnen aus dem Text heraus Schliisse
auf die Datierung sowohl des Textes als auch — im Fall von Hs. 176 — der ge-
schilderten Feierlichkeiten gezogen werden.””! Dauderlau beschrieb in Hs. 176 den
Ablauf des Festes, als die Anwesenheit der kaiserlichen Familie noch zwei Tage um-
fasste. Es handelt sich daher um die Beschreibung eines Leopoldifests vor 1752772
und, da Franz Stephan als mitregierender Kaiser bezeichnet wurde, nach 1745. Am
Titelblatt und am Einband wurde von Dauderlau selbst bzw. vom Schreiber des Ein-
bandes und Titelblattes jeweils das Jahr 1780 als zeitliche Grenze fiir die Umsetzung
der in der Handschrift beschriebenen Kirchenfeste angegeben. Das heif3t, der Zeit-
raum um 1780 muss in der zeitgendssischen Wahrnehmung bereits als Bruch in der

767 Zu diesem Objekt siche RoHRIG, Der Heilige Leopold, 211-212, Kat.-Nr. 151.

768 StiAKI, Hs. 21/1, fol. 14

76 Ebd.

77% Ebd. Zu den Amtszeiten der genannten Propste siche Anhang D.

77! HOLUBAR, Besucher, 37; DERs., Maria Theresia, 62.

772 Der Wegfall der Ubernachtung wurde auch im Zeremonialprotokoll des Jahres 1752 festgehalten,
HHStA, OMeA, ZA-Prot. 24, fol. 218
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religidsen Praxis empfunden worden sein. Dauderlau selbst schrieb, wie oben aus-
gefiihrt, dass seine Aufzeichnungen tiber die im Stift gefeierten Feste den kiinftigen
Novizen zur Belehrung und der Nachwelt als Zeugnis anderer Zeiten dienen sollen.
Dass er seine Erinnerungen an die Feierlichkeiten, wie sie um die Jahrhundermitte
stattgefunden haben, nach 1780 und vor seinem Tod 1810 in dem Bewusstsein fest-
gehalten hat, dass die Feste im Stift, so wie er sie erlebt hatte, der Vergangenheit
angehorten, erscheint nichtunwahrscheinlich. Die Aufzeichnungen im Erinnerungs-
buch mit der Signatur Hs. 21/1 sind einfacher zu datieren. Sie miissen nach dem
16. Februar 1782 verfasst worden sein, da Floridus Leeb in seiner Funktion als
Propst genannt wird, die er an diesem Tag antrat.

Im Text der Hs. 176 nannte Dauderlau vor allem die Titel und Amter der Ak-
teure, jedoch nur selten deren Namen. So erwihnte er die Landesfiirstin und den
mitregierenden Kaiser, den Propst des Stiftes Klosterneuburg, den Abt des Stiftes
Melk, den Hofzeremonienmeister, den Hofkontrollor, den Kammerfourier, den
stiftlichen Stallmeister sowie den Oberkellerer des Stiftes, ohne deren Namen zu
nennen. Lediglich der kaiserliche Stallmeister Heinrich Fiirst von Auersperg sowie
der kaiserliche Beichtvater, der Jesuitenpater Ignaz Kampmiller, wurden von Dau-
derlau mit Amt und Namen festgehalten. Namen von Herrscherinnen und Herr-
schern fielen nur an einer Stelle, ndmlich als der Chorherr auf Verinderungen der
Dauer der Vesper am Vigiltag einging, die auf obrigkeitlichen Wunsch durchgefiihre
wurden. Dieser Umstand, dass Amter und Titel in den medialen Manifestationen
der Feierlichkeiten bedeutender zu sein scheinen als die Individuen dahinter, zeigt
die Wichtigkeit des Ranges in der frithneuzeitlichen Gesellschaft. Diese wird zum
Teil auch in der Wiedergabe der Reihenfolge der anwesenden Personen beim Ein-
zug und Auszug in die bzw. aus der Stadt und Kirche sichtbar. Die ranghochsten
Personen — und somit im Zentrum der Aufmerksamkeit — waren die Mitglieder
der kaiserlichen Familie. Auch die Reliquienverehrung erfolgte der sozialen Ord-
nung entsprechend: Zuerst wurde die Schidelreliquie den Majestiten zum Kuss
dargeboten, danach den Hofangehérigen und erst zuletzt den anwesenden weiteren
Untertanen. Fiir die Tafel am Abend des 14. Novembers betonte Dauderlau die
Abwesenheit einer der Rangfolge gemiflen Sitzordnung, fiir die Mittagstafel am
nichsten Tag ist nichts dergleichen notiert. Allerdings befanden sich an der Tafel
der Majestiten nur Hofangehérige sowie, im Fallbeispiel Dauderlaus, die Prilaten
von Klosterneuburg und Melk, die iibrigen Giste waren auf mehrere Tafeln an ver-
schiedenen Orten des Stiftes aufgeteilt. Sitzordnungen miissen dennoch von Be-
deutung gewesen sein, denn man hat sie im Stift in der zeittypischen Form von
Schemata auch festgehalten.””

Die Dimension des Raumes als Mittel der Demonstration von sozialem Status
wird in Dauderlaus Aufzeichnungen nicht nur am Beispiel der Ein- und Ausziige
bzw. der Tafeln offenkundig, sondern auch anhand der Nutzung des Kirchenraumes
selbst. So werden der herausragende Rang des Kaisers und der Kaiserin anhand des

773 StAKI, K 190, Nr. 66.
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ethéhten Oratoriums im Kirchenraum visualisiert und fiir die Untertanen konkret
erfahrbar gemacht. Die Herrschenden befanden sich als Vermittler zwischen den
Untertanen und Gott sozusagen zwischen dem irdischen und himmlischen Reich.”74
Reliquien und andere sakrale Gegenstinde wurden den Majestiten im Verlauf
der Feierlichkeiten entgegengetragen. Die damit vollzogenen Handlungen, wahr-
genommen vom anwesenden Publikum bestehend aus Geistlichen, Hofangehori-
gen und auch einfachen Untertanen, dienten als Zurschaustellung der Herrscher-
frommigkeit bzw. der Pietas Austriaca — der Frommigkeit der Angehorigen der
habsburgischen Dynastie. Generell waren die Feierlichkeiten, so wie Dauderlau sie
beschrieb, voll und ganz auf die Anwesenheit der kaiserlichen Familie ausgerichtet,
wihrend die einfachen Untertanen und Armen nur marginal eine Rolle spielten.
Wurden Magistrat und Biirgerschaft zumindest noch bei Ein- und Auszug erwihnt,
fand die Menge der Angehérigen der niederen Stdnde nur in Zusammenhang mit
der Reliquienverechrung und der Spende von Brot, Fleisch, Wein und Miinzen Er-
wihnung, wobei sich Dauderlau hier auch ablehnend gegeniiber dem Verhalten der
diese Giiter empfangenden Menschen zeigte.

Neben den Reliquien des heiliggesprochenen Markgrafen waren in der Kirche
mit Dornen aus der Dornenkrone, dem Rohrstab Christi und Partikeln des Kreu-
zes Passionsreliquien ausgestellt. Der von Erzherzog Maximilian III. gestiftete Erz-
herzogshut war als von Papst Paul V. bestitigte Herrschaftsinsigne ebenfalls in der
Kirche prisent. Damit wurde die Verehrung Leopolds in den Kontext von Konigs-
krénungen gesetzt.””> Auch die Austeilung von Fleisch, Brot, Wein und Geld kann
in diesem Bezugsrahmen gedeutet werden. Tradition und Alter spielten auch bei der
Weiheformel fiir die Lebensmittel sowie die Auswurfmiinzen eine Rolle. Mit der
Betonung des Alters und der Eigentiimlichkeit besagter Formel””® wurde die Spende
sozusagen mit Tradition und damit mit Bedeutung aufgeladen.

Die Einladung des Kaisers zum Fest erfolgte durch den Propst personlich nach
einem iiblichen Muster. Uber die Abend- sowie die Mittagstafeln erfahren wir in
Dauderlaus Bericht, dass nicht der Propst des Stiftes Klosterneuburg die Majesti-
ten zum Gastmahl bat, sondern dass die kaiserlichen Hoheiten den Vorsteher der
Ordensgemeinschaft sowie den externen Geistlichen, der die Messe gelesen hatte,
einluden. Generell waren die Feierlichkeiten in ihrem Ablauf und den einzelnen
zeremoniellen Handlungen ganz auf die kaiserliche Familie ausgerichtet — auf die
ranghochsten anwesenden Personen.”””

In seinen Aufzeichnungen im Erinnerungsbuch zeigte sich Dauderlau auch als
Zeitgenosse, der die Verinderungen der religiosen Praxis des Hofes wihrend der
zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts am ecigenen Leib erfahren hatte. So erinnerte

774 Eine vergleichbare Position nahm Kaiser Leopold I. auf der Dreifaltigkeitssiule am Graben ein. Siehe
dazu KarNER, KREMS, N1EBAUM u. TELESKO, Einleitung, 9-11.

775 Kovacs, Rex perpetuus, 192.

776 StiAKl, Hs. 176, pag. 10 f.: Formula benedictionis est specialis, er antiquitus praescripta.

777 Ebd., pag. 1, 9, 14.
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er sich an die grofle Pracht, mit der das Fest noch unter Karl VI. gefeiert worden

war, wihrend unter der Regierung Maria Theresias nach, und nach alles abgenohmen
hat]78

Status durch Ausstattung: das Schatzkammerinventar (Hs. 165)

Inventare als Quellen dienen der Rekonstruktion der materiellen Kultur. Die Wirt-
schafts- und Sozialgeschichte erforschte auf diese Weise die Haushalte von Adel und
Biirgercum. Mittlerweile hat auch die Kulturgeschichte sie als Quelle entdecke. So-
wohl im adeligen wie im biirgerlichen Umfeld wurden Inventare vor dem Hinter-
grund von Verlassenschaftsabwicklungen erstellt.””” Auch im monastischen Bereich
wurden Inventare gefithrt. Sie dienten der Verwaltung, etwa auch im Rahmen von
Verantwortungsiibergaben wie einem Propstwechsel. Betrachtet man solche Ver-
zeichnisse als medial manifestierte Kommunikationsakte, besteht das ,Ziel-
publikum® aus Mitgliedern der Gemeinschaft. Zwar liegt der Fokus auf der Speiche-
rung der materiellen Verhiltnisse, tiber die Art und Weise der Aufzeichnungen — ihre
Paratexte — sowie Notizen zur Prisentationssituation konnen jedoch Aussagen zur
Bedeutung der Objekte getroffen werden. Die in der Schatzkammer aufbewahrten
Gegenstinde waren fiir ein disperses Publikum arrangiert — tiber die Objekte traf
das Stift Aussagen tiber Selbstvergewisserung und Selbstreprisentation, also darii-
ber, wie es ,von anderen” gedeutet und wahrgenommen werden wollte.

Exemplarisch wird in der Folge ein Schatzkammerinventar aus der ersten Hilfte
des 18. Jahrhunderts besprochen, anhand dessen die Ausstattung des Stifter- und
Heiligengrabes Leopolds nachvollzogen werden kann. Die Gruft, in der Leopold
und Agnes bestattet worden waren, sowie der Reliquienschrein mit den Gebeinen
des Heiligen, befinden sich noch heute in der Leopoldkapelle, dem ehemaligen
Kapitelsaal. An diesem reprisentativen Ort war in der Frithen Neuzeit auch die
stiftliche Schatzkammer untergebracht, fiir die wihrend der Ameszeit des Props-
tes Adam Scharrer auch neue Kisten angeschafft worden waren.”s® Wer das Grab
Leopolds III. besuchte, wurde also auch mit den Schitzen des Stiftes konfrontiert.
Aus dem Jahr 1742 ist tiberliefert, dass Maria Theresia im Rahmen der Leopoldi-
feierlichkeiten auch die Schatzkammer besichtigte.”®! Da die Mitglieder der landes-
furstlichen bzw. kaiserlichen Familie in der Leopoldkapelle im Zuge der Feierlich-
keiten auch die Kommunion erhielten und am Grab des Heiligen eine Messe gelesen
wurde, kamen die geladenen Giste zumindest raumlich bei jedem ihrer Besuche mit
der Schatzkammer in Kontakt.

Das Inventar der Schatzkammer mit der Signatur Hs. 165 wurde 1724 angelegt
und in den folgenden Jahren auch erginzt. Anhand dieser Aufzeichnungen lassen
sich die raumlichen Verhiltnisse der Zeit sehr gut nachvollzichen. Die Bestands-
aufnahme aus dem Jahr 1724 umfasst 86 Seiten, mit allen Nachtrigen und Er-

778 StiAKl, Hs. 21/1, fol. 14~.

779 Bozek, Nachlaflinventare, 468 f.

780 CgrniIK, Schriftsteller, 212.

781 Der Besuch wurde im Zeremonialprotokoll festgehalten: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 18, fol. 617*~618".
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ginzungen der Folgejahre zihle die Handschrift 123 Seiten, und fithrt die im Stift
vorhandenen Reliquien, gold und silber Schitz, wie auch andere rubmuwiirdige den-
ckwiirdigkeiten’®? an. Der Inhalt des Inventars ist raumlich gegliedert — das heifit,
zuerst wurde der Altar mit seinen Objekten beschrieben, dann der Reihe nach fiinf
Nussholzkisten mit ihrem Inhalt, danach die Gruft und am Ende die Stiftskirche.
Jedes Objekt bzw. jede Objekegruppe wurde auf der Seite der Beschreibung mit einer
Nummer versehen, was die Orientierung innerhalb des Inventars erleichterte. Nach
einem Eintrag wurde in der Regel im Rahmen einer Nozabene-Anmerkung der Zu-
stand der beschriebenen Objekte vermerke. Die bereits erwihnten Eintrige und Ak-
tualisierungen, wenn etwa Gegenstinde entfernt oder in den Bestand eingegliedert
wurden, bezeugen den Gebrauch des Inventars tiber Jahre hinweg — hierbei dienten
die beigefiigten Nummern als Verweissystem. Die Wortwahl im Inventar rief den
Rezipienten die Reprisentationsfunktion einer solchen stiftlichen Schatzkammer in
Erinnerung, wenn beispielsweise Objekte sonderbahr zu bewunderen™ waren oder
wie eine kleine Tafel am Gitter, das das Grab Leopolds umgab, allen viirbeygehend-
ten den ablafS andeutet so dafS ganze jahr hindurch alda zu gewinnen’*.

Im Inventar manifestierte sich die identititsstiftende Wirkung der Schatzkammer
auf die Mitglieder des Stifts ebenso wie die reprasentative Kraft nach aufen. Die
enge Verbindung zur landesfiirstlichen Dynastie wurde im Inventar nicht nur in
Form der Beschreibung der Objekte ausgedriickt, sondern auch in Form von Be-
richten der Stiftung des Erzherzogshutes durch Erzherzog Maximilian III. im Jahr
1616’% oder iiber den Bericht des Opfers eines goldenen Kindleins durch Maria
Theresia aus Anlass der Geburt ihres Sohnes Peter Leopold.”8¢

Anhand des Inventars wird die Prisentation der Reliquien Leopolds im 18. Jahr-
hundert nachvollziehbar: Der silberne und zum Teil vergoldete Sarg habe sich mit
zwei Kreuzen mit je acht Edelsteinen auf silbernen Sockeln in der Schatzkammer
mitten in altar befunden. Darin haben auf einer dastenden matrazen angehiftet, die
gebain defS heiligen Leopoldi geruht’®” Die Gebeine umfassten nicht den Schidel
Leopolds, da dieser nimlich gemeinsam mit dem 1616 gestifteten Erzherzogshut
in einem der Nussholzkisten ruhte. Bei der Beschreibung der Objekte wurden die
kostbare Ausstattung mit Samt- und Damaststoffen sowie die Verzierungen aus
Edelmetallen und Edelsteinen hervorgehoben, was die Bedeutung der Objekte zu-
sitzlich zum Ausdruck brachte.

Zwischen dem Altar mit den Gebeinen und einem der Schatzkammerkisten
waren auf einer geschriebenen Tafel in compendio — also kurzgefasst — das Leben des
kanonisierten Markgrafen sowie der ursprung dises gottes hauf§— die Schleietlegende

782 SiAKI, Hs. 165, pag. 1.

78 Ebd., pag. 55.

784 Ebd., pag. 57.

78 Siehe hierzu auch MiesGang, Stiftung.
7% SHAKI, Hs. 165, pag. 103-107, 109.
787 SiAKI, Hs. 165, pag. 1.
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— zu lesen und zwar so, dass es von jederman zu betrachten gewesen sei’®® In der
Schatzkammer wurden zudem Wunderbeschreibungen sowie Erinnerungsstiicke
bzw. Votivgaben zum ewigen denckhzeichen sonderbahrer wunderwerckh Leopolds
aufbewahrt.”® Hier sind auch Wunder aus der Frithen Neuzeit iiberliefert. Im Jahr
1683, dem Jahr der Belagerung der Stadt und des Stiftes durch das osmanische Heer,
etwa wollte ein adeliger Pole eine Waffe gegen cinen Osmanen abfeuern. Dabei kam
es allerdings zu einem Unfall — die Schwantschraube der Muskete sei dem Adeligen
ins rechte Auge gesprungen, sodass sie nur mit einer Zange entfernt werden konnte.
Nach einem Versprechen an den hl. Leopold jedoch sei der Verletzte innerhalb von
drei Wochen vollstindig geheilt worden. Als Zeugnis des Wunders waren ebendiese
Schwantschraube sowie ein handschriftlicher Bericht des Klosterneuburger Laien-
bruders Marzellin Ortners zu sechen. Daneben war eine Musketenkugel ausgestellt.
Diese sei #ber die statt und das closter bis in defS gnidigen herrn praelaten saal ge-
schossen vor der bildnufS des st. Leopoldi |...] ligen bliben.”°

Wihrend das Wundergeschehen am Grab Leopolds fiir das 15. Jahrhundert
tiber die erhaltenen Zeugenberichte im Kanonisationsprozess gut dokumentiert ist,
sind fiir die Frithe Neuzeit kaum Wunder iiberliefert. Neben diesen Ausnahmen
in der Schatzkammer schilderte auch Hieronymus Pez ein dem hl. Leopold zu-
geschriebenes Wunder, das ebenfalls mit der Belagerung Klosterneuburgs durch das
Osmanische Reich zusammenhing. Hier war der Hundestall mit den kaiserlichen
Jagdhunden, die das Stift verpflichtet war zu halten, auf wundersame Weise den
Flammen entgangen.””! Frithneuzeitiche Mirakelberichte dariiber hinaus sind nur
selten und nicht breitenwirksam tiberliefert. In einem Schreibkalender des Stifts aus
dem Jahr 1596 ist etwa eine mit einem Lob Leopolds verbundene wundersame Ge-
nesung von einer nicht niher definierten schweren Krankheit tiberliefert.”

Von der Bulle Pauls V., welche die Stiftung des Erzherzogshutes bestitigte und
dieses Insigne kirchenrechtlich absicherte, waren zwei Exemplare verzeichnet: die
aeltere in dem kreutzgang gleich bey eingang der gruften und die zweyte welche wegen
dlter der ersteren anno 1723 abgeschriben, ist in der sacristey aufgemachten zusehen.””?
Dass dieser Text so prisent in Szene gesetzt wurde, verwundert nicht, denn in dieser
papstlichen Bulle lag die Wirkung des Erzherzogshutes als eine Art ,sakrale Krone®
begriindet.”

788 Ebd., pag. 10 f. Bei der Tafel, deren Text im Inventar iiberliefert ist, handelte sich weder um eine Tafel
der Sunthaym-Tafen (StiBKI, CCl 130) noch um eine der sog. Bibliothekstafeln, die heute ver-
schollen, jedoch bei Fischer transkribiert sind. Zu den Bibliothekstafeln siche LroTsky, Quellen-
kunde, 249 f. Fiir deren Transkription siehe FiscHer, Schicksale 2, 496-503.

78 StAKl, Hs. 165, pag. 31.

7% Ebd., pag. 31-34.

791 KrOPFF, Leben und Wunderthaten, 155 f; Pez, Historia Sancti Leopoldi, 114.

72 StiAKl, Kalender 1596.

793 SuAKI, Hs. 165, pag. 28.

794 ROHRIG, Der Heilige Leopold, 428, Kat.-Nr. 611. Zum in Klosterneuburg aufbewahrten Erzherzogs-
hut als Gegenstiick der mittelalterlichen Kronen Ungarns und Béhmens und den Bestimmungen
seiner Verwendung siche KuGLER, Erzherzogshut, 85 f.
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Uber die allgemeine Zuginglichkeit des Stiftergrabes und somit auch der Schatz-
kammer gibt das Inventar keine Auskunft. Belastbare Quellen fiir ein ausgeprigtes
Wallfahrtswesen am Grab Leopolds sind fiir die Frithe Neuzeit nicht tiberliefert.
Vielmehr schien man sich bereits 1724, als das Inventar entstand, auf vergangene
Pilgerstrome zu berufen. Die Grabstatt Leopolds etwa sei mit einem Stein bedeckt
gewesen, welcher durch so viller menschen knien, also ist aufigehollet, daff es scheint als
were er mit fleys also geschliffen worden.””> Erreichbar war die Leopoldkapelle tiber
den Kreuzgang, iiber dessen offentliche Zuginglichkeit keine Quellen vorliegen.
Ignatius Dauderlau berichtete, dass zum Festtag des hl. Leopold die Klausur auf-
gehoben und der Kreuzgang mit Gisten gefiillt gewesen sei.””® Eine gewisse Zu-
ginglichkeit ist aufgrund des Ablasses, der am Grab Leopolds zu erhalten war, sowie
der Tafel, die von jederman zu betrachten gewesen sei,””’ aber anzunchmen.

5.4.2.3. Wiener Zeitungen: Quellen fiir ein disperses Publikeum im Umfeld des
Hofes

Das Phinomen ,Hof“ kann als Kommunikationsraum verstanden werden. In-
klusion und Exklusion — und somit die Trennung vom héfischen zum nicht-hofi-
schen Bereich — passieren {iber Kommunikationsprozesse. Herrschende kommuni-
zierten nicht nur mit den eigenen Untertanen, sondern auch mit anderen Hofen.
Diese hofischen Kommunikationsriume werden mithilfe von Medien gebildet.””® In
jahrlich publizierten Hofkalendern etwa wurden Andachten und Gottesdienste an-
gekiindigt, an denen der Hof teilnahm. Sie enthielten Toisonfeste, Galatage und
sonstige Solennitdten und Andachten. Dem Publikum wurde so vermittelt, wo sich
die kaiserliche Familie an welchen Tagen aufhalten wiirde.””> Wihrend die Hof-
kalender also der Ankiindigung von Feierlichkeiten und dem Verzeichnis der Hof-
stellen dienten, spiegelte sich die tatsichlich vollzogene religiose Praxis des Hofes in
den Zeitungsberichten wider. Um festzustellen, wie die Leopoldverehrung in den
tagesakeuellen Printprodukeen vermittelt wurde, wurden die wihrend des Unter-
suchungszeitraums in Wien erschienenen Zeitungen auf Reflexe der Feierlichkeiten
zum Festtag des Heiligen am 15. November durchgesehen. Ausgewertet wurden die
Ausgaben der Ordentlichen (Post-)Zeitungen®®, des Corriere Ordinario, der Gazgette
de Vienne und des Wienerischen Diarium 8"

75 SuAKI, Hs. 165, pag. 55.

7 Ebd., Hs. 176, pag. 12: [...] refertus est omni genere hominum, cessante pro hac die clausuré [...].

77 Ebd., Hs. 165, pag. 10 f.

798 BAUER, Gesellschaft, 29.

799 SEITSCHEK, Praxis, 74.

800 Erst lief die Publikation unter dem Titel Ordentliche Postzeitungen, ab 1625 unter dem Titel Ordent-
liche Zeitungen, daher wird in der Literatur oft die Schreibweise Ordentliche (Post-)Zeitungen ver-
wendet, vgl. OGGOLDER u. VOCELKa, Flugblitter, 865; Reske, Buchdrucker, 1059.

801 Die Recherche der Ausgaben wurde anhand zweier Online-Datenbanken vorgenommen: (1) ,Zeitun-
gen des 17. Jahrhunderts®, ein Projekt der Staats- und Universititsbibliothek Bremen (SuUB) mit
dem Ziel, alle iiberlieferten deutschsprachigen Zeitungen des 17. Jahrhunderts zu sammeln, und (2)
ANNO, die Sammlung der historischen &sterreichischen Zeitungen und Zeitschriften der ONB:
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Das Wiener Zeitungswesen im 17. und 18. Jahrhundert

In der Frithen Neuzeit stand der Begriff ,Zeitung® synonym fiir ,Neuigkeit* oder
»Nachricht und nicht wie im heutigen Sprachgebrauch fiir ein periodisch er-
scheinendes Nachrichtenblatt. Diese Zeitungen im gegenwirtigen Wortsinn wur-
den im 17. und 18. Jahrhundert als wéchentliche Gazetten oder wichentliche Novellen
bezeichnet.®? In der Folge wird der Begriff Zeitung allerdings dem heutigen Sprach-
gebrauch entsprechend verwendet.5%

Um die Gattung Zeitung zu definieren, dienen nach Otto Groth gemeinhin
vier Kriterien: Aktualitit, Periodizitit, Universalitit (also thematische Vielfalt) und
Publizitit (d. h. die allgemeine Zuginglichkeit).’ Der Gelehrte Kaspar von Stieler
definierte in seiner 1695 erschienen Abhandlung tiber den gesellschaftlichen Wert
von Zeitungen die Neuheit der Nachrichten als wichtigstes Merkmal von Zeitun-
gen. Daraus ergab sich auch die wirtschaftliche Bedeutung von Nachrichten als
Waren, die sie bis heute besitzen. ,Nachrichten konnen schnell wertlos werden wie
Obst oder Gemiise, das mahnt zur Geschwindigkeit.“*® Zudem mussten Nach-
richten verkauft werden, damit sich das Geschift des Druckers lohnte — somit war
das Interesse des angestrebten Publikums seit jeher ein Faktor, der Gestaltung und
Nachrichtenauswahl wesentlich beeinflusste. Ein Hinweis auf den Stellenwert der
Geschwindigkeit bei der Erstellung von gedruckten Zeitungen ist in der Wahl von
saugstarkem Papier zu sehen. Dadurch mussten die Bégen nach dem Druck nicht
getrocknet werden und konnten demgemif$ auch schneller in Umlauf gebracht wer-
den.80¢

Die Periodizitit ist dasjenige Kriterium, das Zeitungen von den anlassbezogen
erscheinenden Gattungen Flugblatt und Flugschrift unterscheidet. Um diese regel-
miflige, iiberregionale Berichterstattung zu gewihrleisten, war ein funktionierendes
Postrouten-Netzwerk notwendig, entlang dessen die Nachrichten transportiert wer-
den konnten.?” Dieses gewihrleistete, dass die Zeitungen von allen Orten in Europa
in den gedruckten Gazetten zusammen|liefen].® Bevor die Infrastrukeur einen regel-
mifligen Nachrichtentransport erméglichte, entstanden in den 1580er Jahren die
halbjihrlich erscheinenden Messrelationen.’”” Regelmiflige Berichterstattung aus

ANNO, online: https://anno.onb.ac.at/ (16.12.2020); Zeitungen SuUB, online: https://brema.suub
.uni-bremen.de/zeitungen17 (16.12.2020).

802 Lupwig, Gebrauch, 1, a5.

803 ARNDT u. KORBER, Presse, 231; SCHUMANN, Sonne, 51; WiLke, Korrespondenten, 61. Zur Presse-
geschichte der Frithen Neuzeit siche ARNDT u. KORBER, Presse; BONING, Medienkonsument; DErs.,
Zeitung; GoLos, Perzeption; SCHRODER, Zeitungen; WiLKe, Grundziige.

804 Siehe GroTH, Kulturmacht.

805 ARNDT u. KORBER, Presse, 22.

806 Ebd., 9, 22 f,, 246 f.; SErTSCHEK, Praxis, 73; STIELER, Zeitungs Lust und Nutz, 66.

897 ARNDT u. KORBER, Presse, 8, 174—177, 207-209; OGGOLDER u. VOCELKA, Flugblitter, 864; VOCELKA,
Neuzeit, 58.

808 Lupwia, Gebrauch, §6.

899 Fiir einen monografischen Uberblick iiber die Geschichte dieser Quellengattung siche K&RBER, Mess-
relationen. Fiir eine Bibliografie der deutsch- und lateinischsprachigen Messrelationen siehe Dies.,

Bibliographie.
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den verschiedensten Orten der Welt, vornehmlich aber aus Europa, fand davor aus-
schliefflich {iber handschriftlichen Nachrichtenverkehr statt. Nachrichtenschreiber
sammelten Neuigkeiten und verschickten diese gegen Bezahlung in Form von Nach-
richtenbriefen, i. e. ,Korrespondenzen®.$1

Frithneuzeitliche Zeitungen waren gemeinhin so aufgebaut, dass Nachrichten auf
einigen Quartseiten aufgelistet wurden. Dabei lag keine thematische Gliederung vor,
wie wir dies von heutigen Zeitungen mit ihren Rubriken gewohnt sind. Die Nach-
richten waren — meist auch visuell durch Absitze oder Uberschriften abgegrenzt
— nach den Orten ihrer Herkunft gegliedert. Das heifdt, anstatt einer ,Schlagzeile®
waren vor der Nachricht bzw. dem Nachrichtenblock Herkunftsort und Datum der
Meldung angegeben.®!!

Sprachlich waren die Zeitungsmeldungen niichtern und knapp gehalten. Die re-
daktionelle T4dtigkeit der Produzenten beschrinkte sich auf das Sammeln und Zu-
sammenstellen der eingehenden Nachrichtenmeldungen. Meldungen aus anderen
Zeitungen, regelmiflige Korrespondenzen oder Einsendungen von Berichten wur-
den gesammelt, von einem Redakteur oder Zeitung=Schreibers'? ausgewihlt, passend
bearbeitet — teilweise sogar iibersetzt — und ins eigene Blatt iibernommen. Das Aus-
maf$ der sprachlichen Bearbeitung hielt sich allerdings zumeist in Grenzen, da die
Nachrichten teilweise abgeschrieben und nur in ihrer Linge so verindert wurden,
dass sie ins eigene Periodikum passten. Vornehmlich behandelte Themen stammten
aus den Bereichen Politik, Militdr und Hof. Meinungselemente, wie sie als Kommen-
tare oder Glossen in heutigen Periodika zu finden sind, gab es in den Zeitungen des
17. und 18. Jahrhunderts nicht. Aufgrund der Zensur durch die Obrigkeit bzw. die
Privilegienvergabe zum Druck und das generelle Interesse der Zeitungsproduzenten,
in der Gunst der Obrigkeiten zu bleiben, sind frithneuzeitliche Zeitungen keines-
wegs als objektive und unabhingige Publikationen anzuschen.®'?

810 ARNDT u. KORBER, Presse, 231 f.; BONING, Zeitung, 218 f.; DRosTE, Nachrichtenmedium, 1 f. Siche
etwa den Bestand der von 1568 bis 1605 an die Briider Octavian Secundus und Philipp Eduard
Fugger gesandten handschriftlichen Nachrichten, die sogenannten Fugger-Zeitungen, die heute in
der ONB aufbewahrt werden (ONB, Cod. 8949-8975). Siche weiterfithrend dazu KELLER u.
MouiNo, Fuggerzeitungen; SCHILLING, Fuggerzeitungen. Die Fuggerzeitungen stehen mittlerweile in
einer Online-Datenbank zur Verfiigung: Fuggerzeitungen, online: https://fuggerzeitungen.univie.a
cat (21.12.2020). Die gedruckten Zeitungen ersetzten die handgeschriebenen Nachrichten-
korrespondenzen nicht, die beiden Gattungen existierten bis ins 18. Jahrhundert nebeneinander, vgl.
BONING, Zeitung, 206, 218-234; DrostE, Nachrichtenmedium, 18-20.

811 ARNDT u. KORBER, Presse, 143 f.; DRosTE, Nachrichtenmedium, 16; ScHumMANN, Sonne, 51, 53. Das
gemeldete Ereignis musste dabei nicht am angegebenen Korrespondenzort passiert sein; der
Korrespondenzort gab nur die Herkunft der abgedruckten Nachricht an.

812 Wienerisches Diarium 35 (30. April 1729); ARNDT u. KORBER, Presse, 262.

813 Ebd., 9 f,, 247 f., 254-257; BONING, Zeitung, 237 f.; SCHUMANN, Sonne, 52; SEITSCHEK, Praxis, 97.
Ein Weg, um der obrigkeitlichen Kontrolle zu entgehen, waren handgeschriebene Zeitungen, die im
18. Jahrhundert etwa in Kaffechiusern zu lesen waren. Die Verschirfung der Druckzensur fiihrte
sogar zu einer Steigerung der Verbreitung der handgeschriebenen Zeitungen, worauthin Maria There-
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Periodisch erscheinende Zeitungen gab es im deutschsprachigen Raum bereits
im frithen 17. Jahrhundert.?" Ab 1621 ist in Wien eine Zeitung nachgewiesen. Der
Drucker Matthius Formica gab ab 1621 die Ordinari Zeitung heraus, ab 1622 die
Ordentlichen (Post-)Zeitungen. Im Jinner 1671 bekam der aus Antwerpen stam-
mende Buchdrucker Johann Baptist Hacque das Privileg, auswirtige Zeitungen
nachzudrucken, etwa den jeweils donnerstags und sonntags erscheinenden 7/ Cor-
riere Ordinario. Hacque starb 1678, seine Witwe Anna verkaufte die Oflizin an
den ebenfalls aus Antwerpen stammenden Johann van Ghelen, ihren Schwager.®®
Dieser hatte seit 1671 in der Offizin mitgearbeitet, vor allem an der Produktion
des Corriere Ordinario, den er auch weiterfithrte. Die Privilegien, fremdsprachige
Zeitungen zu drucken, wurden van Ghelen erneuert. 1699 wurde er zum Hofbuch-
drucker ernannt, 1701 auch zum italienischen Hofbuchdrucker. Johann van Ghelen
statb 1721. In der Folge tibernahm sein Sohn Johann Peter van Ghelen die Offi-
zin, 1728 war er als gemeiner Buchdrucker der Stadt Wien bekannt. Das Hofbuch-
druckerprivileg, das schon sein Vater bekommen hatte, wurde in den Jahren 1742
und 1752 erneuert. In den 1720er Jahren ging auch eine deutschsprachige Zeitung
an van Ghelen: Ab 1722 erschien bei ihm das Wienerische Diarium.®'°

Um 1700 erschienen in Wien vier Zeitungen, jeweils zwei in den Offizinen von
Matthius Cosmerovius (und spiter seiner Erben) und Johann van Ghelen. Mat
thius Cosmerovius hatte Leonhard Formicas Offizin {ibernommen, die Ordinari-
Zeitung weitergefihrt und den New ankommender Currir ins Leben gerufen. Bei van
Ghelen erschien der lateinischsprachige Cursor ordinarius sowie der bereits erwihnte
Corriere Ordinario. Als Zielpublikum fiir die fremdsprachigen Zeitungen sind vor
allem die italienischen und spanischen Einwohnerinnen und Einwohner Wiens an-
zuschen. Iralienisch als Sprache bei Hof wurde unter Leopold I. geférdert. Ab un-
gefihr 1730 dominierte bei Hof dagegen die franzosische Sprache. Darauf reagierte
van Ghelen, als er 1742 ankiindigte, den Corriere Ordinario einzustellen (er bestand
jedoch bis zumindest ins Jahr 1746) und stattdessen eine franzésischsprachige Zei-
tung herauszubringen, die allerdings nicht lange Bestand hatte. Eine erfolgreichere
franzosischsprachige Zeitung, die Gazgerte de Vienne, erschien ab 1757 bei Johann
Thomas Trattner und wurde in der Folge ein Konkurrenzblatt zum Wienerischen
Diarium.®7

sia den Kaffeesiedern die Verteilung dieser Zettel verbieten lief§, STOLLBERG-RILINGER, Maria There-
sia, 447. Quantitative Auswertungen, beispielsweise SCHRODER, Zeitungen, zeigen, dass inhaltlich
politisch-militirische Nachrichten mit einem Anteil von zwei Dritteln am Volumen der Gesamt-
berichterstattung dominierten.

814 Ab 1605 erschien in Straflburg ein Mal pro Woche die Relation aller Fuernemmen und gedenckwuerdi-
gen Historien. Ebenfalls im ersten Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts kam in Wolfenbiittel das Periodi-
kum Aviso, Relation oder Zeitung heraus, vgl. Ducunarpt, Europa, 153; VoceLka, Neuzeit, 56 f.

815 Er hatte 1672 Annas Schwester (Maria) Elisabeth geheiratet, Reske, Buchdrucker, 1067.

816 ARNDT u. KORBER, Presse, 179—181, 492 f.; BACHLEITNER, EvBL u. FiscHERr, Geschichte des Buch-
handels, 60; OGGOLDER u. VocELKa, Flugblitter, 865; Reske, Buchdrucker, 1059, 1063 f., 1067.

817 ARNDT u. KORBER, Presse, 130 f., 179-181, 284; BACHLEITNER, EyBL u. FiscHER, Geschichte des
Buchhandels, 101 f.; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 447—-449. Zum Corriere Ordinario siche
auch WacHa, Corriere Ordinario.
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Vermutlich auf Wunsch des Hofes kam es zu Beginn des 18. Jahrhunderts zu
weiteren Zeitungsgriindungen in Wien.®® Ab 1703 erschienen der Post-tdigliche Mer-
curius sowie das Wienerische Diarium.®" Herausgegeben wurde der Mercurius zuerst
von Johann Paul Sedlmayr, spiter von Johann Baptist Schilgen. Das Diarium da-
gegen erschien bei Johann Baptist Schonwetter, der einer Frankfurter Buchhindler-
und Verlegerfamilie entstammte, Ende des 17. Jahrhunderts nach Wien gezogen war
und 1702 das Privileg fiir die Zeitung bekam. Da der Zeitungsmarkt in Wien bereits
bespielt war, musste Schonwetter seinem Publikum mit seiner Zeitung ein Allein-
stellungsmerkmal bieten. In der ersten Ausgabe vom 8. August 1703 warb er mit
einer niichternen Sprache, Objektivitit und der Verpflichtung zur Wahrheit. Dar-
iiber hinaus inkludierte er Listen der in der Stadt ankommenden und der die Stadt
verlassenden Personen sowie der Verstorbenen.’? Das Wienerische Diarium war
nicht dem Hof unterstellt, sondern als ,,Privacunternehmen® organisiert. Der Ein-
fluss der Hofstellen bzw. die Zensur prigten die Inhalte der Zeitung jedoch maf3geb-
lich. Stefan Seitschek stellte im Rahmen seiner Untersuchungen zu Karl VI. und der
religiosen Praxis am Wiener Hof fest, dass zwischen den Texten des Zeremonialpro-
tokolls und dem Wienerischen Diarium Abhingigkeiten bestanden. Informationen
Uber Standeserhebungen, Taufen, Todesfille sowie An- und Abreisen wurden von
Hofstellen an den Zeitungsmacher weitergegeben. Vertrieben wurde die Zeitung
im Abonnement. Dariiber hinaus lag sie in den Wiener Kaffechdusern®?! auf. Eine
einzelne Ausgabe des Wienerischen Diarium war fir sieben Kreuzer zu haben. Ein
Jahresabonnement kostete — abhingig von den Zwischenhindlern — zwélf bis hochs-
tens 16 Gulden. Das Diarium erschien zwei Mal pro Woche, jeweils mittwochs und
samstags. Die Auflage lag laut Johannes Arndt und Esther-Beate Korber bei rund
1.000 bis 1.200 Stiick.%??

1721 mussten alle Verleger von Periodika einen sogenannten Pachtschilling be-
zahlen. Dabei handelte es sich um eine Steuer auf Zeitungen und Kalender, die
eingehoben wurde, um den Neubau der Hofbibliothek zu finanzieren. Da Schén-
wetter nicht zahlen wollte, ging das Zeitungsprivileg an Johann Peter van Ghelen

818 In der Forschung ist teilweise von einer Aufforderung vonseiten des Hofes zur Griindung einer Zei-
tung per Aushang die Rede, nachgewiesen werden konnte ein solcher jedoch nicht. Aufgrund des
drohenden und (spiter auch eintretenden) Spanischen Erbfolgekriegs erschien es Wolfgang Duchko-
witsch, der sich im Rahmen seiner Dissertation mit dem Wiener Pressewesen von 1621 bis 1757
auseinandergesetzt hatte, jedoch wahrscheinlich, dass der Hof ein Medium zur Verfiigung haben
wollte, in dem die eigenen Interessen ausgedriickt werden konnten, ARNDT u. KORBER, Presse, 131 f.

819 Zum Wienerischen Diarium siehe auch die Beitrige in MaDER-KRrATKY, RESCH u. ScHEUTZ, Diarium.

820 ARNDT u. KORBER, Presse, 134; SEITSCHEK, Praxis, 72. Wienerisches Diarium 1 (8. August 1703):

[...] ohne einigen Oratorischen umnd [\] Poétischen Schminck / auch Vorurtheil / sondern der blosssesen [!]

Wabhrheit derer einkommenden Berichten gemdfC|...].

Fiir das Jahr 1711 sind elf Kaffeehduser in Wien nachgewiesen, ARNDT u. KORBER, Presse, 135.

Ebd., 134, 137, 142, 279; FrimMEL, Verlagswesen, 270; OGGOLDER u. VOCELKA, Flugblitter, 863;

ScuEeuTz, Fronleichnamsprozessionen, 176-178; SerrscHEk, Praxis, 72 f., 75 f.; STOLLBERG-RILIN-

GER, Maria Theresia, 447. Der Preis durfte laut einem Vertrag zwischen Hofkammer und dem spite-

ren Verleger der Zeitung, Johann Peter van Ghelen, nicht erhéht werden.

82

82

N}
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in dessen Verlag auch der Corriere Ordinario erschien.®? Johann Baptist Schilgen
weigerte sich 1723 ebenfalls, den Pachtschilling fiir seine Zeitung, den Post-tig-
lichen Mercurius, zu bezahlen. Van Ghelen kaufte daraufhin das Privileg fiir das
Konkurrenzblatt und stellte dieses Anfang des folgenden Jahres ein. Damit besaf3
van Ghelen das Monopol auf deutschsprachige Zeitungen (die Zeitungen aus der
Cosmerovischen Offizin waren zu dieser Zeit bereits eingestellt), das er mehr als ein
halbes Jahrhundert halten sollte.2*

Mit der Ubernahme des Wienerischen Diarium durch Johann Peter van Ghelen
kam es auch zu einer Anderung im Layout, indem der Nachrichtenteil zweispaltig
gesetzt wurde. Auflerdem setzte er die Nachrichten aus dem Ausland an den An-
fang der Zeitung. Zuvor hatten sich diese am Ende des Nachrichtenteils befunden.
Auch die Zihlung der Nummern®? sowie die Datierung wurden unter dem neuen
Verleger verindert. Seiten wurden prinzipiell nicht gezihlt, lediglich von 1738 bis
1742 gab es eine Phase, in der die Seiten der einzelnen Jahrginge durchgehend pa-
giniert waren. Nicht nur Besitz-, sondern auch Herrschaftsverhiltnisse hatten Ein-
fluss auf das Erscheinungsbild des Wienerischen Diarium. So war am Titelblatt im
Zeitungskopf der Kaiseradler zu sehen. Nach dem Tod Karls VI. und dem damit
verbundenen kurzzeitigen Verlust der Kaiserwiirde wurde dieser durch Wappen-
kombinationen ersetzt. Erst mit der Wahl Franz Stephans wurden die kaiserlichen
Actribute wieder Teil der Blattgestaltung. Nach dem Tod Johann Peter van Ghelens
im Jahr 1754 iibernahm dessen Sohn Johann Leopold Edler von Ghelen die Offizin,
der im Jahr zuvor in den erblichen Adelsstand erhoben worden war.82¢

Durch im Zeitungskopf abgedruckte Bildelemente wie Kaiseradler bzw. Wappen
visualisierten die Verleger des Wienerischen Diarium ihre Nihe zum Hof.8? Das
lasst sich ab der Ausgabe vom 16. August 1704 auch fiir den Corriere Ordinario
feststellen.®8 Ab 1701 bezeichnete sich Johann van Ghelen auch als Stampatore Ita-
liano di Corte di Sua Maesti Cesarea®® — als italienischer Hofbuchdrucker. Auch die
Gazette de Vienne, die ab Mirz 1757 vom Hofbuchdrucker Johann Thomas Trattner
verlegt wurde, trigt den Kaiseradler mit einem Wappenschild im Zeitungskopf.®

823 Der bereits bei Schénwetter angestellte Zeitungsschreiber Hieronymus Gmainer wechselte bei der
Ubernahme ebenfalls zu van Ghelen, wodurch es zu einer Kontinuitit in der Redaktion des Blattes
kam, vgl. ARNDT u. KORBER, Presse, 262.

824 Ebd., 136 f., 139 f.; BACHLEITNER, EYBL u. FiscHER, Geschichte des Buchhandels, 60; ReskE, Buch-
drucker, 1067; SEITSCHEK, Praxis, 72.

82 Die Nummernzihlung der meisten Zeitungen wird nicht konstant tiber den gesamten Erscheinungs-
zeitraum hinweg gefiihrt. Ist eine Nummer einer Ausgabe vorhanden, wird diese gemeinsam mit dem
Erscheinungsjahr bzw. dem Datum des Erscheinens als Nachweis angefiihrt. Gibt es keine Nummern-
zihlung, wird lediglich das Erscheinungsdatum angegeben.

826 ARNDT u. KORBER, Presse, 142 f., 144, 434 f., 438 f.; SEITSCHEK, Praxis, 72 f.

827 ARNDT u. KORBER, Presse, 142.

828 11 Corriere Ordinario 66 (16. August 1704).

829 Ebd. 71 (3. September 1701). Ab der Ausgabe vom 8. September 1708 fand sich der Privilegienver-
merk ebenfalls im Zeitungskopf, davor war dieser seit Mirz 1702 am Ende einer Ausgabe vor dem
Supplement zu finden, siche z. B. ebd. 72 (8. September 1708).

830 Gazette de Vienne 1 (2. Mirz 1757).



5. Quellen zur frithneuzeitlichen Leopoldverchrung 181

Implizit wird die Hofnihe jedoch auch noch anderweitig deutlich. Das Wiene-
rische Diarium hatte sein Verlagshaus direkt am Michaelerplatz in der Nihe der
Hofburg. Die Nachrichten waren im Kanzleistil gehalten und verlangten getibte Le-
serinnen und Leser. Ebenso ldsst das Anzeigenprogramm darauf schlieffen, dass der
Adel sowie die Hofgesellschaft — darunter auch Mitglieder des hohen Klerus — und
Personen aus dem Regierungs- und Verwaltungsbereich als Publikum angedacht
waren, die sich neben ihren privaten Korrespondenzen zusitzlich tiber das Medium
Zeitung informieren konnten.®!

Da sich zeitgendssische Autoren in Form von Traktaten iiber das Zeitungswesen
duflerten, sind wir heute in der Lage, einen ,Innenblick® darauf einzunchmen.®3
Exemplarisch sei an dieser Stelle nur ein Teilnehmer dieser ,Zeitungsdebatte® ge-
nannt, nimlich der bereits eingangs erwihnte Kaspar von Stieler mit seinem Werk
Zeitungs Lust und Nutz.*3 Auch Stieler schrieb die Zeitungslektiire den Herrschen-
den sowie gelehrten Edelleuten zu, wohingegen das Dienstpersonal, das nichts von
Krieg und Hofhaltung wissen miisse, sich mit Nachrichten nicht aufhalten solle
und besser mit der Lektiire der Bibel aufgehoben wire. Dariiber hinaus erwihnte er
die bedeutende Rolle, die Berichte iiber Solennititen in den gedruckten Zeitungen
einnchmen wiirden.?3* Bei Hof entwickelte sich dariiber hinaus eine spezifische Art
der Rezeption der Nachrichtenblitter. Diese wurden wihrend der Mahlzeiten vor-
gelesen und so war die Lektiire in die hofische Gesellschaft integriert.®

Religiose Praxis in den Wiener Zeitungen

Der Wert des Wienerischen Diarium fir die Erforschung der religiésen Praxis am
Wiener Hof wurde in der Forschung unter anderem bereits von Elisabeth Kovdcs®3,
Martin Scheutz®” und Stefan Seitschek®® herausgearbeitet. Martin Scheutz be-
nutzte das Wienerische Diarium neben Reiseberichten, Prozessionsordnungen und
den Zeremonialakten zur Beschreibung und Kontextualisierung stiddtischer Fron-
leichnamsprozessionen. Stefan Seitschek ging der Frage nach, wie die religiose Praxis
des Hofes medial vermittelt wurde und stellte auch die Zusammenhinge zwischen

81 ARNDT u. KORBER, Presse, 308—318; BAugR, Nachrichtenmedien, 187-191; BoninG, Medienkonsu-
ment, 231; DrosTE, Nachrichtenmedium, 7 f. Auch Kaufleute und Gelehrte zihlten zum Publikum
des Wienerischen Diarium, sind aber fiir die Rezeption der Leopoldverechrung von geringer Bedeutung.
Zum Nachrichten- und Zeitungskonsum der niederen Stinde, der im Rahmen dieser Arbeit ebenfalls
unberiicksichtigt bleiben muss, am Fallbeispiel der in Hamburg erschienenen Zeitungen siche
BoNING, Medienkonsument. Zur Nachrichteniibermittlung tiber persénliche Besuche, handschrift-
liche Notizen und private Korrespondenz und eine relativierende Sicht auf die Bedeutung der Zeitung
bei Hof siche BAUER, Nachrichtenmedien, 182—187.

832 Zur ,Zeitungsdebatte im Alten Reich siche ARNDT u. KORBER, Presse, 344-369; Droste, Nach-
richtenmedium, 7-15.

833 STIELER, Zeitungs Lust und Nutz.

834 Siehe ebd., 69 f., 84, 95, 100 f., 191-193, 204.

855 BAUER, Nachrichtenmedien, 189; STIELER, Zeitungs Lust und Nutz, 112.

836 KovAcs, Rex perpetuus.

837 ScueuTz, Fronleichnamsprozessionen, 176-178; DErs., Kaiser, 86-95.

838 SEITSCHEK, Praxis.



182 Sabine Miesgang

Hofkalender, Nachrichtenproduktion und dem Zeremonialprotokoll dar. Elisabeth
Kovdcs nutzte die Zeitung vor allem in Bezug auf die héfische Leopoldverehrung,
um den zeitlichen und zeremoniellen Ablauf des kaiserlichen Besuches in Kloster-
neuburg zu Leopoldi zu rekonstruieren.¥

Berichte tiber die Frommigkeit der Herrscherfamilie kénnen in die Kategorie der
Hofberichterstattung eingeordnet werden. Dazu zihlen auch Berichte tiber Fuf3-
waschungen, welche die herrscherliche Tugend der Mildtitigkeit abbilden sollten,
sowie Berichte iber Ausfahrten zur Jagd. Wihrend religiose Handlungen des Hofes
— wie auch weltliche Solennititen und 6ffentliche Handlungen — intern in den Ze-
remonialakten dokumentiert wurden, wurden sie durch die Berichterstattung im
Wienerischen Diarium auch einem breiteren Publikum nihergebrache.34

Die europiischen Hofe waren auf die Zurschaustellung ihrer Zeremonien be-
dacht. So gab es Flugschriften, die von Festen berichteten, und Kupferstiche, die
Erbhuldigungsziige zeigten. Die Hoflinge wollten auch informiert sein, welche Ze-
remonien an anderen Héfen stattfanden. Reprisentative Ereignisse wie Solennititen
sowie Geschehnisse bei Hof nahmen aufgrund des héfischen Publikums inhalt
lich — und fiir moderne Zeitungsleserinnen und Zeitungsleser ungewohnt — daher
besonders viel Platz in frithneuzeitlichen Zeitungen ein. Die auf Anwesenheits-
kommunikation basierende Herrschaftsinszenierung sollte auch abwesenden Perso-
nen sowie Personen an anderen europiischen Héfen zuginglich gemacht werden.
SchliefSlich befanden sich die Hofe untereinander in einem andauernden Wett-
bewerb um symbolisches Kapital.?4!

Die Leopoldverehrung in den Wiener Zeitungen der Frithen Neuzeit

Die Berichterstattung am 15. November wurde in den von der ONB und der Staats-
und Universitdtsbibliothek Bremen digital zur Verfiigung gestellten Wiener Zeitun-
gen systematisch auf Reflexe der Leopoldverehrung durchsucht.®#? Die hervor-
ragende Forschungslage zum Wienerischen Diarium®® sowie die fast liickenlose
Uberlieferung dieses Blattes erlauben es, hier einen Schwerpunkt zu setzen.

839 KovAcs, Rex perpetuus, 192-195, Anm. 98; SEITSCHEK, Praxis, bes. 71-76.

840 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 581.

841 ARNDT u. KORBER, Presse, 208 f.; BAUER, Nachrichtenmedien, 177—-182. Wobei Volker Bauer
berechtigterweise darauf hinweist, dass der repetitive, niichterne und sprachlich sparsame Zeitungsstil
in der Wahrnehmung der Rezipientinnen und Rezipienten zu einer Entzauberung der héfischen
Zeremonien fiihrte, ebd., 190 f. Zur stereotypisierten und ritualisierten Zeitungsberichterstattung in
der Frithen Neuzeit siche SCHRODER, Zeitungen, 134.

82 ANNO, online: https://anno.onb.ac.at (28.12.2020); Ordentliche (Post-)Zeitung im Katalog der
ONB, online: data.onb.ac.at/rec/AC10211723 (28.12.2020); Zeitungen SuUB, online: http://brem
a.suub.uni-bremen.de/zeitungen17 (28.12.2020).

843 ARNDT u. KORBER, Presse, 130—144 (mit weiterfithrender Literatur); MaDER-KRATKY, RESCH u.
ScHEeuTz, Diarium; SEITSCHEK, Praxis, 72-76. Siehe auch das Digitalisierungs- und Erschliefungs-
projekt Wienerisches Digitarium des Austrian Centre for Digital Humanities der OAW: Digitarium,
online: hetps://digitarium.acdh.oeaw.ac.at (28.12.2020).
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Berichte zur Leopoldverchrung finden sich in den folgenden Wiener Zeitun-
gen: (1) In den bei Matthius Formica erschienenen Ordentliche (Post-)Zeitungen
(1622-1640),44 (2) in der ab 1671 erschienenen italienischsprachigen Zeitung 7/
Corriere Ordinario,®® (3) im ab 1703 herausgegebenen Wienerischen Diarium®° und
(4) in der ab 1757 erschienenen franzésischsprachigen Zeitung Gazette de Vienne.3
Somit waren Informationen zur Verehrung des heiligen Leopold nicht ausschlie3-
lich einem deutschsprachigen Publikum vorbehalten, sondern auch italienisch- und
franzosischsprachige Personen konnten in der Zeitung dariiber lesen. Die Mehr-
sprachigkeit bei Hof wurde in der Wiener Berichterstattung also reflektiert.34®

Von 1623 bis zum Jahr 1777 wurden in den Ordentlichen (Post-)Zeitungen, dem
Corriere Ordinario, dem Wienerischen Diarium und der Gazette de Vienne 139 Aus-
gaben mit Berichten gesichtet, die mit der Leopoldverehrung in Verbindung standen
(siche Tabelle 8). Ins 17. Jahrhundert entfallen 22 Ausgaben,®® in die erste Hilfte

844 Fiinf aufgenommene Ausgaben mit Berichten: Ordentliche (Post-)Zeitungen (18. November 1623,
14. November 1626, 18. November 1628, 17. November 1929 sowie 21. November 1637). Zur
Publikation an sich siche ARNDT u. KORBER, Presse, 179 f.; Reskg, Buchdrucker, 1059.

86 34 aufgenommene Ausgaben mit Berichten: Il Corriere Ordinario 94 (1677), 92 (1678), 92 (1680),
91 (1685), 92 (1685), 92 (1686), 93 (1688), 92 (1690), 92 (1691), 93 (1692), 92 (1693), 92 (1694),
92 (1695), 92 (1696), 92 (1697), 93 (1698), 92 (1699), 92 (1701), 93 (1704), 92 (1705), 92 (1706)
und 92 (1707) bzw. Il Corriere Ordinario (17. November 1708, 16. November 1709, 18. November
1711, 16. November 1712, 17. November 1714, 16. November 1715, 18. November 1716,
17. November 1717, 16. November 1718, 15. November 1719, 18. November 1719, 16. November
1720 und 19. November 1721). Zur Publikation an sich siche ARNDT u. KORBER, Presse, 131; RESKE,
Buchdrucker, 1064.

846 95 aufgenommene Ausgaben mit Berichten: Wienerisches Diarium 30 (1703), 32 (1703), 239
(1705), 343 (1706), 344 (1706), 345 (1706), 447 (1707), 448 (1707), 449 (1707), 552 (1708), 554
(1708), 656 (1709), 657 (1709), 658 (1709), 761 (1710), 763 (1710), 865 (1711), 867 (1711), 969
(1712), 970 (1712), 971 (1712), 1074 (1713), 1387 (1716), 1699 (1719), 1700 (1719), 1804
(1720), 1805 (1720) und 1806 (1720) bzw. Wienerisches Diarium 92 (1722), 92 (1723), 92 (1725),
94 (1725), 92 (1726), 94 (1726), 92 (1727), 93 (1727), 94 (1727), 92 (1728), 93 (1728), 94 (1728),
92 (1729), 94 (1729), 91 (1730), 92 (1730), 93 (1730), 92 (1731), 93 (1731), 94 (1731), 92 (1732),

93 (1732), 94 (1732), 92 (1734), 94 (1734), 92 (1739), 91 (1740), 92 (1740), 92 (1742), 92 (1743),

93 (1744), 92 (1745), 92 (1746), 91 (1747), 92 (1747), 92 (1748), 93 (1749), 91 (1750), 92 (1750),

92 (1751), 93 (1752), 92 (1753), 92 (1754), 93 (1755), 92 (1756), 92 (1758), 92 (1759), 92 (1760),
93 (1760), 92 (1761), 92 (1762), 93 (1762), 92 (1764), 92 (1765), 92 (1766), 92 (1767), 92 (1768),
92 (1769), 92 (1770), 92 (1771), 93 (1772), 92 (1773), 92 (1774), 91 (1775), 92 (1775), 92 (1776)
und 92 (1777).

847 Vier aufgenommene Ausgaben mit Berichten: Gazette de Vienne 93 (1760), 92 (1761), 92 (1762)

und 91 (1769). Zur Publikation an sich siche STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 447—449.

Zu Ttalienisch und Franzosisch bei Hof siche ARNDT u. KORBER, Presse, 180 f., 284; BACHLEITNER,

EvBL u. FiscHER, Geschichte des Buchhandels, 101 f.

89 Ordentliche (Post-)Zeitungen (18. November 1623, 14. November 1626, 18. November 1628,
17. November 1629 und 21. November 1637); Il Corriere Ordinario 94 (1677), 92 (1678), 92
(1680), 91 (1685), 92 (1685), 92 (1686), 93 (1688), 92 (1690), 92 (1691), 93 (1692), 92 (1693), 92
(1694), 92 (1695), 92 (1696), 92 (1697), 93 (1698) und 92 (1699).
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des 18. Jahrhunderts 85 Ausgaben®? und in den Zeitraum von 1751 bis 1800 fallen
32 Ausgaben,®! wobei die Berichterstattung tiber den Festtag des hl. Leopold nach
dem Jahr 1777 abrupt abbricht. Davor findet die Berichterstattung seit den 1680er
Jahren regelmiflig und im 18. Jahrhundert schliefilich fast ausnahmslos jihrlich
statt.

Tabelle 8: Zeitliche Verteilung der Berichterstattung zur Leopoldverehrung in der Wiener Tages-
publizistik von 1600 bis 1800.

Zeitraum Anzahl der Ausgaben
17. Jahrhundert 22
1700 bis 1750 85
1751 bis 1800 32
gesamt 139

Der fritheste gesichtete Bericht iiber das Fest des hl. Leopold findet sich in der
Ordentlichen (Post-)Zeitung, als beide kaiserliche Majestiten, Ferdinand II. und
Maria Anna von Bayern, sambt Ertzherzog Leopold [Wilhelm, Anm. d. Verf.] und der
Jungen Herrschafft [der zukiinftige Ferdinand III., Anm. d. Verf] am 15. November
1623 nach Klosterneuburg gefahren waren, um dort das Leopoldifest zu feiern.3
Drei Jahre spiter wurde berichtet, es seynd baide Kiys. Mayest. sampt der Kiys. Herr-
schafft nach Kloster Newburg / dem Fest def§ H. Leopoldi daselbst bey zuwohnen / ver-
raist / sollen bifS auffn kiinfftigen Montag daelbst verbleiben.®

850 Il Corriere Ordinario 92 (1701), 93 (1704), 92 (1705), 92 (1706) und 92 (1707) bzw. 1l Corriere
Ordinario (17. November 1708, 16. November 1709, 18. November 1711, 16. November 1712,
17. November 1714, 16. November 1715, 18. November 1716, 17. November 1717, 16. November
1718, 15. November 1719, 18. November 1719, 16. November 1720 und 19. November 1721);
Wienerisches Diarium 30 (1703), 32 (1703), 239 (1705), 343 (1706), 344 (1706), 345 (1706), 447
(1707), 448 (1707), 449 (1707), 552 (1708), 554 (1708), 656 (1709), 657 (1709), 658 (1709), 761
(1710), 763 (1710), 865 (1711), 867 (1711), 969 (1712), 970 (1712), 971 (1712), 1074 (1713),
1387 (1716), 1699 (1719), 1700 (1719), 1804 (1720), 1805 (1720) und 1806 (1720) bzw. Wiene-
risches Diarium 92 (1722), 92 (1723), 92 (1725), 94 (1725), 92 (1726), 94 (1726), 92 (1727), 93
(1727), 94 (1727), 92 (1728), 93 (1728), 94 (1728), 92 (1729), 94 (1729), 91 (1730), 92 (1730), 93
(1730), 92 (1731),93 (1731), 94 (1731), 92 (1732), 93 (1732), 94 (1732), 92 (1734), 94 (1734), 92
(1739), 91 (1740), 92 (1740), 92 (1742), 92 (1743), 93 (1744), 92 (1745), 92 (1746), 91 (1747), 92
(1747), 92 (1748), 93 (1749), 91 (1750) und 92 (1750).

Gazette de Vienne 93 (1760), 92 (1761), 92 (1762) und 91 (1769); Wienerisches Diarium 92 (1751),
93 (1752), 92 (1753), 92 (1754), 93 (1755), 92 (1756), 92 (1758), 92 (1759), 92 (1760), 93 (1760),
92 (1761), 92 (1762), 93 (1762), 92 (1764), 92 (1765), 92 (1766), 92 (1767), 92 (1768), 92 (1769),
92 (1770), 92 (1771), 93 (1772), 92 (1773), 92 (1774), 91 (1775), 92 (1775), 92 (1776) und 92
(1777).

Ordentliche (Post-)Zeitungen (18. November 1623): Den 15. Seind beede Kays. May. Sambt Ertz-
hertzog Leopold und der Jungen Herrschafft auff Closterneuburg /' S. Leopoldi Fest / alda zu celebriern
verreist / alda Hochsigedachter Ertzherzog Leopold seinen abschied genommen.

853 Ordentliche (Post-)Zeitungen (14. November 1626).
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Diese knappe und niichterne Form der Berichterstatctung war typisch, nicht nur
fir die Ordentlichen (Post-)Zeitungen, sondern fiir alle untersuchten Blitter, was zu
einem Teil sicherlich in dem Wesen der Zeitung liegt, dass nur ein bestimmter Platz
fir Meldungen zur Verfiigung stand. Andererseits musste dieser Platz auch gefiillt
werden, wenn nicht viel Berichtenswertes passierte. In den Ordentlichen (Post-)Zei-
tungen waren die wesentlichen Elemente der Berichterstattung iiber die Feierlich-
keiten am Festtag des hl. Leopold die Teilnahme der kaiserlichen Familie am Fest in
Klosterneuburg, Reise und Riickkehr dorthin und in manchen Fillen Bestandteile
der Feierlichkeiten wie der Gottesdienst oder das anschliefende Mittagsmahl.® Er-
wihnt wurde der Festtag des hl. Leopold auch, wenn der Kaiser in der Residenzstadt
blieb. 1637 etwa, in seinem ersten Jahr als Kaiser, reiste Ferdinand III. am 15. No-
vember nicht nach Klosterneuburg, sondern feierte den Gottesdienst am Vormittag
im Wiener Stephansdom.®

Im italienischsprachigen Corriere Ordinario fanden sich zumeist zwei Seiten mit
Berichten aus verschiedensten Korrespondenzorten sowie ein folgendes Supplement
mit weiteren, etwa spiter eingetroffenen Nachrichten.® Inhaltlich dominierten,
wie in zeitgendssischen Blittern tiblich, Nachrichten zu Militir und Hof. Leopoldi
wurde regelmiflig erwihnt, wobei die Ausfithrlichkeit der Berichterstattung unter-
schiedlich war — von einem Satz®” bis hin zu einem lingeren Absatz®*® sind Berichte
iiber die Teilnahme der kaiserlichen Familie und des Hofes an den Feierlichkeiten
zu Ehren des hl. Leopold vertreten. Trotz dieser Unterschiede ist eine Formelhaftig-
keit in der Berichterstattung zu erkennen: Textelemente wiederholten sich von Jahr
zu Jahr, auch wenn die Textlingen sich unterschieden. Wiederkehrende Elemente
der Berichterstattung betrafen die Akteure (die Mitglieder der kaiserlichen Familie
sowie eventuelle Begleitung durch hochrangige Giste), den Ort der Feierlichkeit
(Klosterneuburg, Stephansdom oder Hofkapelle), die Rolle Leopolds III. (Mark-
graf, Stiftsgriinder oder Schutzpatron Osterreichs bzw. des Hauses Osterreich) sowie
Zeit und Art von Hin- sowie Riickreise (zu Wasser, nach dem Mittagsmahl, am
Abend). Auch die musikalische Gestaltung der Feier durch die Hofmusik wurde

854 Beispielsweise Ordentliche (Post-)Zeitungen (18. November 1628).

85 Ordentliche (Post-)Zeitungen (21. November 1637): Am Fest des H. Leopoldi haben die Rom. Kay.
Mayest. Dem H. Vormittagigem Gottesdienst albier in S. Stephans Thumbkirchen beygewobnet.

856 Beschreibung der Nachrichten in der Beilage am Beispiel der Ausgabe Il Corriere Ordinario (14. Mirz
1716): ESTRATTO delle Nuovita piiy essenziali dalle Lettere piil fresche venute questa mattina.

87 Ebd. 92 (1702): Lunedi doppo pranzo trasportaronsi le Maesti loro & Closterneuburgo, per intervenirvi
hieri alla celebrazione solenne della Festa die S. Leopoldo.

858 Ebd. 93 (1688): La mattina di Domenica calarono alla Catedrale di S. Steffano le Maesti Imperiali, dove
si fece la solita Funzione della Messa cantata da questo Sig. Prencipe, ¢ Vescovo di Vienna, in commemora-
zione di San Leopoldo: lo stesso giorno alle 2. Ore doppo pranso andarono gli Augustissimi, e la Maesti
Apostolica di Gioseppe Ré di Ungheria, it Closterneuburgo, ove pernottarono, e Lunedi Festa di S. Leopoldo
Prottetore dell’ Austria, le Maests, e Cortiloro vestite & gala, solennizzarono il giorno, tenendosi Capella, &
altre Cerimonie; & il Prelato di quel magnifico Monastero distribui Corone, e Medaglie alle Maests, e
Cavallieri, e Nobiliti del Corteggio; e verso la sera poi ritornarano tutti in questa Citta.
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beschrieben.®® Wihrend der Regierungszeit Leopolds I. war der 15. November auf-
grund des Namenstages des Kaisers ein Galatag, was im Corriere Ordinario berichtet
wurde.’ Ab 1714 wurden in der Berichterstattung auch einzelne Elemente des Leo-
poldifestes erwihnt, denen der Hof beiwohnte, nimlich die Vesper am Abend des
14. November und die Lobrede sowie der Gottesdienst am Festtag selbst.®*! Wurde
auf dem Hin- oder Riickweg cine Jagd abgehalten, wurde dies ebenfalls erwihne. 562
Verblieben Teile der kaiserlichen Familie in Wien, wurde auch von den Feierlich-
keiten in der Hofkapelle berichtet.¢

Formulierungen wie [come] a/ solito%** oder secondo il solito swie gewohn-
lich“ — wiesen die Rezipientinnen und Rezipienten darauf hin, dass das Fest Teil
des iiblichen Festkalenders des Hofes war. Dabei handelt es sich um eine Formu-
lierung, die sich auch im Zeremonialprotokoll in Bezug auf die Reise des Hofes
nach Klosterneuburg zum Fest des hl. Leopold fand.®¢¢ Doch nicht nur die erwart-
baren Ereignisse bei Hof wurden im Corriere Ordinario thematisiert. Passierte etwas
Auflerplanmifliges, musste etwa eine schon vorbereitete Reise aufgrund des schlech-
ten Wetters und desolater Straflen kurzfristig abgesagt werden oder konnte der Kai-
ser aufgrund seines Gesundheitszustandes nicht reisen, fanden sich auch dariiber
Berichte in der Zeitung.®*” Als der Thronfolger Joseph im Zuge des Leopoldifestes

864 865 _

89 Exemplarisch: Il Corriere Ordinario 92 (1693): Prencipi suoi Figlioli, trasferironi Sabbato passato Vigi-
lia di S. Leopoldo Marchese d’Austria, a Closterneuburgo, Monastero da esso Santo fondato, dove havendo
pernottato vi celebrarono Domenica con Capella Imperiale la Festa del Santo medesimo.

860 Exemplarisch: ebd. 92 (1696): [...] e per essere giorno del Nome Tutelare della Maesti: di Cesare, compa-

ruero tutti li Grandi, e Nobilta, con gioie preziosissime in segno di Gala.

Vesper, Lobrede und Gottesdienst: Il Corriere Ordinario (17. November 1714, 16. November 1715,

17. November 1717, 16. November 1718, 15. November 1719 und 19. November 1719). Lobrede

und Gottesdienst: ebd. (16. November 1720 und 19. November 1721).

Exemplarisch: Il Corriere Ordinario 92 (1685): [...] e nel viaggio si é farto qualche divertimento di

caccia.

Ebd. 92 (1697): La Maestar del Ré de’i Romani, el Seren. Arciduca Carlo, colle loro Corti, si portarono

Gioved; doppo pranzo per acqua i Closterneuburgo & due leghe di qua [Wien, Anm. d. Verf.], dove hieri

mattina fii celebrata secondo il solito la Festa di S. Leopoldo Protettore dell’Austria; e la sera ritornarono la

Maests Sua, & Altezza Serenissima in questa Citti: e per essere stato Giorno del Nome dell’ Augustissimo

Imperatore, fii superbissima Gala in Corte; e si solennizzo nella Cappella del Palazzo la Festa medesima,

coll’ intervento delle Maestix Cesaree, e di tutta la Corte.

Exemplarisch: ebd. 92 (1678): [...] per celebrarvi al solito dell’anno la Festa di S. Leopoldo.

Exemplarisch: ebd. 93 (1704): Era bensi stato risolto, che la Corte Cesarea, secondo il solito, si trasportasse

Venerdi doppo pranzo & Closterneuburgo |[...].

866 Siehe Kapitel 5.4.2.4.

867 11 Corriere Ordinario 93 (1704): Era bensi stato risolto, che la Corte Cesarea, secondo il solito, si trasport-
asse Venerdi doppo pranzo a Closterneuburgo & 2 Leghe di qua [Wien, Anm. d. Verf], per celebrarvi il
giorno seguente la Festa die S. Leopoldo Protettore dell Austria, e Fondatore di quel Monastero di Canonici
Regolari; e gia si erano percio fatte le disposizioni; ma per il cattivo tempo, rovinate Strade, & altri impe-
dimenti, fil tralasciata tal andata; onde si celebro & Palazzo la Festa medesima; ebd. 92 (1691): Mercordi
Vigilia della Festa di S. LEOPOLDO Protettore dell’Austria comparve la Maesta di Cesare (doppo essersi
dalla gia scritta flussione sopra un'occhio) nella publica Capella di Corte, e vi assiste alli Primi Vesperi, come
la mattina seguente al Servizio Divino per istessa Festivita.
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zum ersten Mal von einer neuen Wache bedient wurde, erschien dies den Nach-
richtenkompilatoren des Corriere Ordinario ebenfalls berichtenswert. 568

Das Wienerische Diarium erschien ab 1703 zwei Mal pro Woche. Die Frémmig-
keit der kaiserlichen Familie wurde darin sehr ausfiihrlich thematisiert. So ausfiihr-
lich, dass sich Redakteure der Leipziger politisch-historischen Zeitschrift Ewuro-
paische Fama dazu berufen fithlten, tGber die Berichterstactung des Wienerischen
Diarium beziiglich der Heiligenverehrung am Wiener Hof sinngemifd zu urteilen,
dass diese eine etwas {ibertriebene Rolle im Blatt spiele.®® ,Einfache® Gottesdienst-
besuche des Kaisers wurden ebenso berichtet, wie die Teilnahme an bedeutenderen
Heiligen- oder Marienfesten.®”® Ein Element der Herrscherfrommigkeit war die Be-
gleitung von Priestern beim Versehgang, wovon das Wienerische Diarium ebenfalls
berichtete.!”! Die Leopoldverehrung thematisierte das Wienerische Diarium in Form
von Berichten iiber die Teilnahme des Hofes an den Feierlichkeiten in Klosterneu-
burg oder Wien,¥? iiber den Universititsgottesdienst der Osterreichischen Nation

868 Ebd. 92 (1694): [...] trasferironsi Domenica mattina le Maesti loro, come la Seren. Arciduchessa Maria
Elisabetta, col solito Corteggio, alla Cattedrale di S. Steffano, dove secondo l'antico Istituto, & annuo cos-
tume si celebro la Festa di S. Leopoldo Marchese dell’Austria, havendovi pontificato Monsig. Prencipe
Vescovo di Vienna. In questa occasione fii la Maesti: del Ré de’l Romani servita per la prima volta dalla sua
nuova Guardia, tanto di Arcieri, come di Trabanti, o Alabardieri, che consistendo tutti in Gente scielta,
comparvero colla evenuema Livrea della medesima Maesti Regia del Romani, marchiando con bell'ordine
ad ambi I lati della Carrozza Regia, nel medesimo modo, come quelli della Guardia della Maesti dell’Tm-
peratore.

869 ARNDT u. KORBER, Presse, 381, zur Zeitschrift Europiische Fama bes. 144—160.

870 Exemplarisch: Wienerisches Diarium 241 (1705): Sonntag den 22. Novemb. Heute haben Ihre Kayserl.

Majest. In Begleitung deren anwesenden frembden Botischaffiern und vieler Cavallieren / in die

St. Stephans=Dombkirchen Sich erhoben | und allda dem Gottes=Dienst / welchen Ihre Hoch=Fiirstliche

Gnaden / der Herr Bischoff zu Wienn und Coadjutor des Ertz=Bistums Saltzburg / gehalten / beygewohnet;

ebd. 32 (1703): Eodem celebrirten allbier Ihre Kayser= und Konigliche Majestaten / wie auch die Durch-

leuchtigste Ertz=Hertzoginnen / das Fest Mariae Opfferung in Dero Kayserl. Hof=Capellen / wobey dann

alle anwesenden Ritter des giildenen FlufS mit ihrem Toison erschienen; ebd. 91 (1725): Sonntag / den 11.

Dito / als am Fest des Heil. Bischofs / und Martirers Martini / warteten Ihre Regierende Kaiserl. Majestae-

ten vor=Mittag in Dero Hof=Capellen dem Hoch=Amt / und Predig ab / nach=Mittag aber beliebten selbe

der Vesper [ und Litaney beyzuwobnen.

Exemplarisch: Wienerisches Diarium 654 (1709): Heute hatte sich zugetragen / dafS/ als Ihro Kayserl.

Majest. Auff die Jagdt Sich begeben wollen / Deroselben ein Priester / von einem Krancken zuruck kom-

mend | und das Hochwiirdige tragend begegnet; worauff hichst besagte Kiyserl. Majestiit aufS dem Wagen

gestiegen | und den Priester zu FufS bifS in die St. Stephans=Dom=Kirchen begleitet / von dar sodann / nach
empfangenem Seegen / Sich erst auff die Jagdt verfiiger. Zu dieser Form der Eucharistieverehrung als

Element der Pietas Austriaca vgl. CoreTH, Pietas Austriaca (1982), 97-99; STOLLBERG-RILINGER,

Maria Theresia, 576 f.

872 Wienerisches Diarium 30 (1703), 239 (1705), 343 (1706), 447 (1707), 552 (1708), 656 (1709), 761
(1710), 865 (1711), 969 (1712), 1074 (1713), 1387 (1716), 1699 (1719), 1700 (1719) und 1804

S
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(1720) bzw. Wienerisches Diarium 92 (1722), 92 (1723), 92 (1725), 92 (1726), 92 (1727), 93
(1727),92 (1728), 92 (1729), 91 (1730), 92 (1730), 92 (1731), 92 (1732), 93 (1732), 92 (1734), 92
(1739), 92 (1740), 92 (1742), 92 (1743), 93 (1744), 92 (1745), 92 (1746), 92 (1747), 91 (1747), 92
(1747), 92 (1748), 93 (1749), 91 (1750), 92 (1750), 92 (1751), 93 (1752), 92 (1753), 92 (1754), 93
(1755), 92 (1756), 92 (1758), 92 (1759), 92 (1760), 93 (1760), 92 (1761), 92 (1762), 93 (1762), 92
(1764), 92 (1765), 92 (1766), 92 (1767), 92 (1768), 92 (1769), 92 (1770), 92 (1771), 93 (1772), 92
(1773), 92 (1774), 91 (1775), 92 (1776) und 92 (1777).
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im Stephansdom?®”® sowie tiber die Teilnahme von Mitgliedern der kaiserlichen Fa-
milie an der Oktav des Festes,®” die gewdhnlich in der Kirche Maria Stiegen (heute
Maria am Gestade) gefeiert wurde.

Das Wienerische Diarium berichtete dariiber hinaus von Besuchen der Kaiser-
witwen in Klosterneuburg wihrend der Oktav des heiligen Leopold.?”> Die Kai-
serinnen Wilhelmine Amalia, Gemahlin Josephs I., und Elisabeth Christine, Ge-
mahlin Karls VI., sowie Erzherzogin Maria Magdalena wohnten zu Leopoldi dem
Gottesdienst auflerdem bei den Klarissen in der Dorotheergasse bei, wo ebenfalls
Reliquien des hl. Leopold ausgesetzt waren.®”® Auch diese Besuche wurden im Wie-
nerischen Diarium festgehalten.®”” Nachrichten iiber den Universititsgottesdienst
finden sich vom ersten Erscheinungsjahr bis 1734 und danach erst wieder in den
70er Jahren des 18. Jahrhunderts. Von dem Besuch des Gottesdiensts am Oktav-
tag in der Kirche Maria Stiegen und den Besuchen der Kaiserwitwen in Kloster-
neuburg wird nach 1731 bzw. 1734 nicht mehr berichtet. Zentrales Element der
Berichterstattung tiber die Leopoldverehrung war die Teilnahme von Mitgliedern
der kaiserlichen Familie an den Feierlichkeiten. Diese wurde im Wienerischen Dia-
rium vom ersten Erscheinungsjahr bis zum letzten bei Hof gefeierten Leopoldifest
regelmiflig thematisiert. Ein Mal, im Jahr 1729, wurde im Wienerischen Diarium
ausfiihrlich tiber die Abhaltung eines Gottesdienstes am Festtag des hl. Leopold in
der Stadtpfarrkirche zum Heiligen Blut in Graz auf Initiative der dort ansissigen
osterreichischen Landsmannschaft berichtet.?”8 Die Berichte zur Leopoldverehrung

873 Wienerisches Diarium 30 (1703), 239 (1705), 343 (1706), 656 (1709), 761 (1710), 865 (1711), 969
(1712), 1074 (1713), 1387 (1716), 1700 (1719) und 1804 (1720) bzw. Wienerisches Diarium 92
(1722), 92 (1723), 92 (1725), 92 (1726), 93 (1727), 92 (1728), 92 (1729), 92 (1730), 92 (1731), 93
(1732), 92 (1734), 92 (1774) und 92 (1775).

874 Wienerisches Diarium 32 (1703), 345 (1706), 449 (1707), 554 (1708), 658 (1709), 763 (1710), 867
(1711) und 971 (1712) bzw. Wienerisches Diarium 94 (1725), 94 (1726), 94 (1727), 94 (1728), 93
(1730), 94 (1731), 93 (1732) und 94 (1734).

875 Wienerisches Diarium 344 (17006), 448 (1707), 657 (1709), 970 (1712) und 1805 (1720) bzw. Wie-
nerisches Diarium 93 (1728) und 93 (1731). Zu den Besuchen der Kaiserwitwen in Klosterneuburg
wihrend der Leopoldi-Oktav siche Paut, Musik, 102 f.; SErtscHek, Praxis, 93.

876 ROHRIG, Der Heilige Leopold, 398-401, Nr. 563; WacHa, Reliquien, 13 f.

877 Exemplarisch: Wienerisches Diarium 92 (1728). Siehe dazu auch Paur, Musik, 102 (Paul erwiihnt

weitere Berichte im Wienerischen Diarium fiir die Jahre 1712—-1714, 1717-1722 und 1724-1726).

Wienerisches Diarium 94 (1729): Nachdeme eine Lobl. Alhier sich befindende Oesterreichische Nation

das Fest des Heil. Leopoldi Marggrafens / Lands=Fiirstens | und Schutz=Patrons des Ertz=Herzogtums

Oesterreich | nicht allein um langwierig= und hichst=begluekte Regierung des Allerdurchleuchtigsten

Ertz=Hauses von Qesterreich / sondern auch um eine deren gesamten Kais. Erb=Landen gedeylich als

erfreuliche Méinnliche Succession auf das prichtigste zu begehen sich entschlossen / als ist selbiges Tags in

alhiesiger Stadt=Pfarr=Kirchen zum Heil. Blut genannt / vor=Mittags um 9. Uhr ein Musicalisches

Hoch=Amt mit 2. Chir Trompeten und Paucken / welches von dem Hoch=wiirdigen Herrn _Johann Baptist

Kurskn / der Heil. Schrift Doctoren / Proto-Notario Apostolico, Thro Hochfiirstl. Gnaden Ertz=DBischoffens

zu Saltzburg Geistlichen Raht Ertz=Priestern des Vorauerischen Districts, und hiesigen Stadt=Pfarrern

angestimmet | mit untermengt zahlreichen Heil. Messen / und herrlicher Beleuchtung des hohen Altars
gehalten: die Lob=Rede aber von dem Wol=Ehr=wiirdigen Hrn. Josepho Eustachio Kirchberger / Beneficia-
ten bey denen Wol=Ehr=wiirdigen Ursuliner=Closter=Frauen alhier / mit dem Cantzel=Spruch: Dilectus

Deo, & hominibus. Eccl. C. 45. V. I. Er ist Gott und denen Menschen lieb gewesen: auf das sinnreiche

~
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im Wienerischen Diarium zeichnen sich durch eine hohe Statik in der Wortwahl
aus. Verinderungen im Zeremoniell, etwa die Verkiirzung der Reise auf nur einen
Tag im Jahr 1752, wurden nicht immer kommentiert. Ein Beispiel fiir eine kom-
mentierte Anderung ist der Wegfall des 6ffentlichen Mittagsmahls ab 1765.8° Im
Mittelpunkt der Berichterstattung rund um die Leopoldverehrung standen deren
Akteure, etwa die Teilnahme der kaiserlichen Familie an den Feierlichkeiten und
im Fall des Universititsgottesdienstes der Prokurator der Osterreichischen Nation
bzw. der Lobredner, wihrend die einzelnen Elemente der Feierlichkeiten zwar fall-
weise erwihnt, aber nur in Ausnahmefillen niher beschrieben wurden. Fiir den
15. November sind wiederholt genannte Elemente Empfang der Kommunion, Pre-
digt, Gottesdienst und die Mittagstafel. Oft wird auch die Art der Reise — zu Land
oder zu Wasser — erwihnt.38°

Die Berichterstattung zur Leopoldverehrung in der franzosischsprachigen Zei-
tung Gazette de Vienne war zumeist sehr knapp und berichtete von den agierenden
Mitgliedern der kaiserlichen Familie, Hin- und Riickreise, Mittagstafel und Gottes-
dienst. Von den vier aufgenommenen Berichten befindet sich einer im Hauptteil der
Zeitung und drei im Supplement.®®! 1760 wurden zwar die Reise des Kaisers nach
Klosterneuburg sowie die Tafel erwihnt; dass der Anlass des Besuches das Fest des
hl. Leopold gewesen war, wurde allerdings nicht festgehalten. Der folgende Absatz
berichtete jedoch, dass das Fest des hl. Leopold bei Hof in Wien gefeiert wurde,
wo Erzherzog Peter Leopold Gliickwiinsche zum Namenstag entgegennahm.38? Die
Teilnahme des Kaisers am Gottesdienst wurde 1762 und 1769 berichtet, die Ver-

verfasset worden / wobey eine grosse Menge deren Menschen sich eingefunden | und wurde diesem Oester-
reichischen Nationsfest heurigen Anfang / mit allseitiger Zufriedenheit ein wolgefilliges Ende gemacht /
nicht zweifelnd / kiinftiges Jahr / und fortan von solchem wiederumen etwas zu vernehmen. Predigten zu
Ehren von Landespatronen wurden von Landsmannschaften in der Fremde immer wieder gehort. So
hérte im 18. Jahrhundert die bohmische Landsmannschaft in Wien auch Wenzelspredigten, vgl.
Ducrgux, Salve Decus Bohemiae, 144.

Wienerisches Diarium 92 (1765): Freytag, als dem Festtag des heiligen Markgrafen Leopoldi, begaben
sich Se. Maj. Der Kaiser frubmorgens mit einem kleinen Gefolge nach Kloster=Neuburg, wo das vor-
gedachte Fest von dem Hofe sonst feyerlichst begangen, und dieser von demselben Stift mit einem Mittag-
mahl bedienet zu werden pfleget; dasselbe wurde aber fiir diesmal eingestellet, und kamen Se. Kaiserl.
Majest. Schon zur Mittagszeit wieder in die hiesige Burg zuriick.

Exemplarisch Wienerisches Diarium 92 (1730): Mittwoch / den 15den November / als am Fest des Heil.
Leopoldi, haben zu Closter Neuburg beede Regierende Kaiserl. Majestiiten | und gesamte Durchl. Ertz=Her-
tzoginnen [ in der S. Leopoldi-Capellen ofentlich die Heil. Communion auferbiulichst empfangen / sodann
in der aldasigen grossen Kirchen der Predig / und dem Hoch=Amt andiichtig beygewohnet: nach ein-
genommenen Mittag=mahl aber | und angehorter Vesper / kehrten Allerhichste Herrschaften wieder zu
Land anhero zuruk in die Kaiserl. Burg.

Im Hauptteil: Gazette de Vienne 93 (1760). Im Supplement: ebd. 92 (1761), 92 (1762) und 91
(1769).

Ebd. 93 (1760): Samedi dernier 15. De ce mois Leurs Magestes 1. & R. A. accompagnées de Leurs Altesses
Royales Monseigneur I"Archiduc & Madame I'Archiduchesse se rendirent suivant lusage a Closterneubourg,
ois elles dinerent; & d'ou elles revinrent le soir en cette capitale. On celebra le méme jour i la Cour la Féte
de S. Leopold, I Mgr. le Troisiéeme Archiduc porte le nom, & S. A. R. regiit i cette occasion les compliments
des Ministres de Leurs Majestes, des Ministres Etrangers, & de la Principale Noblesse.
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190 Sabine Miesgang

chrung der Reliquien wurde ebenfalls im Jahr 1769 thematisiert.?® Weitere Ele-
mente der Feierlichkeiten tauchen in der erfassten Berichterstattung der Gazette de
Vienne nicht auf.

Das zentrale Element der Berichterstattung tiber die Leopoldverehrung stellte die
Anwesenheit von Mitgliedern der kaiserlichen Familie bei den Feierlichkeiten dar.®%
Dabei fillt auf; dass Titel und Rang der beteiligten Personen von Interesse waren,
jedoch nicht deren Namen.? Diese wurden vor allem dann eingesetzt, wenn sie zur
niheren Bestimmung der Erzherzoginnen und Erzherzoge dienten.®® Hochrangige
Giste und Begleitpersonen wurden in den Nachrichten regelmifig erwihnt 88

Nicht alle Mitglieder der kaiserlichen Familie reisten am 14. bzw. 15. November
nach Klosterneuburg. Der Gottesdienst wurde dann auch in der Hofkapelle ge-
halten.38® Maria Theresia verbrachte Leopoldi gelegentlich in Maria Hietzing in der
dortigen Leopoldkapelle, wihrend Franz Stephan mit seinem Gefolge nach Kloster-

883 Ebd. 91 (1769): La Cour est allée ce matin & Closterneubourg & evenu evenue diner en cette Capitale
aprés avoir assiste au Service divin dans cette Abbaye & y avoir veneré les reliques de S. Leopold, I on célébre
aujourd hui la Féte.
Vgl. dazu auch die Ergebnisse in ScHEUTZ, Kaiser, 95 f., in Bezug auf die Rezeption stidtischer Fron-
leichnamsprozessionen.
Exemplarisch: Ordentliche (Post-)Zeitungen (14. November 1626): Heut [...] seynd baide Kiiys. May-
est. Sampt der Kiys. Herrschafft nach Kloster Newwburg; Wienerisches Diarium 1804 (1720): [...] Zhre
Romisch=Kaiserlich= und Koniglich=Catholisch Majestiit / in gewéhnlicher Begleitung [...] Ihre Majestiit
/ die Verwittibte Rimische Kaiserin / samt Dero Durchleuchtigsten Erz=Herzogin [...]; ebd. 91 (1747):
[...] beede Regierende Kaiserl. Majest. Mit beeden Kinigl. Hobeiten |[...]; Gazette de Vienne 93 (1760):
Leurs Magestés 1. & R. A. accompagnées de Leurs Altesses Royales Monseigneur ['Archiduc & Madame
[Archiduchesse [...]. Dieses Ergebnis stellt eine Paralelle zum Umgang mit Titeln und Namen in den
Zeremonialprotokollen, aber auch in den stiftsinternen Aufzeichnungen dar, siche Kapitel 5.4.2.2.
und 5.4.2.4. Siehe dazu auch LanG, Marienfeste, 489 f.
886 Exemplarisch: Gazette de Vienne 93 (1760): [...] Messcigneurs les Archiducs Joseph, Charles & Leopold
[...]
1693 begleitete die polnische Kénigin mit ihren Séhnen den Wiener Hof nach Klosterneuburg, Il
Corriere Ordinario 92 (1693): Le Maesta Cesaree, ¢ Regia deii Romani, colla Seren. Arciduchessa Maria
Elisabetta, come anco la Maesta della Regina di Polonia colli Seren. Prencipi suoi Figliolo [...]. 1707 reiste
Elisabeth Christine von Braunschweig-Wolfenbiittel, die Verlobte des spiteren Karls VI., mit dem
Hof nach Klosterneuburg, vgl. Il Corriere Ordinario 92 (1707): [...] come anco la Seren. Principessa di
Volffembitzel Sposa del Ré di Spagna Carlo I11. [...]. Im Jahr 1720 nahm der venezianische Botschafter
am Gottesdienst zur Oktav des hl. Leopold in der Kirche Maria Stiegen teil, Wienerisches Diarium
1806 (1720): [...] Ihre Roemisch=Kaiserlich= und Koeniglich=Catholische Majestaet / in Begleitung des
Venetianischen Botschafters / Titl. Herrn Gio. Priuli [...]. Im Jahr 1761 begleitet der papstliche Nuntius
die kaiserliche Familie nach Klosterneuburg, ebd. 92 (1761): [...] haben beede Kaiserl. Kinigl. Majes-
tiiten mit den zwey Konigl. Prinzessinnen Erzherzoginnen Maria Elisabetha, und Maria Amalia Konigl.
Hobheiten sich fruh um 8. Ubr in Gefolge Sr. Excell. Des Pipstl. Nuntii Monsignore Borromeo, und des
Hochadelichen Hof=Staats nach Closterneuburg erhoben |...].
Wienerisches Diarium 92 (1743): Freytag / den 15. Dito / ist in Ihrer Majestit Verwittibten Rom. Kai-
serin Hof Kapellen der feyerliche Gottes Dienst Vor= und Nach=Mittag wegen des eingefallenen Festes des
Heil. Leopoldi gehalten worden / welchen Allerhichste Ihre Kaiserl. Majest. Selbsten beygewohnet / und in
Gefolge des gewihnlichen Hof Staars die Durchlauchtigste Ertz=Hertzogin Maria Anna sich durch offent-
lichen Kapell=Gang darzu erhoben.
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5. Quellen zur frithneuzeitlichen Leopoldverchrung 191

neuburg reiste.’” Im Jahr 1750 berichtete das Wienerische Diarium, Maria Theresia
habe aufgrund einer Schwangerschaft nicht nach Klosterneuburg reisen kénnen,
weswegen die Vesper am Vorabend zum Fest des hl. Leopold in der Kammerkapelle
gehalten worden sei. Thr Gemahl dagegen reiste wie {iblich am 14. November nach
Klosterneuburg.®° Aus der Berichterstattung ist dariiber hinaus ersichtlich, dass Erz-
herzog Peter Leopold, ein Sohn Maria Theresias und Franz Stephans, zu Leopoldi
nicht nach Klosterneuburg reiste, sondern die Gliickwiinsche zu seinem Namenstag
fir gewdhnlich in Wien empfing.5!

Die Berichterstattung simtlicher Zeitungen erwihnte die Begleitung des Kaisers
durch seinen Hofstaat. Dabei werden unterschiedliche Formulierungen verwendet.
Beispielsweise con tutta la Corte®?, colle loro Corti®?3, [col] solito accompagnamento®*,
samt Dero Hofstatt®?, mit einer kleinen bey sich habenden Hofstatt™°, in Gefolg ei-
niger Dames, und Cavalieren®’, mit einem Gefolg von vielen Cavallieren®® oder in
Begleitung vieler Hochadelichen Stands=Personen®”. Die Zeitungsberichte gaben im
Rahmen der An- und Abreise der kaiserlichen bzw. landesfiirstlichen Familie auch
Auskunft dariiber, dass der Hofstaat vorausreiste.”®® Wihrend die hochadeligen
Personen die kaiserliche Familie direkt begleiteten, wurde subalternes Hofpersonal
wie Heizer oder Koche vorausgeschickt. Dass die Hofkapelle die musikalische Ge-
staltung tibernahm, wurde lediglich im Corriere Odinario thematisiert.”"!

Uber die geistlichen Akteure der Feierlichkeiten vor Ort im Stift Klosterneu-
burg wurde kaum berichtet. In einigen Fillen wurde lediglich festgehalten, wer Pre-

89 Ebd. 92 (1746): Ihre Maj. Die Kaiserin aber mit der Prinzessin Charlotte seynd zu Schinbrunn zuruk=ge-
blieben, und haben gestern Vor=mittag dem Gottes=Dienst zu Maria Hietzing néichst Schonbrunn in all-
dortiger St. Leopoldi Kappellen andiichtigst abgewartet. Allerhichst gedacht Se. Majestiit der Kaiser aber
speisten Mittags in obbesagt Landsfiirstlichem Stift, und kamen Abends wiederum anhero zuruk. Siehe
auch ebd. 93 (1749) und 92 (1750).

890 Wienerisches Diarium 92 (1750): [...] Nachmittags um 5. Uhr seynd Seine Majestiit der Kaiser in

Gefolg einiger Cavalieren nacher Kloster=neuburg abgegangen, haben alda der grossen Vor=vesper wegen

des den folgenden Tag einfallenden Fest des H. Leopoldi beygewohnet, sodann in dasigen Stift iibernachtet.

Thro Majestiit die Regierende Kaiserin unsere allergniidigste Landes=frau aber, welche Dero schon hoch=ge-

segneten Leibes=biirde keine weite Ausgiinge mehr machen, haben Abends mit denen gesamten Durch-

lauchtigsten jungen Herrschaften, wie auch Ihro Konigl. Hoheit der Prinzessin Charlotte der Vor=vesper in

Dero Kammer=kapellen alhier beygewohnet.

Exemplarisch: Gazette de Vienne 92 (1761) und 92 (1762); Wienerisches Diarium 92 (1754) und 93

(1755).

1l Corriere Ordinario 92 (1696) und 93 (1698).

Ebd. 92 (1697) und 92 (1699).

1l Corriere Ordinario (18. November 1711); Wienerisches Diarium 1804 (1720): [...] in gewihn-

licher Begleitung |...].

Wienerisches Diarium 1699 (1719).

Ebd. 92 (1725).

Ebd. 91 (1747) und 93 (1752).

Ebd. 239 (1705).

Ebd. 761 (1710).

90 Ebd. 91 (1747).

91 1] Corriere Ordinario 92 (1693): [...] dove [Klosterneuburg, Anm. d. Verf.] havendo pernottato vi
celebrarono Domenica con Capella Imperiale la Festa del Santo medesimo. Vgl. auch ebd. 92 (1695).
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192 Sabine Miesgang

digt und Gottesdienst vor Ort hielt. Dabei wurden Funktionen, Titel und Namen
genannt.”®? Wer die Messe sang, wer die lateinische Lobrede hielt und in wessen
Namen dieser beauftragt wurde, war dagegen ein zentrales Element der Bericht-
erstattung iiber den Universititsgottesdienst.””® Die Berichterstattung dariiber ent-
sprach in Wortwahl und Informationsgehalt den Berichten tiber die Universitits-
gottesdienste fiir andere Schutzpatrone im universitiren Bereich.”%

Die Anwesenheit der einfachen Untertanen bei den Feierlichkeiten zu Ehren
des heiligen Leopold war nur in Ausnahmefillen ein Thema der Berichterstattung.
1703 wurde im Wienerischen Diarium erwihnt, es sei der Gewohnheit nach dem an-
wesenden Volck Fleisch / gepriigeltes Brod | Wein und silberne Leopoldi=Pfennig ausge-
theilet worden.®®> Zum Universititsgottesdienst fanden sich neben den Angehorigen
der Universitit laut eines Berichtes aus dem Jahr 1775 auch der allhiesige Stadtrath
und dann eine grosse Menge Volkes ein.”*® Vom 15. November 1723 ist ein Bericht im
Wienerischen Diarium tberliefert, demzufolge sich in der Leopoldkirche in der Leo-
poldstadt eine grosse Menge Volcks so wol aus Andacht / als auch selbiges herrliche Kir-
chen=Gebiiu [...] und auch die kiinstliche Oel= und Fresco-Mablereyen [...] zu sehen
sich eingefunden hat>"

Im Wienerischen Diarium wurden die Zeiten von Abfahrt und Riickkunft der
kaiserlichen Familie, zuweilen auch die genaue Uhrzeit, festgehalten. So wurde

202 Exemplarisch: Wienerisches Diarium 239 (1705): [...] der Predig / welche der allhiesige Sonntags=Pre-
diger des Kayserl. Und Academischen Collegii, R. P Christophorus Zenneg, S. J. und dem Gottes Dienst /
so Thro Hochwiirden und Gnaden / Herr Johann Raymund Graff von Lamberg et. Weyh=DBischoff zu Tulln
gehalten. Weitere Beispiele: ebd. 865 (1711), 1387 (1716), 92 (1723), 92 (1725).

93 Wienerisches Diarium 239 (1705): Heute hat eine Lobl. Oesterreichische Nation hiesiger uhralten Uni-
versitit / das Fest ihres Schutz=Patron / in allhiesiger Dom=Kirchen zu St. Stephan auff das herrlichste
begangen / dabey den Gottes=Dienst / unter einer trefflichen Music / mit Trompeten und Paucken / der
Wiennerische Dom=Probst / Ihro Hochw. (Titl) Herr Claudius von Klockern: die Lateinische Ehren=Rede
aber | auff Antragung A. R. P Antonii Khogler, S. J. AA. LL. & Philos. Doct. Als dermabligen vorbesagter
Nation Procuratoris, ein noch nicht 13 Jihriger Eloquentiae Studiosus, Nahmens Friederich Eberhard
Dizgent, von Felsenthal / des H. Rom. Ritter etc. zu aller Anwesenden Verwunderung / gehalten.

9% Siche etwa ebd. 95 (1728): Diro hat eine Libl. Philosophische Facultit hiesiger Welt=beriihmten Uni-
versitit das denselben Tag eingefallene Fest ihrer Schutz=Patronin der Heil. Jungfrauen | und Martyrin
Catharina in obgedachter Metropolitan-Kirche zu St. Stephan auf das herrlichste unter doppelten Chor
Trompeten und Paucken begangen / dabey das Hoch=Amt (Tit.) Ihre Bischifliche Gnaden Herr Joseph von
Braitenbiicher Bischof zu Antigonien / der Heil. Schrift Doctor, der Rom. Kaiserl. Cathol. Majestiit Raht /
Dechant zu Kirnberg der Metropolitan-Kirchen bey St. Stephan Dom=Probst Ihrer Hochfiirstl. Eminenz
Ertz=Bischoffen zu Wien in Pontificalibus, & Spiritualibus Vicarius Generalis, & Officialis, wie auch der
uralt= und weir=beriimten Universitiit alhier Cantzler / etc. abgesangen: die Lateinische Lob=Rede aber
auf Antragung des dermaligen Spectabilis Decani obgemeldter Facultit A. R. ac Clariss. P Sebastiani
Mitterdorffer, e Soc. Jesu, AA. LL. Phil., nec non SS. Theol. Doctoris, ac in Moralibus Professoris Ordina-
rii, der Edle Jiingling Thadaeus Glanz. Austriacus Viennensis, Logices Auditor, zu aller Anwesenden gros-
tem Vergniigen / und selbst ungemeinen nach=Ruhm gebalten.

905 Wienerisches Diarium 30 (1703).

% Ebd. 92 (1775).

27 Ebd. 92 (1723).
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die ausgeiibte Frommigkeit in den Tagesablauf des Herrschers eingebettet.”*® Die
einzelnen Elemente der Feierlichkeiten wurden in den Berichten in ihrer chrono-
logischen Abfolge — etwa Anreise, Gottesdienst, Mittagsmahl und Riickreise — an-
gefiihrt, jedoch nicht weiter beschrieben.”®” Die Berichterstattung in allen Zeitun-
gen zeichnete sich durch eine auffillige Gleichférmigkeit in Bezug auf Inhalt und
Wortwahl aus. Am ausfiihrlichsten wurden die Bestandteile der Feierlichkeiten im
Wienerischen Diarium vom ersten Erscheinen 1703 bis in die Mitte des 18. Jahr-
hunderts dargestellt. Als typisches Beispiel der sehr formelhaften und repetitiven Be-
richterstattung iiber die Praktiken der Leopoldverehrung dieser Zeit kann folgende
Nachricht aus dem Jahr 1734 angesehen werden:

[...] nach=mittags / als an dem vorabend der festes des Heil. Leopoldi /
Marggrafens /| Landes=Fiirstens / und Schutz=Patrons des Landes=0Oes-
terreich / erhuben sich beede Regierende Kaiserl. Majestiiten | und die
Durchl. Ertz=Hertzoginnen | mit dem gewohnlichen Hof=gefolge na-
cher Kloster=Neuburg / wohneten der Vor=Vesper in dem aldasigen von
erst=benannten Heil. Leopolds erbaueten Fuerstlichen stift Ordin. Can.
Reg. Lateran. S. Augustini bey |/ und iibernachteten alda gewihnlicher
massen. Montag / den 15. November / als an dem fest hochst=gedachten
Heil. Leopoldi / haben beede Regierende Kaiserl. Majestiiten / und die
Durchl. Ertz=Hertzoginnen zu obbenanntem Kloster=Neuburg in der
Kapellen dieses Heil. offentlich die heilige Communion auferbaeulichst
empfangen / sodann in der aldasigen grossen Kirchen der Predig / und
dem Hoch=Amt andiichtigst beygewohnet / und abends sich wieder an-

hero in dero Residentz zuruck begeben.”

Die Mittagstafel sowie die Vesper vor der Riickreise am 15. November wurden erst
ab der Regierungszeit Maria Theresias erwihnt”! Dann finden sich zuweilen auch
genauere Beschreibung der offentlichen Mittagstafel, etwa 1742 im Wienerischen
Diarium, als der erste Besuch Maria Theresias als Landesfiirstin zu Leopoldi im Stift
beschrieben wurde. Dort hiefl es, sie speiste in dasigem Lands=Fiirstl. Stift=Gebin
unter einem Baldackin mit Hochst=ernannten beeden Durchleuchtigsten Ertz=Hertzo-
ginnen offentlich unter Aufwartung des Herrn Prilaten mit allen Stifts=Herren / und
hohen Adels>*?

998 Exemplarisch: Wienerisches Diarium 92 (1750): [...] um 5. Uhr seynd Seine Majestiit der Kaiser in
Gefolg einiger Cavalieren nacher Kloster=neuburg abgegangen; ebd. 1700 (1719): [...] sodan wieder des
Abends in der Kaiserlichen Burg zuruck gelanget.

9 Ordentliche (Post-)Zeitungen (18. November 1628): Vergangenen Mittwoch / am Fest des H. Leopoldi
/ gewesen Margraffens in Oesterreich / sein Thr Kon. May. Von hinnen / unnd dann auch Ihr Hochfuerstl.
Durch. Ertzhertzog Leopold Wilhelmb von der Newstatt nach Closterneuburg geraist / alda dem H. Gottes-
dienst beygewohnt / die Mittagsmalzeit volbracht | unnd dann gegen Abend wiederumb von dannen
abgereist. Siehe dazu auch Scueurz, Kaiser, 96.

910 Wienerisches Diarium 92 (1734).

1! Etwa ebd. 92 (1747), 92 (1748), 93 (1752) und 91 (1753).

912 Wienerisches Diarium 92 (1742).
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Gelegentlich wurden auch genauere Angaben zu den teilnehmenden Personen
an den Mabhlzeiten festgehalten. Im Jahr 1750 etwa, als Franz Stephan allein mit
einem Gefolge von Kavalieren nach Klosterneuburg reiste, wurden am Vorabend
des 14. Novembers zwolf Personen im Stift bewirtet, am 15. November selbst nah-
men dann 25 Personen an der Tafel teil. 1751 nahmen 40 Personen des hohen Adels
an der Mittagstafel teil. 1752, als sowohl Maria Theresia als auch Franz Stephan
nach Klosterneuburg gereist waren, wurde bei einer mit 30 Tellern bedeckten Tafel
gespeist.”!

1752 wurde der Besuch des Hofes in Klosterneuburg auf einen Tag verkiirzt.
Synchron begann die Berichterstattung zu den Devotionspraktiken in dieser Zeit
knapper und weniger ausfiihrlich zu werden — sicher aufgrund der geringeren Dauer
des Besuches, aber auch wegen des Bedeutungsverlusts, den eine solche Verkiirzung
implizierte. Als typisch kann in dieser Zeit folgender Bericht angesechen werden:
Montag den 15. November Vormittags gegen 9. Uhr seynd Se. Majestiit der Kaiser mit
Ihren Kinigl. Hobeiten dem Erz=herzogen Joseph, und Carl in Gefolge einiger Cava-
lieren nacher Kloster=neuburg abgegangen, und haben alda dem gewihnlichen GOt-
tes=dienst beygewohnet; Mittags daselbst gespeiset, sodann nach beygewohnter Vesper
Sich hieher in die Burg zuruck verfiiger'*

Der Empfang der Kommunion in der Leopoldikapelle sowie die Predigt fanden
noch statt, wurden aber nicht mehr erwihnt. Im Jahr 1760 wurde gar nur erwihnt,
dass der Hof sich nach Klosterneuburg begeben habe, um dort das Fest des Heil.
Leopoldi Oesterreichisch Landes=patron feyerlich zu begehen.”” Von der Einstellung
des Mittagsmahls wurde 1765 berichtet, ab dann reiste der Hof gleich nach dem
Gottesdienst wieder zuriick nach Wien. 1776 wurde schliefilich berichtet, dass nie-
mand vom Hof nach Klosterneuburg gereist sei und das Leopoldifest, wie auch im
Jahr darauf, in der Hofkapelle gehalten wurde. In den folgenden Jahren finden sich
keine Berichte zur Teilnahme des Hofes am Fest des hl. Leopold mehr.'¢

Nihere Beschreibungen der einzelnen Bestandteile der Feierlichkeiten, charakte-
ristischer Klosterneuburger Brauchtiimer sowie eine Erwihnung der Armenspende
fanden sich in der analysierten Berichterstattung nur ein einziges Mal, nimlich im
Wienerischen Diarium vom 14. und 15. November 1703 (dem ersten Erscheinungs-
jahr der Zeitung). Dort wurde das Leopoldifest folgendermaflen beschrieben:

913 Ebd. 92 (1750): [...] hernach Mittags bey einer Tafel von 25. Personen gespeiset, zu dieser wurden von
denen diesen Tag nacher Klosterneuburg hinauf, um Se. Maj. In die Kirche zu begleiten, gekommenen
Cavalieren, wie auch der dasige Hr. Priilat, und der Hr. Priilat von Molk, gleichwie Abends vorher zu einer
Tafel von 12. Personen geschehen, mit zugezogen. Siche auch ebd. 92 (1751) und 93 (1752).

14 Ebd. 92 (1756).

15 Ebd. 93 (1760).

916 Wienerisches Diarium 92 (1760) und 92 (1765). Ebd. 92 (1776): Gestern, als am Feste des heil. Leo-
polds, Marggrafens von Oesterreich, ist vom allerhichsten Hofe niemand nach Klosterneuburg abgegangen,
sondern der Gottesdienst in der k. k. grossen Hofkapelle gehalten worden. Siehe auch ebd. 92 (1777):
Heute, als am Feste des heiligen Leopold, dsterreichischen Landespatrons war der feyerliche Gottesdienst in
der grossen Hofkapelle, dem die allerhichsten kaiserl. Herrschaften beygewohnet haben.



5. Quellen zur frithneuzeitlichen Leopoldverchrung 195

Mittwoch den 14. Novembris verfiigten sich Ihre Konigl. Majestiit der Ro-
mische Konig und Ihre Majestit die Romische Konigin mit Dero Hoffstatt
nach Closter=Neuburg / und celebrirten allda des andern Tags das Fest
des H. Leopoldi mit Beywohnung defS Gottesdiensts in dasiger Kirchen
/ allwo der Schleyer und Holderstauden / als das Kennzeichen der Er-
bauung des Closters / sambt andern Merckwiirdigkeiten und Reliquien
/ wie auch der Kopff vom obgedachten Heiligen gezeiget; und nachdeme
seynd Ihre Majestiiten beynebens Dero bey sich habenden Hoffstatt in dem
Closter stattlich tractiret / auch der Gewohnbeit nach dem anwesenden
Volck Fleisch / gepruegeltes Brod | Wein und silberne Leopoldi=Pfennig

ausgetheilet worden.”V

Dass die Gebeine Leopolds sich bei den Feierlichkeiten in der Stiftskirche befanden,
wurde auch 1762 im Wienerischen Diarium berichtet. Im Corriere Ordinario wurden
die Reliquien und das Stift als Ort der Bestattung Leopolds III. regelmiflig er-
wihnt. Die Verteilung der Leopoldipfennige fand ebenso Niederschlag im Corriere
Ordinario, allerdings wurden dort nur die kaiserliche Familie und der Hofadel als
Empfingerinnen und Empfinger angefiihrt. In der italienischsprachigen Zeitung
wurde auch die Pracht des Festes betont, etwa in dem Bericht des Jahres 1686, in
dem es heiflt, es wurde con gran magnificenza gefeiert.'®

Die unterschiedlichen Fakultdten und nationes der Universitit verehrten jeweils
eigene Patronatsheilige, deren Festtage auch im universitiren Rahmen gefeiert wur-
den.” Der hl. Leopold wurde als Schutzpatron der Osterreichischen Nation ver-
ehrt und dementsprechend veranstaltete diese einen Festgottesdienst im Wiener
Stephansdom, wie es auch fiir die Patrone der anderen nationes sowie der Fakul-
titen {iblich war?® Vor allem in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts spiegelte
sich die Heiligenverehrung an der Universitit Wien in Zeitungsberichten wider.
In 24 Ausgaben des Wienerischen Diarium finden sich Berichte zum Leopoldifest
der Universitit Wien — regelmifiig vom ersten Erscheinen im Jahr 1703 bis ins Jahr
1734 und dann noch zwei Mal in den 70er Jahren des 18. Jahrhunderts.”?' Die
Zeitungsberichte erwihnten den Gottesdienst, die zumeist von cinem Studenten
gehaltene lateinische Lobrede®?? und den Einsatz von Trompeten und Pauken regel-

917 Wienerisches Diarium 30 (1703).

918 ] Corriere Ordinario 92 (1686), 93 (1698), 92 (1699) und 92 (1702). Ebd. 93 (1688): [...] il Prela-
tio di quel magnifico Monastero distribui Corone, ¢ Medaglie alle Maesta, ¢ Cavallieri, ¢ Nobilita del
Corteggio. Wienerisches Diarium 92 (1762): Die Majestiten haben bey dem in dasiger Kirche rubenden
Leichnam des Heil. Leopoldi Dero Andacht verrichtet.

1 Siehe dazu Horx, Reprisentation, 55; WaGNER, Fakultitspatron, 205.

920 Zur Leopoldverehrung an der Universitit vgl. UrsLeIN, Kanonisation.

921 Wienerisches Diarium 30 (1703), 239 (1705), 343 (1706), 447 (1707), 656 (1709), 761 (1710), 865
(1711), 1074 (1713), 1387 (1716), 1700 (1719) und 1804 (1720) bzw. Wienerisches Diarium 92
(1722), 92 (1723), 92 (1725), 92 (1726), 93 (1727), 92 (1728), 92 (1729), 92 (1730), 92 (1731), 93
(1732), 92 (1734), 92 (1774) und 92 (1775).

922 Eine lateinische Lobrede war ein iiblicher Teil dieser Universititsgottesdienste, etwa seit 1516 auch
des Cosmas und Damianfestes der medizinischen Fakultit, Horn, Reprisentation, 59 f.
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mifig als konstante Bestandteile des Fests.””* Auch in der Berichterstatctung zur
Leopoldverehrung an der Universitit zeigen sich der repetitive Charakater sowie die
Formelhaftigkeit. Vergleicht man die Berichterstattung zu den Feiern der iibrigen
Fakultits- und Nationalpatrone, fillt auf, dass sich die Praktiken wie auch die Be-
richterstattung dariiber stark dhneln.”>

Ausfiihrlicher in seinem Ablauf oder seiner Ausformung beschrieben wurde kei-
nes der Elemente der Feierlichkeiten, jedoch gibt die Berichterstattung einen Hin-
weis auf die Verbreitung der gedruckten Versionen der lateinischen Lobreden, die
in Verbindung mit diesen Feiern publiziert wurden. Diese wurden — oft mit einem
passenden Kupferstich — im Rahmen der Feier verteilt. Vereinzelt waren auch An-
gaben zur Widmung in den Zeitungsberichten zu lesen.”” Musik und Klinge fan-
den cinen Platz in der Berichterstattung tiber den Universitdtsgottesdienst,”?° was
fir die Klosterneuburger Berichterstattung nicht nachzuweisen ist — mit Ausnahme
der Erwidhnung der Hofkapelle im Corriere Ordinario*

Es fillt auf, dass in der zeitgendssischen Berichterstattung die Rolle, in der
Leopold III. jeweils verehrt wird, stets genannt wird — auch wenn die Zeitungs-
meldungen kurz waren und nur wenig Platz auf dem Druckbogen einnehmen
konnten.”?® In den gesichteten Zeitungsberichten trat Leopold den Rezipientinnen
und Rezipienten als Beschiitzer des Hauses Osterreich, als Schutzpatron des Lan-
des sowie als Schutzpatron der Osterreichischen Nation an der Universitit Wien
entgegen. Bereits im Jahr 1629 wurde das Leopoldifest als eine Feier des Patrons
dieses Landes” bezeichnet. Die Deutung Leopolds als Landespatron bzw. Patron
des Erzherzogtums zieht sich sehr konstant durch die Berichterstattung im Unter-

925 Etwa Wienerisches Diarium 30 (1703) und 239 (1705).

924 Auch zum Festtag der hl. Katharina, Patronin der philosophischen Fakultit, feierten die Universitits-
angehorigen beispielsweise mit Trompeten- und Paukenschall und einem Gottesdienst im Stephans-
dom. Zum Fest gehérte der Vortrag einer gelehrten Oration sowie die Verteilung der gedruckten Ver-
sion davon, siche ebd. 33 (1705). Die medizinische Fakultit verehrte die Heiligen Cosmas und
Damian. Im Rahmen dieser Feierlichkeiten haben sich ebenfalls gedruckte Lobreden erhalten, vgl.
Horn, Reprisentation, 59 f. Zum typischen Ablauf des Festes des hl. Ivo, an verschiedenen Uni-
versititen Patron der Juristen, siche WAGNER, Fakultitspatron, 211 f.

Wienerisches Diarium 30 (1703): [...] wie auch Austheilung einer zierlichen und kostbahren Lateini-
schen Oration, so Thro Churfiirstl. Durchl. Zu Pfaltz mit Vorsetzung Dero kiinstlich gestogenen Contrefaits
dedicirt gewesen. Siehe auch ebd. 239 (1705): [...] wie auch der Lateinischen Lob=Rede / so nachmahls
aufSgetheilet worden / beygewohnet.

926 Etwa ebd. 92 (1731): [...] auf das feyerlichste unter 3 fachen Chor Trompeten und Paucken / wie auch
einer ausserordentlich=schinen Vocal- und Instrumental-Music begangen.

1l Corriere Ordinario 92 (1693) und 92 (1695).

Fiir sehr kurz und knapp gehaltene Meldungen siehe etwa Wienerisches Diarium 92 (1760) und 92
(1773).

Ordentliche (Post-)Zeitungen (17. November 1629): Selbigen Tag Abends seind Sie [die kaiserliche
Familie, Anm. d. Verf.] nach Closter Neuburg / dem Hohen Fest S. Leopoldi / Patrons dieses Landes /
beyzuwohnen / verraist / von dannen Sie heut wiederumb hieher kommen sollen. Siehe dazu auch Paut,
Musik, 88, Anm. 21.

92!
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suchungszeitraum hindurch.?*® Im Corriere Ordinario wurde Leopold I11. als Prozet-
tore del Augustissima Casa®®' sowie als Protettore dell Austria®? gedeutet. Neben seiner
Patronats- und Schutzfunktion wurde Leopold auch in seiner Rolle als Markgraf
bzw. Landesfiirst in der Berichterstattung erwihnt. Es hiefi, es werde das Fest des
Lands Fuersten / und Schutz=Herrn des Landes Oesterreich’® bzw. des Marggrafens /
Landes=Fuersten | und Schutz=Herrn des Landes Oesterreich®* gefeiert. In den Be-
richten zur Teilnahme von Mitgliedern der kaiserlichen Familie am Gottesdienst am
Vorabend des Oktavtages des Heiligen wird zumeist die Rolle Leopolds als Mark-
graf angefiihrt, aber zuweilen auch seine Funktion als Schutzpatron.?® In den Be-
richten iiber die Festgottesdienste der Osterreichischen Nation der Universitit im
Stephansdom ist die Deutung Leopolds zugleich auch die Begriindung der Feier, da
die Osterreichische Nation den hl. Leopold als Schutzpatron verehrte.”3¢

Katholische Identitit wurde vor allem auch durch die Verehrung der Eucharistie
geschaffen, wodurch der Fronleichnamsprozession— auch fir die Pietas Austriaca —
eine maf$gebliche Bedeutung zukam. Ein weiteres Fest, das vor allem ab der Regie-
rung Karls V1. fiir die katholische Identitit der Habsburger als Herrscherdynastie
von Bedeutung war, war das Ende November stattfindende Andreasfest. Von daher
eignen sich diese beiden Feste fiir eine kurze, exemplarische Gegeniiberstellung
zum Leopoldifest in Bezug auf die Berichterstattung iiber Praktiken der hofischen
Frommigkeit.”?

Martin Scheutz, der sich mit Darstellungen von Fronleichnamsprozessionen im
Wienerischen Diarium auseinandersetzte, stellte fest, dass die Wiener Prozession ab
1704 jahrlich Thema in der Berichterstattung gewesen war. Am ausfiihrlichsten be-
richtet wurde in den Jahren von 1780 bis 1789 mit einer durchschnittlichen Wort-
anzahl von 347 Woértern pro Beriche, gefolgt von den Jahren von 1770 bis 1779
mit einer durchschnittlichen Wortanzahl von rund 220 Wortern pro Bericht. Zum
Vergleich betrug die durchschnittlichen Wortanzahl von 1740 bis 1749 rund 168
Wortern, was einen ersten Hohepunkt darstellte, denn in den tibrigen Jahrzehnten
des 18. Jahrhunderts schwankte die durchschnittliche Wortanzahl zwischen rund
117 und 135 Wortern. Hier ist auffillig, dass in der Zeit, in der durch die josephi-

939 Als Landespatron wird Leopold III. etwa auch in den Berichten der folgenden Ausgaben bezeichnet:
Wienerisches Diarium 92 (1739), 92 (1748), 93 (1749), 92 (1753), 92 (1759), 92 (1769), 92 (1767),
92 (1771) und 92 (1773). Daneben findet sich die Formulierung Schutz="Patron des Ertz=Hertzog-
thum Oesterreich in folgenden Ausgaben: ebd. 343 (1706), 447 (1707), 552 (1708) und 761 (1710).

931 11 Corriere Ordinario 92 (1678), 92 (1680) und 91 (1685).

232 Ebd. 92 (1686). Vgl. auch folgende Ausgaben: ebd. 93 (1688), 92 (1690), 92 (1691) und 92 (1697).

933 Wienerisches Diarium 92 (1727). Siehe auch ebd. 92 (1725).

934 Ebd. 91 (1730).

93 Exemplarisch: Wienerisches Diarium 447 (1707), 658 (1709), 1806 (1720), 94 (1725), 94 (1726)
und 94 (1727).

9% Exemplarisch: ebd. 92 (1731): Eodem hatte eine Hochlobl. Oesterreichische Landes=Genossenschaft hie-
siger ur=alten Universitiit das Fest ihres H. Schutz=Patrons Leopoldi [...]. Fiir weitere Beispiele siche
Wienerisches Diarium 239 (1705), 761 (1710), 1387 (1716), 92 (1722), 92 (1726) und 92 (1730).

937 ScHeuTz, Kaiser, 66—75; STACHER-GFALL, Andreasfest, 313—-327; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2,
210.
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nischen Reformen das Prozessionswesen eingeschrinke wurde, den Berichten tiber
die Fronleichnamsprozession mehr Gewicht zugekommen zu sein schien. Inhaltlich
waren in der Berichterstattung die Beginnzeiten der Prozession sowie die Routen
vermerkt. Prozessionsordnungen wurden im Wienerischen Diarium nicht wieder-
gegeben, dafiir wurde in Zeitungsanzeigen regelmifig fiir gedruckte Prozessions-
ordnungen geworben, die fiir drei Kreuzer zu haben waren. 1753 war dem Wieneri-
schen Diarium eine Prozessionsordnung der Handwerksziinfte beigelegt.”® Daraus
ist ersichtlich, dass diese Prozession der Visualisierung und Auffithrung der sozialen
Rangunterschiede diente, was auch fiir die Zeitungsleserinnen und Zeitungsleser
inhaltlich von Bedeutung war.

Das Andreasfest wurde zwar schon vor 1712 als Titularfest des Ordens vom Gol-
denen Vlies gefeiert, was sich auch in den Zeitungsberichten wiederfindet. Aller-
dings kam es unter Karl VI. zu einer zeremoniellen Aufwertung des Festes, das von
nun an zweitigig gefeiert wurde.”” Im ersten Jahr der neuen Zeremonie berichtete
das Wienerische Diarium, dass sich der Kaiser und die Ritter in Ordenstracht unter
Glockengeldut zu Pferd zum Stephansdom begaben, wo eine lateinische Lobrede
sowie ein Gottesdienst gehalten wurden. Nach der Riickkehr zur Burg wurden die
Ordensritter bei einem Festmahl in der Ritterstube bewirtet. In einer Beilage war
die Ordnung des Zuges zum Stephansdom und zuriick ausfiihrlich festgehalten,
auch das Schema der Sitzordnung in der Ritterstube war abgebildet. Auch hier war
die soziale Rangfolge ein Schwerpunkt der Berichterstattung.”*® Zuweilen wurden
sogar die neu ernannten Mitglieder des Ordens in der Zeitung genannt.’*! Dem
Andreasfest wurde im Wienerischen Diarium zumindest in der ersten Hilfte des
18. Jahrhunderts mehr Platz zuteil als dem Leopoldifest in Klosterneuburg. 1747
umfasste der Bericht zum Andreasfest ohne Datumszeile und ohne Namensliste der
Zugordnung 54 Zeilen, der Bericht der Teilnahme des Kaisers am Leopoldifest in
Klosterneuburg in diesem Jahrgang hingegen 23 Zeilen.”*2

Schlussfolgerungen und Zusammenfassung

Gottesdienstbesuche, Heiligenverehrung und andere Frommigkeitsdemonstrationen
der kaiserlichen Familie waren ein konstanter Bestandteil der frithneuzeitlichen Be-
richterstattung — somit schien darin auch die hofische Leopoldverchrung regelmifSig
auf. Die Frommigkeit der kaiserlichen Familie war von gesellschaftlichem Interesse.
Mit offentlich praktizierter Frommigkeit zeigte der Herrscher, dass er die Tugend
der pietas besal3, die einen Teil des herrschaftlichen Habitus darstellte. Dariiber hi-
naus kann die Berichterstattung als Betonung der katholischen Identitit angesehen

938 Scueutz, Fronleichnamsprozession, 176-178; DErs., Kaiser, 86-91.

939 STACHER-GFALL, Andreasfest, 313-315.

940 Wienerisches Diarium 974 (1712). Die Bekleidung der Teilnehmer und die Ordnung des Zuges
waren immer wieder Teil der Berichterstattung im Wienerischen Diarium, etwa in folgenden Aus-
gaben: ebd. 97 (1732), 96 (1747) und 96 (1753).

%41 Exemplarisch: ebd. 97 (1765) und 97 (1772).

942 Wienerisches Diarium 96 (1747), 91 (1747) und 92 (1747).
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werden. Nachrichten wurden durch Privilegienverteilung, Zensur und Informations-
weitergabe von Hofstellen beeinflusst. Auch die Drucker der untersuchten Zeitun-
gen waren allesamt hofnah.

Im Mittelpunkt der Berichterstattung standen die handelnden Mitglieder der
kaiserlichen bzw. koniglichen Familie, An- sowie Abreise nach Klosterneuburg, das
Fest des hl. Leopold als Anlass fiir die Reise, die Teilnahme an Vespern, Gottes-
dienst, Kommunionsandacht und der Tafel. Genauere Beschreibungen der konkre-
ten Praktiken fanden sich jedoch nur in Ausnahmefillen.

Bis in die Mitte der 1730er Jahre fand das Leopoldifest der Wiener Universitit
ebenfalls regelmiflig Erwihnung im Wienerischen Diarium. Fir gewohnlich fan-
den die Gottesdienste im Stephandsdom statt und ein fixer Bestandteil der Feier-
lichkeiten war der Vortrag einer Lobrede sowie deren anschlieflende Verteilung als
Druck. Leopold war nicht der einzige Schutzpatron, iiber dessen Universititsgottes-
dienst im Stephansdom in der Zeitung berichtet wurde — {iber die Abhaltung der
Fakultits- und Nationsfeierlichkeiten zu berichten, war tiblich.

Die Berichterstattung aller untersuchten Zeitungen zeichnet sich durch einen
hohen repetitiven Charakter aus: Jihrlich gibt es dieselben Fixpunkte in der Be-
richterstattung und diese Berichte wirken dariiber hinaus in Wortwahl und Inhalt
formelhaft und wiederholend. Die Teilnahme an den Feierlichkeiten zu Ehren des
hl. Leopold und die Berichterstattung dartiber waren Teil der hofischen und uni-
versitiren Reprisentation und stellten eine Art kulturellen Code dar, den zu ent
schliisseln die teilnehmenden und rezipierenden Personen imstande sein mussten
— Wiederholungen und nach einem Formular abgefasste Zeitungsberichte sind ein
Ausdruck dieses kulturellen Codes. Dieser statische Charakter riickt vor allem die
Briiche in der Berichterstattung in den Fokus — etwa das Ende der Berichterstattung
ber die héfische Leopoldverehrung nach dem Jahr 1777.

Wihrend die Berichterstattung tiber die jahrliche Fronleichnamsprozession und
das jihrlich stattfindende Andreasfest, das Titularfest des Ordens vom Goldenen
Vlies, mit Erwidhnungen der Prozessionsordnung oder Schemata der Sitzordnung
auch auf die Darstellung der sozialen Ordnung abzielte, lisst die Erzihlweise der
Berichterstattung der hofischen sowie auch der universitiren Leopoldverchrung vor
allem auf Zwecke der (herrscherlichen) Reprisentation und der Identitdtsstiftung
schlieflen.

5.4.2.4. Zeremonien und Regeln: Quellen fiir ein definiertes Publikum im
Umfeld des Wiener Hoffes

Im Umfeld des Hofes, aber nicht immer vom Landesfiirsten selbst initiiert, sind
medial manifestierte Kommunikationshandlungen tiberliefert, deren Zielpublikum
beschrinkt war. Gesetzestexte wirkten nur auf Individuen, die der entsprechenden
Legislative unterstanden. Als Drucke iberlieferte Statuten von Bruderschaften
konnten zwar von allen gelesen werden, ihre Giiltigkeit war jedoch auf die Mit-
glieder der Bruderschaften beschrinkt. Eine weitere Quellengattung, die in dieser
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Kategorie zu besprechen ist, sind Zeremonialakten, die als internes Schriftgut bei
Hof entstanden und auch nur dort rezipiert wurden. Gemeinsam ist den genannten
Quellengruppen die informierende Funktion, die ihnen zugrundeliegt. Das Zere-
monialprotokoll dokumentiert die Aktivititen des Hofes, um bei etwaigen kiinfti-
gen Unklarheiten als Nachschlagewerk zu dienen. Bei den Bruderschaftsstatuten
und der Gesetzgebung kommc zusitzlich ein appellativer Charakter ins Spiel, denn
sie enthielten Anweisungen fiir die Ausiibung der Leopoldverehrung.

Verordnete Frommigkeit: landesfiirstliche Gesetzgebung

Das moderne juristische Begriffsinstrumentarium zu verwenden, ist fiir Be-
schreibung und Verstindnis der landesfiirstlichen Gesetzgebung vom 16. bis ins
18. Jahrhundert nicht zielfithrend. Eine allgemeingiiltige Definition fiir Gesetze ist
in der Geschichtsforschung fiir die Vormoderne bislang nicht vorhanden. Der
Recheshistoriker Josef Pauser konstatierte jedoch drei Merkmale, die sich fiir eine
Charakterisierung der frithneuzeitlichen Gesetzgebung anwenden lassen: (1) Schrift-
lichkeit, (2) autoritative Setzung, d.h. Gesetze werden von der Obrigkeit mit
Geltungswillen erlassen, und im Gegensatz zu Befehlen an konkrete Individuen be-
sitzen Gesetze (3) Allgemeingiiltigkeit. Zeitgendssische Begriffe fir Gesetze waren
Mandate, Generalmandate, Generalien, Patente, Ordnungen, Verordnungen, Satzun-
gen, Edicte, Decrete oder Rescripre. Diese Bezeichnungen kénnen zum Teil austausch-
bar verwendet werden.”®3

Gesetzgeber, oberste Verwaltungsinstanz und oberster Richter waren in der Frii-
hen Neuzeit in der Person des Landesfiirsten vereint. Die Gesetzgebung der habs-
burgischen Landesfiirsten begann sich im 15. Jahrhundert auszuformen und im
16. Jahrhundert zu intensivieren. Der Begrift Policey bezeichnete die gute Ordnung
des Gemeinwesens. In die Kategorie der Policeygesetzgebung fallen folglich obrig-
keitliche Mafinahmen, die zur Herstellung dieses Zustandes beitrugen.”*4 Die Obrig-
keit griff damit aktiv in die Belange der Untertanen ein. Der Ausbau der landes-
furstlichen Gesetzgebung stand auch mit dem Konzept der Sozialdisziplinierung
in Verbindung. Eine Aufgabe der Policeyordnungen war es, lasterhaftes Verhalten
einzudimmen. Vergeltungstheologisches Denken, also Unheil als Strafe fiir Blas-
phemie, Unzucht oder Trunkenheit, war ein vorherrschendes Konzept in der friith-
neuzeitlichen Weltwahrnehmung. Dementsprechend war die Policeygesetzgebung
ein Instrument fiir die Wiederherstellung bzw. Beibehaltung der guten Ordnung
zum Schutz der Allgemeinheit. Religiose Angelegenheiten fielen somit, begriindet
durch das ausgefithrte Weltbild, ebenfalls in den Verantwortungsbereich der Po-
liceygesetzgebung. Withrend im 16. Jahrhundert die Policeygesetze in Form von
Ordnungen — zusammenfassende Rechtsordungen zu bestimmten Rechtsgebieten

9% PAUSER, Gesetzgebung, 216, 231. Fiir die Begrifflichkeiten vgl. auch Guarient, Codex Austriacus,
Titelblatt.

4 Von der Policeygesetzgebung zu unterscheiden ist die strafrechtliche Gesetzgebung (Land-, Hals- bzw.
Malefizgerichtsbarkeit), PAusER, Gesetzgebung, 226-228.
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— kodifiziert wurden, setzte sich im 17. und 18. Jahrhundert die Einzelgesetzgebung
durch®

Die duflere Gestaltung entsprach mit Eingangsprotokoll, Text und Schluss-
protokoll dem Formular einer Herrscherurkunde. Der Text umfasste nicht nur
die Kundmachung des gesetzgeberischen Willens und der Vorschrift, worin der
cigentliche normative Teil bestand, sondern auch eine mehr oder weniger umfang-
reiche Begriindung dafiir. Vor dem Schlussprotokoll wurde zudem eine Strafe bei
Nichtbefolgung angedroht. Gesetze wurden im Druck, zumeist auf ganzen Bégen
oder in hochformatigen Ubergrofen, verbreitet und wurden mit deren Publikation
verbindlich. Mit der Publizitit wurde also die Rechtswirksamkeit geschaffen. Die
konkrete Um- und Durchsetzung von Gesetzen ist daraus aber nicht erkennbar. Ge-
setze konnten beispielsweise durch Vertreter der Obrigkeit 6ffentlich vorgelesen, von
Priestern — in besonders bedeutenden Fillen sogar unter Trompeten- und Pauken-
schall — von den Kanzeln verkiindet oder an 6ffentlichen Orten angeschlagen wer-
den. Der Text selbst konnte Auskunft tiber die Art der Publikation geben, auf jeden
Fall gab er aber die angesprochenen Adressatinnen und Adressaten an. Landesfiirst-
liche Gesetze waren beglaubigte Schriftstiicke. Zumindest das in den Aktenbestand
aufgenommene Exemplar wurde mit der Signatur des Landesfiirsten und einem
aufgedriickten Siegel ausgestactet. Dies konnte durch Stempel und den gedruckten
Namenszug des Souverins ersetzt werden. Wurden dem Gesetz weder Unterschrift
noch der Namenszug des Landesfiirsten beigefiigt, so gab es einen Auftragsvermerk
mit den Unterschriften von Beamten.?

Kompilationen von Gesetzen entstanden im Erzherzogtum im 17. und begin-
nenden 18. Jahrhundert ausschliefSlich in Form von privaten Unternehmungen von
Juristen, nimlich als Hilfsmittel fiir die tigliche Arbeit. Uber Widmungen und die
positive Darstellung des Herrschers kann diesen Werken auch ein gewisser pane-
gyrischer Charakter nicht abgesprochen werden. Franz Anton Edler von Guarient
brachte 1704 den Codex Austriacus*?” heraus, eine Kompilation der Gesetze und Ver-
ordnungen fiir das Erzherzogtum, in die auch die bis dahin vorgenommene Gesetz-
gebung zu religiosen Angelegenheiten — darunter Feiertage und Heiligenpatronate
— aufgenommen wurde. Aufgrund der hohen Nachfrage nach derartigen privaten
oder halbprivaten Gesetzessammlungen geben diese einen guten Eindruck davon,
welches juristische Wissen im Umlauf und in einer solchen kompakten Form zu-
ginglich war.”*8

945 Ebd., 216-226. Pauser fiihrte auch quantifizierende Angaben zur Policeygesetzgebung im Erzherzog-
tum an: Rund 600 Gesetze verortete er im 16. Jahrhundert, 1.200 im 17. Jahrhundert und 6.700 in
der Zeit von 1700 bis 1780.

4 HOCHEDLINGER, Aktenkunde, 177-181; PAUSER, Gesetzgebung, 218, 232-234.

%7 GuarieNT, Codex Austriacus.

948 Wegen der Nachfrage um die Mitte des 18. Jahrhunderts herrschte sogar ein Mangel an Exemplaren,
PauseRr, Gesetzgebung, 236. Fiir historische Arbeiten ist die ausschliefSliche Konsultation solcher
Sammlungen allerdings nicht empfehlenswert, da die Sammlungen nicht vollstindig sind und Druck-
fehler bzw. falsche Angaben zu Daten vorkommen. Nicht alle Gesetze schafften es dariiber hinaus
durch die Zensur und der panegyrische Charakter konnte als Hinweis dafiir gesechen werden, dass fiir
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War ein Tag als Feiertag festgelegt, hatte das Auswirkungen auf das tigliche
Leben der Untertanen. Laut eines Generalmandats Ferdinands 1. aus dem Jahr
1554, das in den Jahren 1630°%, 1652°°° und 1676 von den Nachfolgern des Kaisers
erginzt und/oder bestitigt wurde, durfte an diesem Tag kein Wochenmarkt ge-
halten werden. Zum Verkauf feilgeboten werden durften lediglich lebensnotwendige
Waren — Fleisch / Fisch / Brodt und dergleichen Sachen. Weltliche Handthierungen /
und Kauffmannschafften mussten eingestellt und der Gottesdienst musste mit Fleif¢
und Andacht besucht werden?>! Landesfiirstlich angeordnete Feiertage, die sich im
Codex Austriacus fanden, waren Marid Empfingnis, das Fest des hl. Josef und das
Fest des hl. Leopold. Auch Heiligenpatronate wurden im Rahmen der landesfiirst-
lichen Gesetzgebung publiziert, etwa das Universalpatrozinium des hl. Josef, das
1675 in Kraft trat.”®

Durch gesetzmiflig vorgeschriebene Frommigkeitspraktiken und Konfessions-
zugehérigkeit wurden Abweichungen davon zu einer Form des Ungehorsams gegen-
tiber der Obrigkeit. War im 17. Jahrhundert, besonders ab 1650, das Bekenntnis der
Untertanen zur katholischen Religion und die Verehrung bestimmter Glaubens-
inhalte und Heiligen ein Thema in den landesfiirstlichen Patenten,” setzte in
der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts ein 8konomisch motivierter — jedoch mit
herrscherlicher Fiirsorge legitimierter — Pragmatismus ein, der Frommigkeitsfragen
sichtbar in den Hintergrund riickte und sogar zu einer Reduktion der Feiertage
fithrte.”>4 Nicht nur in den Bereichen Gesellschaft und Verwaltung, sondern auch in
religivsen Angelegenheiten ldsst sich in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts ein

die Reputation des Herrscherhauses unvorteilhaft wirkende Gesetze nicht aufgenommen wurden, vgl.
ebd., 234-236, 241.
Weder Handwercks=Leuth / noch ihr Gesind sollten an Feiertagen arbeiten, siche Guarient, Codex
Austriacus, [335]. In der verwendeten Ausgabe lautet die Seitenzahl 235, wobei es sich um einen
Druckfehler handelt.
Bader und Barbiere sollten ihre Stuben schlieSen. Frondienste durften nicht geleistet werden. Weiters
wurden von den Obrigkeiten Handlungen / als Inventuren / Bschauen / Aufimarckungen sowie die Jagd
und die Fischerei verboten, siche ebd., [335]. In der verwendeten Ausgabe lautet die Seitenzahl 235,
wobei es sich um einen Druckfehler handelt.
GuarienT, Codex Austriacus, 334.
%52 Ebd., 334-336, 558 f. Die Gesetze sind auch als Einzelgesetze iiberliefert. Maria Empfingnis wurde
1629 von Ferdinand II. als Feiertag festgesetzt (NOLA, RegA Pat. K9), der Festtag des hl. Josef 1654
von Ferdinand III. (NOLA, Ksl Pat StA 1654-1-14) und der Festtag des hl. Leopold 1663 durch
Leopold I. (NOLA, Ksl Pat 1663-10-19).
NOLA, RegA Pat. K9 (Patent aus dem Jahr 1629, dass das Fest der unbefleckten Empfingnis Mariens
ordentlich und villig gefeiert werde); NOLA, Ksl Pat StA 1652-01-04 A (Aufforderung zu einem
katholischen Lebenswandel und Verbot des Uncatholischen Exercitio); NOLA, Ksl Pat StA 1652-01-
04 B (Verbot unkatholische Biicher zu lesen etc.); NOLA, Ksl Pat 1654-01-14 (Festtag des hl. Josef
soll ordentlich und villig gefeyert werden); NOLA, Ksl Pat 1663-10-19 (Ewige und offentliche Feyrung
des Festes des hl. Leopold).
NOLA, Ksl Pat StA 1754-01-21: Die Untertanen méogen die Landes=miitterliche Sorgfalt von selbsten
erkennen, welche sie als Antrieb hinter der Feiertagsreduktion in den 1750er Jahren anfiihrte. Sie habe
zum Besten Unserer Landes=innwobnern gehandelt, damit selbe desto mehrere Zeit und Gelegenheit, ihr
tigliches Brod zu erwerben, iiberkommen maigen, vornimlich aber zu Hindanhaltung des verderblichen
Miissiggangs.
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Prozess der Abwendung vom barocken Prunk feststellen, wihrend Sparsamkeit und
Pragmatismus im Sinne einer ,verniinftigen® katholischen Theologie an Bedeutung
gewannen.”>

1753 wandte sich der Papst in einem Schreiben an den Erzbischof und die Bi-
schofe der deutschen Linder unter Maria Theresia. Darin bezog er sich auf eine
Zuschrift Maria Theresias, wonach bei den Untertanen durch die hohe Anzahl an
Feiertagen die Sitten erweichet / der MiifSiggang ernihret / und die von solchem ent-
springende Laster vermebret werden?>® Deswegen sollte die Anzahl der Feiertage ver-
mindert, die verbleibenden Feiertage aber dafiir umso frommer begangen werden.
An den verbliebenen Feiertagen — darunter fielen alle Sonntage, Ostern, Pfingsten,
Fronleichnam und die Marienfeiertage — sollten die Untertanen dem Gottesdienst
beiwohnen und ihre Arbeit ruhen lassen. An anderen Feiertagen war es erlaube,
die Messe zu besuchen, jedoch musste der Arbeit nachgegangen werden.”” Maria
Theresia selbst lief die Verminderung der Feiertage im Jahr 1754 in einem Patent
publizieren.?>® Darin fand sich auch die Bestimmung, dass die Festtage der Landes-
patrone Josef und Leopold, sowie — allerdings nur in der Stadt Wien — der Fest-
tag des Mirtyrers Stephan wie die verbliebenen gebotenen Feiertage zu handhaben
seien. Fiir Maria Theresia war der Kampf gegen den Miliggang und das laster-
hafte Leben ihrer Untertanen mit dieser Reduktion aber noch nicht beendet. Den
Untertanen sollte mehr Zeit geboten werden, um fiir ihr Brot zu arbeiten, wih-
rend gleichzeitig Ausschweifungen und Miiliggang verhindert werden sollten. Die
Landesfiirstin suchte erneut beim Papst, zu dieser Zeit Clemens XIV., an, damit
an den dispensierten Feiertagen auch der Gottesdienst nicht besucht werden und
man am Vorabend auch nicht fasten miisse.”” Im Oktober 1771 wurden die neuen
Regelungen beziiglich der Feiertage fiir Osterreich unter der Enns in einem Patent
publiziert.”®® Als gebotene Feiertage galten fortan alle Sonntage, der Ostersonntag
und der Pfingstsonntag jeweils samt dem nachfolgenden Tag, der Christtag, Neu-
jahr, das Fest der Heiligen Drei Kénige, Christi Himmelfahrt, Fronleichnam, die
fiinf Marienfesttage (Marid Lichtmess, Verkiindigung, Himmelfahrt, Geburt und
Empfingnis), das Fest der Heiligen Peter und Paul, der Allerheiligentag, das Fest
des hl. Stephan, des ersten Mirtyrers, und das Fest des hl. Leopold. Wihrend am
Vorabend dieser Feste gefastet werden und am Tag selbst die Arbeit niedergelegt
werden musste, so durfte an allen vormaligen Feiertagen nicht nur gearbeitet wer-
den, sondern es entfielen auch die Pflichten des Fastens und des Gottesdiensts. Am
5. November 1768 wurde noch einmal ein Hofdekret zur Reduktion der Feiertage

erlassen.?®!

955 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 583—610, 851-855.

956 NOLA, Ksl Pat StA 1753-09-01.

957 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 600 f.

958 Fiir Osterreich unter der Enns am 21. Jinner 1754, siche NOLA, Ksl Pat StA 1754-01-21.
99 LinsBoTH, Frommigkeitspraxis, 10; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 593 f.

90 NOLA, Ksl Pat StA 1771-10-6.

961 KROPATSCHEK, Theresianisches Gesetzbuch 5 (1766-1769), 391, Nr. 1065.



204 Sabine Miesgang

Die Verehrung des hl. Leopold war Bestandteil der obrigkeitlichen Versuche, die
Frommigkeit der Untertanen im Erzherzogtum zu steuern. Am 19. Oktober 1663,
unter der Regierung Leopolds 1., wurde der Festtag des Heiligen zu einem Feier-
tag erkldrt.”? Das Patent beziiglich der Bestimmung des 15. November als Feiertag
wurde als Einzelgesetz in Form eines Einblattdrucks verbreitet.”® In der Forschung
wurde dieses Patent basierend auf der Deutung durch Maximilian Fischer aus dem
frithen 19. Jahrhundert als Dokument angefiihrt, das mit der Erhebung Leopolds
zum Osterreichischen Landespatron in Zusammenhang steht.”** Tatsichlich wurde
der hl. Leopold schon friiher als Landespatron bezeichnet.”® Was Aufbau und In-
halt betrifft, ist das Patent von 1663 mit anderen Feiertagspatenten vergleichbar, was
in der Folge anhand der Patente zu Marid Empfingnis und dem Festtag des hl. Josef
gezeigt werden soll.

Im Eingangsprotokoll werden Name und Titel des Ausstellers — also des Landes-
firsten — ([ntitulatio) sowie die Adressatinnen und Adressaten ([nscriptio) genannt.?%®

Feiertagspatent zu Marid Empfingnis, 1629:

Wir Ferdinand | der Ander von Gottes Gnaden / Erwéhlter Romischer
Kayser / zu allen Zeitten /| Mebrer defS Reichs / in Germanien / zu Hun-
garn | Bohaimb /| Dalmatien / Croatien / unnd Sclavonien / etc. Konig
/ Ertzhertzog zu Oesterreich /| Hertzog zu Burgundt / Steyr / Kirndten
/ Crain / und Wiirtemberg / etc. Embieten N. allen unnd jeden Unsern
Landtleiithen | Underthanen | unnd Gethrewen |/ was Wiirden / Standts

/ oder Weesens / die in diesem Unserm Ertzhertzogthumb Oesterreich ob
der EnnfS Sess: unnd Wonhafft seynt / Unser Gnad.””’

%2 DREXLER, Stift Klosterneuburg, 164. Bereits vor dem landesfiirstlichen Patent von 1663 gab es aus

dem Bistum Passau unter dem Offizialat Melchior Khlesls sowie unter Erzherzog Leopold Wilhelm,

der von 1625 bis 1662 Fiirstbischof von Passau war, Mandate bzw. Patente, die den 15. November
zum Feiertag erklirten. Das Mandat des Passauer Bischofs ist iiberliefert in: NEuBECK, Netindte Cat-
holische Predig. Ein Hinweis auf die Verordnung durch Leopold Wilhelm findet sich in: N.N., Oes-

terreichischer Hertzen Wecker, Erections-Decret, b7* f.

NOLA, Ksl Pat StA 1663-10-19.

FiscHER, Schicksale 1, 294. In jiingerer Zeit siche AiGNER, HoLuBaR u. HUBER, Heiliger Leopold,

136; D1enst, Markgraf Leopold, 28, Abb. 15; WacHa, Der Heilige Leopold, 129; DERrs., Steiermark,

39.

965 Vgl. diesbeziiglich auch die aufgrund der Bezeichnung Leopolds als Landespatron in einem Zeitungs-
bericht bereits vor 1663 — konkret der Ordentlichen (Post-)Zeitung vom 17. November 1629 — vor-
sichtig geduflerte Vermutung in Paur, Musik, 88, Anm. 21, mit dem Patent ,kime der offiziellen
Ernennung durch Kaiser Leopold I. [...] nur mehr der Manifestierung einer bereits bestehenden
Tatsache gleich®. In dem angesprochenen Bericht (Ordentliche [Post-]Zeitungen [17. November
1629]) hief§ es, Kaiser und Konig sowie Erzherzog Leopold Wilhelm seien nach Closter Neuburg / dem
Hohen Fest S. Leopoldi | Patrons dieses Landes / beyzuwohnen / verraist.

9% PAUSER, Gesetzgebung, 232.

%7 NOLA, RegA Pat. K9.

96.
96
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Feiertagspatent zum Festtag des hl. Josef, 1654:

Wir Ferdinand der Dritte von Gottes Gnaden /| Erwihlter Romischer
Kayser [ zu allen Zeiten Mehrer def§ Reichs / in Germanien / zu Hungarn
/ unnd Bohaimb | Dalmatien | Croatien / unnd Sclavonien | Konig /
Ertzhertzog zu Oesterreich / Hertzog zu Burgundyt / Steyr / Kirndten /
Crain | unnd Wiirtemberg / etc. Enbietten N. allen unnd jeden Unsern
LandtLeuthen /| Underthanen / unnd Getrewen / was Wiirden / Stands
/ oder Wesens die in disem Unserm Ertzherzogthumb Oesterreich under:

unnd ob der EnnfS/ sefS- unnd wonbafft seynndt | Unser Gnad.?®
Feiertagspatent zum Festtag des hl. Leopold, 1663:

Wir Leopold / von Gottes Gnaden / Erwihlter Romischer Kayser / zu allen
Zeiten Mehrer def§ Reichs / in Germanien | zu Hungarn | und Boheimb
/ etc. Konig / Ertz=Hertzog zu Oesterreich | Hertzog zu Burgund / Steyr
/ Kéirndten / Krain | und Wiirtemberg / in Ober= und NiderSchlesien
/ Marggrave zu Mihrern / in Ober= und Nider Lausnitz / Grave zu
Habspurg / Tyrol und Gortz / etc. Entbietten N: allen und jeden Unseren
Land=Leuthen / Underthanen | und Getrewen | was Wiirden / Stands
oder Weesens [!] / die in Unserm Ertz=Hertzogthum Oesterreich Under=
und Ob der EnnfS/ Sess= und Wonbafft seynd / Unser Gnad.”®

Anschliefend an Intitulatio und Inscriptio folgte eine Uberleitung zum eigentlichen
Rechtsinhalt, die oft Ausfithrungen iiber Motive und Anlésse fiir das Gesetz enthielt
(Narratio).>”°

Feiertagspatent zu Marid Empfingnis, 1629:

Und geben Euch hiemir genedighklich zuvernemben /| Wie dafS Wir den
billichen sorgfeltigen gedancken Geschopfft / wafSgestalt Wir gegen Gott
dem Allmechtigen / wegen der vilfeltigen hochen Gottlichen gnaden / dar-
durch Wir und Unsere anverthrauten Konigreich / und Linder / sambt
der heiligen allainseeligmachenden Catholischen Religion aufS denen so
gefibrlichen thails innerlichen Rebellionen, thails aber andern von be-
nachtbarten und aufflindischen widerwertigen unnd Feinden veriibten
starcken anfechtungen | auch ihren | zu ginzlicher ruinier: und unter-
truckung Unsers Loblichen Hauf¢ Oesterreichs /| haimb: und offentlich
gefiibrten hichstschidlichen Practiken, mit denen wissentlichen wunder-
barlichen Obsig: und Uberwindungen bifhero dermassen gliicklichen er-
rettet / und nunmebr in einen solchen Standr gesetzt worden / dessen Wir
in aller weitterer zu Seel und Leib gedewlichen wolfahrt / erspriefSlich zu-

968 NOLA, Ksl Pat StA 1654-01-14.
969 NOLA, Ksl Pat StA 1663-10-19.
970 PAUSER, Gesetzgebung, 232.
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geniissen verhoffen khonnen / Unser danckmiittiges Hertz / neben Unserm
innerlichen stiten Lob und Preis / zugleich auch mit einem eiifferlichen
wiirdigen Gedenckzaichen | welches zu ewigen Zeiten in der posteritet
erhalten wurde / erweisen | und ziirkennen geben maochten. So Wir Unf§
dann hierunder erindert / dafS Unsere hichstgeehrte Vorfahren Christsee:
gedichinus in dergleichen gliicklichen Successen dem allerhichsten / fiir-
nemblich in der allerheiligisten Himmelkinigin Jungkfrawen MARIAE
Nahmen danckbarlich zuehrn in rhiimlichen gebrauch gehabt / Und nun
Unser gemiith solchem Liblichen Exempl nachzufolgen / umb soviel meh-
rers angewisen worden | Weiln Wir der bemelten miltreichen Gottlichen
gnaden / vorderist durch die michtige fiirbitt der gebenedeyten Muetter
Gottes | zudero Wir negst dem licben Gott jederzeit dafS trostliche ver-
thrawen gesetzt | genossen zuhaben | UnfS versichern thun. Al haben
Wir in betrachtung dessen allen befunden / dafS diese Unsere und Unse-
rer gethrewen Underthanen / schuldigiste danckbarkeit am nutz: und
[fruchtbarlichsten durch kbiinfftige ewige Feyrung defS Jahr Tags der hei-
ligen Empfengknus Iro der glorwiirdigisten Mutter Gottes Jungkfrawen
MARIAE werde kinnen gelaister | und mit immerwehrendem heiligen
Gottsdienst und Lobgesang fortgesetzt werden. Und dannenhero aufs er-
wehnten erheb: und billichen Ursachen zubemeltem ende / durch die ordi-
narios Canonice ordnen und setzen / auch zu Menigklichs Nachrichtung
offentlich publiciern und verkhiinden lassen / daf von nun an / hinfiiro
zu ewigen zeiten der benennte Jabrs Tag der heiligen Empfengknus der
Reinisten Jungkfrawen MARIAE in diesem Unserm Ertzhertzothumb
Oesterreich ob der Enns | wie auch in andern Unsern Erbkinigreich unnd
Landen / ordentlich und villig Gefeyrt werden solle.””!

Feiertagspatent zum Festtag des hl. Josef, 1654:

unnd geben Euch hiemit gnediglich zuvernemben /| Wie das Wir zu dem
H. JOSEPHO ein sonderbahre Andacht | unnd zwar umb sovil desto
billicher tragen / dieweiln derselbe ein ZiechVatter Unsers Erlosers: ein
Breutigamb der glorwiirdigsten Mutter GOTTES /| MARIAE: unnd
der gliickseelige Schiuf§ der heiligen Patriarchen gewesen ist. Umb willen
dann obne dafS in Unsern ErbKonigreichen unnd Landen fast minnig-
lichen an solchen KirchenFest ein absonderliche Andacht scheinen lest /
auch Ihr Pabstliche Heyligkeir | Weylandt Urbanus Octavus, noch vor et-
lichen Jahren verlangt hat / dafS unter andern das Fest def¢ H. JOSEPHI
Jeyerlich mochte begangen werden / Als haben Wir fiir gut befunden / die
ewige / und offentliche feyrung / dises Fests durchgehendt einzufiihren
/ wie dann auch darauffl aufS bemelt erhoblichen Ursachen | durch die

ordinarios Canonicé geordnet / und gesetzt / auch zu ménniglichs nach-

71 NOLA, RegA Par. K9.



5. Quellen zur frithneuzeitlichen Leopoldverchrung 207

richtung offentlich publiciert, und verkiindet worden / daf§ von nun an
hinfiiro zu ewigen Zeiten / der benente Jahrstag def¢ H. JOSEPHI in
disem Unserm Ertzhertzogthumb Oesterreich unter und ob der EnnfS/
wie auch in andern Unsern Erbkonigreichen und Landen / ordentlich
und villig gefeyert werden solle.””*

Feiertagspatent zum Festtag des hl. Leopold, 1663:

Und fiigen Euch hiemit genddiglich zuwissen. Demnach Wir wahr-
genommen / das | dafS Fest des Heiligen LEOPOLDI, in Unserm Land
Under der EnnfS nur an etlichen Orthen / in Ober Oesterreich aber gar
nicht / feyerlich gehalten wiirdet. Und nun es sich in allweeg [\] gebiihren
will / dafS der Heilige LEOPOLDUS, alf§ ein Patronus und Schutz=Herr
Unsers gantzen Lands Oesterreich in demselben durch gehend mit sonder-
bahrer Andacht geehret | und dessen Fest von allen und jeden Innwob-
nern und Underthanen hochfeyerlich gehalten werde. AlfSo seynd Wir aufs
sonderbahren gegen dem Heiligen LEOPOLDO tragenden Eyffer und
Andacht bewogen worden / die Ewige und offentliche Feyrung dieses Fests
/ an allen und jeden Orthen /| Unsers Ertz Hertzogthumbs Oesterreich
Under= und Ob der EnnfS ein zufiibren / dergestalten / dafS von nun an
hinfiibro zu Ewigen Zeiten der benennte Jahrslag defS Heiligen LEO-
POLDI, allenthalben ordentlich und villig gefeyret werden solle””

Nach der mehr oder weniger ausfiihrlich gestalteten Narratio folgten die Ver-
kiindung des eigentlichen Rechtsinhalts (Dispositio) sowie die Androhung von Stra-
fen bei der Nicht-Befolgung (Sanctio).”

Feiertagspatent zu Marid Empfingnis, 1629:

Massen Wir dann die ungehorsambe | ubertretter / und verdchter diser
Unserer Gottsee: intention sovil Uns alfS weltlicher hochen Obrigkait dis-
Jahls zustehet / und gebiirt / nach allen Ungnaden Ernstlich zubestraffen
/ nicht underlassen wurden. Darnach Ihr Euch zurichten / und es be-
schiecht hieran Unser gnedigister geselliger Willen und Mainung®”

Feiertagspatent zum Festtag des hl. Josef, 1654:

Befelchen demnach Euch obbesagten allen unnd jeden hiemit ernstlich
und gnedigist | und Wollen / daf¢ Ihr besagten Festtag des H. Josephi,
allermassen solcher von den Ordinariis gesetzt / verkiindt / und publicirt
worden | zu Gottes Ebr / wie sichs gebiihrt / fleissig / und feyerlich / gleich
wie andere fiirnembe und gebottene Fest / haltet | und dem jenigen /

972 NOLA, Ksl Pat StA 1654-01-14.
973 NOLA, Ksl Pat StA 1663-10-19.
74 PAUSER, Gesetzgebung, 232.

975 NOLA, RegA Pat. K9.
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so von erst ernenten Ordinariis derentwegen statuiert, und verordnet ist
/ schuldigist nachgelebt | und keines wegs widerstrebt / sondern hieran
Unsern gnedigisten Willen unnd Befelch gehorsambist vollziehet: Massen
Wir dann die ungehorsambe ubertretter / und verachter diser Unserer
gottseeligen Intention, sovil Uns als Weltlicher hocher Obrigkeit dififals
zustehet | und gebiihret / nach Ungnaden ernstlich zubestraffen | nicht
underlassen wurden / Darnach ibhr Euch zurichten / und es beschicht hie-
ran Unser gnedigister gefolliger Willen und Mainung®’®

Feiertagspatent zum Festtag des hl. Leopold, 1663:

Befelchen demnach Euch obbesagten allen und jeden hiemit ernstlich /
und wollen / dafS ibr solchen Fest=Tag def¢ Heiligen LEOPOLDI, aller-
massen die Ordinarii denselben setzen / verkiindten und publiciren wer-
den | zu Gottes Ehr / wie sichs gebiihrt / fleissig und feyerlich / gleich wie
andere fiirnembe und gebottene Fest / halter | und dem jenigen / so von
ersternenten Ordinariis derentwegen statuiert und verordnet wird / schul-
digist nachgelebet / und keines weegs widerstrebet / sondern hieran Unsern
gnddigsten Willen und Befelch gehorsambist vollzieher / massen Wir dann
die ungehorsambe Ubertretter und Verachter dieser Unserer Gottseeligen
intention, so viel Uns alf§ Weltlicher Hohen Obrigkeit diffals zustehet
und gebithrt / nach Ungnaden ernstlich zu bestraffen nicht unterlassen
werden. Darnach ihr Euch zurichten / und es beschicht hieran Unser
gnadigist gefilliger Willen und Mainung?”’

Danach folgte das Schlussprotokoll mit Ausstellungsort und Ausstellungsdatum,
einem Auftragsvermerk und der Beglaubigung durch Unterschriften und Papier-
wachssiegel.78

Feiertagspatent zu Marid Empfingnis, 1629:

Geben in Unserer Statt Wienn /| den Vier und zwaintzigisten Novem-
bris, im Sechzehenhundert Neun und zwainzigisten /| Unserer Reiche
des Romischen im Ailfften / def§ Hungarischen im Zwolfften / und des
Bohaimbischen im Dreyzehenden Jabhr.

Ad Mandatum Sac: Caes: Maiestatis proprium.””

Feiertagspatent zum Festtag des hl. Josef, 1654:

Geben in Unserer Statt Wienn den Vierzehenden Januarii, in Sechze-
henhundert Vier unnd Funffzigisten / Unserer Reiche def§ Romischen im

976 NOLA, Ksl Pat StA 1654-01-14.
977 NOLA, Ksl Pat StA 1663-10-19.
78 PAUSER, Gesetzgebung, 232 f.

979 NOLA, RegA Pat. K9.
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Achtzehenden / defS Hungarischen im Neun unnd Zwainzigisten |/ unnd
def Bohaimbischen im Acht und Zwaintzigtsten Jahr.
Commissio Domini Electi Imperatoris in Consilio.”®°

Feiertagspatent zum Festtag des hl. Leopold, 1663:

Geben in Unserer Statr Wienn den Neunzehenden Tag Monaths Octo-
bris, im Sechzehenhundert Drey und Sechzigisten: Unserer Reiche def§
Romischen im Sechsten | defS Hungarischen im Neundten | und def¢
Bohaimbischen im Achten Jahre.

Comissio Domini Electi Imperatoris in Consilio.”!

Die Rolle des heiligen Leopold als Patron und Schutzherr des Landes Osterreich war
demnach nicht Gegenstand des eigentlichen Rechtsinhalts des im Auftrag Leo-
polds I. publizierten Patents, sondern wird lediglich in der Narratio als Begriindung
fir die den Untertanen und Einwohnerinnen und Einwohner des Erzherzogtums
verordnete Frommigkeit gegeniiber Leopold III. erwihnt. Rechtsinhalt war aus-
schlieflich der Befehl, den Festtag des Heiligen wie einen gebotenen Feiertag zu
behandeln. Bei Darstellungen dieses Patents als Quelle zur Erhebung Leopolds zum
Landespatron des Erzherzogtums handelt sich somit um eine Fehldeutung. Leo-
pold III. wurde zwar als Landespatron angesehen und verehrt, von einer kirchen-
rechdlich oder landesfiirstlich fundierten Erhebung in diese Funktion kann jedoch
nicht die Rede sein.

Dem Patent nach zu urteilen, war die Verehrung des hl. Leopold im Erzherzog-
tum um die Mitte des 17. Jahrhunderts demnach eher gering. In Osterreich unter
der Enns sei das Fest nur an einigen Orten, in Osterreich ob der Enns sogar iiber-
haupt nicht gefeiert worden. Die in Form eines kleinen gedruckten Biichleins pub-
lizierten Statuten der im Jahr 1676 gegriindeten Leopoldibruderschaft in der Kirche
Maria Stiegen unterstiitzen diese Annahme:

[...] sein rubender H. Leichnamb nach dessen Canonization besucht /
und verehret /| seine Gediichtnuf§ mit andichtigen Verlobnussen | und
ihme gewidmeten Bildern begangen / und seine Begribnuf§ mit brennen-
den Liechtern und Ampeln erleiichter / und gezierer worden. Und wie
sehr hingegen diser Eyfer | und Andacht von selbiger Zeit an her und
her | und sonderlich bey dem gemainen Volck dergestalten erkaltet / und
abgenommen / dafS von vilen Jahren hero diser aufS dem Hochloblichen
Oesterreichischen Fiirsten entsprossene H. Leopoldus gar wenig mebr ve-
nerirt, und sein heilige Rubestatt | ausser seines den 15. Novembris ein-
Jallenden Festtags (dessen Feyerung erst vor wenig Jahren von Unserm
Hochwiirdigisten | Durchleuchtigisten Fiirsten und Herrn Herrn Leopold
Wilhelm / Ertzhertzogen zu Oesterreich | gewesten Bischoffen zu Passau
/ in diser Unser Dioeces der Ober= und unter Oesterreichischen Landen

980 NOLA, Ksl Pat StA 1654-01-14.
981 NOLA, Ksl Pat StA 1663-10-19.
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introducirt, und gebotten worden) schier von niemand das gantze Jahr
hindurch mit Wahl= oder Kirchfahrten besucht wiirdet.”>

Vor diesem Hintergrund ist das landesfiirstliche Patent zu verstehen. Der Landes-
first untermauerte die kaum in der breiten Bevélkerung verwurzelte Andacht seines
Namenspatrons, der zugleich seit der Kanonisation als Patron des Landes und der
Dynastie angeschen wurde, gesetzlich. Eine offizielle Erhebung zum Landespatron
fand im Untersuchungszeitraum niche statt. Anders verhilt es sich mit dem hl. Josef,
der ein kirchenrechtlich und landesfiirstlich bestitigtes Patronat innehatte.

Im 17. Jahrhundert erlebte die Verehrung des hl. Josef, unterstiitzt vor allem
durch die Orden der Karmeliter, Franziskaner und Serviten, einen Aufschwung,
der in der Forschung auch regelmiflig mit dem Sieg der kaiserlichen Truppen bei
der Schlacht am Weiflen Berg im Jahr 1620 in Verbindung gebracht wurde.”®3 Die
Verehrung des hl. Josef scheint ebenso wie die Leopoldverehrung vor allem im poli-
tisch-dynastischen Bereich verankert gewesen zu sein. Josefskirchen traten auf dem
Gebiet der heutigen Republik erst spit auf. Vor 1900 waren diesem Heiligen nur 37
Pfarrkirchen geweiht.”** 1653 bat Ferdinand III. den Erzbischof von Prag, die Bi-
schofe von Wien und Passau und die bhmischen sowie die 8sterreichischen Stinde
darum, einer Erhebung des hl. Josef zum Landespatron Bshmens und Osterreichs
zuzustimmen.”® 1654 bestimmte er schlieflich in den 8sterreichischen Lindern und
Béhmen den Josefstag zu einem Feiertag.?®® In den 1670er Jahren wurde der hl. Josef
unter Approbation von Papst Clemens X. zum Patron der habsburgischen Linder
deklariert.”®” 1684 bat Leopold I. den Papst, den hl. Josef in die Allerheiligenlitanei
aufzunehmen; gewihrt wurde diese Bitte allerdings erst im Jahr 1726 unter der
Regentschaft Karls V1.8

Um das kirchenrechtlich abgesicherte Patronat Josefs zu erreichen, beauftragte
Leopold I. den Karmeliterpater Joseph vom Kreuz im Jahr 1674 damit, die Bischofe
der Erblande von diesen Plinen zu iiberzeugen. Die Bestrebungen Leopolds I., be-
griindet mit dem Zweck himmlische Unterstiitzung gegen die Osmanen zu erhalten,
waren erfolgreich: Im Jahr 1675 ging die pipstliche Approbation Josefs als Uni-
versalpatron der habsburgischen Lander durch Clemens X. ein und konnte publi-

982 N. N., Oesterreichischer Hertzen Wecker, b7*—b8.

983 CoRreTH, Pietas Austriaca (1982), 108; Mikupa-HUTTEL, Hausmann, 57 f.; WINKELBAUER, Stinde-
freiheit 2, 201 f.

98 HATHEYER, Pfarrpatrozinien, 217. Durch seine Rollen als Nihrvater Christi und Handwerker war der
hl. Josef jedoch den Untertanen eher zuginglich als der Herrscherheilige Leopold III.

9% WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 202. Am 11. April 1655 fand in Prag die Erhebung des hl. Josef zum
Patron Bohmens statt. Teil der Feierlichkeiten war eine Prozession zum Veitsdom.

98 Das Patent fiir Osterreich unter der Enns: NOLA, Ksl Pat 1654-01-14 (Festtag des hl. Josef soll
ordentlich und villig gefeyert werden).

97 Uberlieferung des Zirkulars zum Patronat des hl. Joseph: Guarient, Codex Austriacus, 558 f. Fiir
eine Abschrift der pipstlichen Approbation des Patronats im gesamten Herrschaftsbereich des Kaisers
siche HHStA, StAbt Spanien, Varia 31-1-8.

988 \WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 205 f.
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ziert werden.”® Zu diesem Anlass wurde der neu bestétigte Patron ab 12. Mai 1675
acht Tage lang mit Prozessionen, Predigten und Gottesdiensten gefeiert. Dariiber
hinaus wurde Josef zum Schutzpatron des Kaiserhauses und, wie spiter von Cle-
mens X. zugestanden, zum patrono totius Imperi?’*® deklariert.”!

Frommigkeit als herrscherliche Pflicht in den Zeremonialakten

Im Zeremonialprotokoll wurde ab der Mitte des 17. Jahrhunderts bis zum Ende der
Monarchie durch das Obersthofmeisterame schriftlich festgehalten, was an einem
Tag rund um die Person des Herrschers geschah. Anhand dieser Aufzeichnungen
ldsst sich heute nachvollziehen, welchen Ereignissen und Handlungen am Hof inso-
fern Bedeutung beigemessen wurde, als dass deren Stattfinden und Abliufe das
Selbstverstindnis des Herrscherhauses konstituierten und deren regelmifige schrift-
liche Dokumentation zugleich Tradition und Kontinuitit erzeugte. Es handelte sich
um cine ,chronologisch fortlaufende schriftliche Fixierung einer systematischen
Selbstbeobachtung des Hofes zur Sicherung des Gedichtnisses an den Ablauf spezi-
fischer Geschehnisse“??? Im Zeremonialprotokoll wurden also semiotisch auf-
geladene Handlungsabliufe aus der Perspektive des Hofes dokumentiert, um bei
zukiinftigen Ereignissen als Vorbild zu dienen.””® Frommigkeitspraktiken der Habs-
burger wie etwa der jahrliche Besuch in Klosterneuburg rund um den 15. November
zur Teilnahme am Leopoldifest wurden dabei ebenso festgehalten wie dynastische
Ereignisse oder offizielle Amtshandlungen. Das Zeremonialprotokoll eignet sich
daher als Quelle, um die Leopoldverehrung des Wiener Hofes tiber einen lingeren
Zeitraum aus der Innenperspektive heraus nachzuvollziehen und auch im Kontext
mit anderen im Protokoll festgehaltenen Frommigkeitspraktiken zu betrachten.

Die Bemithungen zu dessen Verschriftlichung sind vor einem Hintergrund, der
das hofische Zeremoniell als gesellschaftsstrukeurierendes semiotisiertes Verhalten
und als Instrument der Vermittlung von Ordnungswissen begreift, zu verstehen.
In Zedlers Universallexikon wird das Zeremoniell in der ersten Hilfte des 18. Jahr-
hunderts definiert als [....] ein gewisses Buch, so bey einem jedweden wobl eingerichteten
Hofe grosser Herren zu befinden, darinnen Nachricht enthalten, wie dieser oder jener
Potentat, oder dessen Gesandter, von den andern, seiner Dignitit und dem Herkommen
gemdfS bey Einholung, Visiten, Audienzen, Sessionen, und dergleichen publiquen Ver-
richtungen tractiret werden soll.”

Die Normen des Zeremoniells unterstanden der kaiserlichen bzw. landesfiirst-
lichen Verfiigungsgewalt. Eine anlassbezogen einberufene Hofkonferenz beriet
tiber zeremonielle Regelungen und unterbreitete Vorschlige, welche der Herrscher

989 (GUARIENT, Codex Austriacus, 558 f.

990 HHStA, StAbt Spanien, Varia 31-1-8.

91 EysL, Abraham a Sancta Clara, 44—48; ScHUMANN, Sonne, 344—347; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2,
203 f.

92 HENGERER, Zeremonialprotokolle, 78.

93 Ebd., 79; Scueutz, Fronleichnamsprozessionen, 176.

94 Art. Zeremoniell, in: ZEDLER, Lexicon 5, Sp. 1873.
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bzw. die Herrscherin absegnete oder mit Anderungswiinschen versah.?”> Aufgabe
des Zeremonialprotokolls war es, Solennititen, darunter sind ,feierliche, 6ffentli-
che Ereignisse von symbolisch-expressiver Wirkung“?® zu verstehen, und offentliche
actus zu schildern und festzuhalten, die spiter bei Bedarf, etwa im Fall einer solchen
Hofkonferenz, als Bezugsfille dienen konnten. Zu den aufgezeichneten Ereignissen
zihlen etwa Herrschereinziige, Audienzen von Gesandten, Firsten und Kurfiirsten,
Essen, Abschiede, Wahlen, Kronungen, Erbhuldigungen, Reisen, aber auch Ge-
burten, Hochzeiten, Todesfille und Begribnisse.””

Unter der Regierung Ferdinands III. wurde eine Kommission eingesetzt, wel-
che Ordnung in die Verwaltung des Hofes bringen sollte und die Anweisungen
fiir die vier obersten Hofimter — Obersthofmeister, Obersthofmarschall, Oberst-
kimmerer und Oberststallmeister — auf den neuesten Stand bringen sollte. Anstatt
eine grundlegend neue Hofordnung zu schaffen, wurden die bereits bestehenden
Instruktionen angepasst. Im Rahmen dieser Reform wurde ein Hofsekretdr beim
Obersthofmeisteramt installiert, dessen Aufgabe es war, die Zeremonien bei Hof
schriftlich festzuhalten.””® Die regelmifligen Aufzeichnungen zum Zeremoniell am
Wiener Hof — das prothocollum in caeremonialibus aulicis®° — beginnen im Jahr 1652
und wurden bis zum Ende der Monarchie 1918 weitergefithrt.!° Die Verschrift-
lichung des Zeremoniells sollte Unsicherheiten im Umgang bei Hof aus dem Weg
raumen. Damit wurden Gepflogenheiten fixiert und auch zeitlos fassbar gemacht.
Fiir die Zeit vor 1652 kann fiir die Erforschung des Zeremoniells auch der Bestand
der nicht in der Regelmifigkeit des Protokolls gefiihrten sogenannten Alteren Zere-
monialakten herangezogen werden.!°"!

Das Protokoll wurde chronologisch geftihrt. Die Aufzeichnungen sind heute in
einzelne Binde gebunden, die jeweils ein oder mehrere Jahre umfassen konnen,
und mit einem Index versehen, in dem die einzelnen actus nachgeschlagen werden
kénnen.!°°? Im Layout der Aufzeichnungen gab es wihrend des Untersuchungszeit-
raumes Anderungen. In den ersten Jahren, bis zum Juni 1682, wurden die einzel-
nen Eintrige in extenso verfasst, Monat und Jahr wurden am oberen Seitenrand
angegeben. Die Eintrige sind in Absitze gegliedert, am Beginn eines neuen Eintrags
wurde im Flieftext der betreffende Tag des jeweiligen Monats angegeben. Ab Juni
1682 sind die Eintrige halbbriichig gestaltet. Das Blatt wurde dabei in zwei Spalten

995 PECAR, Vortrefllichkeit, 196.

9% STOLLBERG-RILINGER, Reichstage, 82. In Druckschriften werden auch Reichstage vom ausgehenden
15. Jahrhundert bis ins 17. und sogar 18. Jahrhundert als solennitiiten bezeichnet.

997 HENGERER, Zeremonialprotokolle, 77-80; Pangert, Offentlichkeit, 264; Dies., ScHEUTZ u.
WINKELBAUER, Zeremoniell, 13.

998 HENGERER, Zeremonialprotokolle, 78; PANGERL, SCHEUTZ u. WINKELBAUER, Zeremoniell, 12 f.; Pan-
GerL, Offentlichkeit, 255; STOLLBERG-RILINGER, Zeremoniell, 393 f. Zu den bereits bestechenden
Hofordnungen des 16. Jahrhunderts siche WrHRER u. ScrEUTZ, Hofordnungen, 39-68.
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1002 Fiir die Teilnahme des Hofes am Leopoldifest waren die Biinde der Jahre von 1665 bis 1776 maf3geb-
lich: HHStA, OMeA, ZA Prot. 2-35.
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eingeteilt, damit seitlich gentigend Platz fiir Bemerkungen, Erginzungen oder Be-
schlussvermerke blieb. Im Fall des Zeremonialprotokolls befand sich der Text in der
rechten Spalte, wihrend links Rubra, also kleine inhaltliche Zusammenfassungen,
notiert wurden.!’” Die Eintrige waren in Absitzen organisiert, doch nicht jeder
neue Absatz markierte einen neuen Eintrag. Diese wurden mit dem Datum im
FliefStext cingeleitet. Jahr und Monat wurden wie bereits zuvor zumeist am oberen
Rand festgehalten. Die Datumsangaben heben sich in der Gestaltung vom Flie3-
text ab und erleichterten dadurch die Orientierung innerhalb des Protokolls. Daraus
entwickelte sich bis 1714 das vorherrschende halbbriichige Layout mit Rubra sowie
Monats- und Jahresangaben am oberen Seitenrand und hervorgehobenen Angaben
zu Wochentag, Tag des Monats und Monat.!?* Was und wie exakt etwas aufge-
zeichnet wurde, war im Lauf der Zeit nicht immer konstant — vor allem wihrend
der Herrschaft Karls VI. sind die Aufzeichnungen im Protokoll zahlreich und ver-
hilenismifig ausfiihrlich. Fir das Jahr 1716 umfasst das Zeremonialprotokoll 266
Blitter, wihrend die Aufzeichnungen der Jahre 1682 bis 1686 mit jeweils weniger
als 50 Blitter pro Jahr ausgekommen waren.!® Ab den 1770er Jahren begannen die
Eintragungen wieder deutlich spirlicher zu werden. Grafische Elemente kommen in
Form von Schemata vor, die zumeist Sitzordnungen fiir Tafeln oder Feierlichkeiten
abbilden. Anhand dieser wird die soziale Ordnungsfunktion des Zeremoniells auch
visuell ausgedriickt.

Institutionell angesiedelt war das Zeremonialprotokoll beim obersten Hofamt
in Verantwortung des Obersthofmeisters, der zu allen sollenniteten, da unser aigne
persobn [der Kaiser, Anm. d. Verf] gegenwertig ist, es seye zu kiirchen, einreittungen,
ladischafften und andere dergleichen offenen acten, mir aigner persohn und hoffmeis-
tersstab sein ambt vor unnser persobnlich ansehenlich versehen undt alle notturfften an-
schaffen [musste].'°% Im Auftrag des Obersthofmeisters stand ein Sekretdr, der die
einzelnen Fille des Zeremoniells im Protokoll, zuerst in Konzepten und in der Folge
in Reinschrift, festhielt. Das Protokoll kann als Innenschriftgut klassifiziert wer-
den — die Adressatinnen und Adressaten des Protokolls waren vor allem hofinterne
Personen.'0%”

In einer kiirzlich erschienenen Untersuchung!®®® wurden die im Zeremonialpro-
tokoll festgehaltenen Ereignisse in acht thematische Bereiche eingeteilt: familidre Er-

1008

1003 HoCHEDLINGER, Aktenkunde, 66 f., 122 f.

1004Tn den 1770er Jahren wurden manchmal Ort und Datum genannt, an denen die Eintrige schlieflich
ins Protokoll geschrieben wurden. Der Eintrag zum Leopoldifest 1772 wurde etwa in Wienn, den
20ten Novem(bris) (1)772 eingetragen: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 34, fol. 202~

10051682: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 4, fol. 37—58"; 1683: ebd., fol. 59—97"; 1684: ebd., fol. 97—109;
1685: ebd., fol. 113—142"; 1686: ebd., fol. 145—172".

1006 HHStA, OMeA, ZA SR 10, Instruktion fiir den Obersthofmeister im kaiserlichen Hofstaat [ohne
Ort, 1619-1652], zitiert nach der Edition in WUHRER u. ScHEUTZ, Hofordnungen, 469.

1007 HENGERER, Zeremonialprotokoll, 78, zum Bestand der Konzepte siche S. 84 f.; HOCHEDLINGER,
Aktenkunde, 66 f., 122 f., 221-223.

1008 ATZMANNSTORFER, CHRISTIAN, KORBL, STARCH, WEISSKOPF u. WELTIN, Leben am Hof, 231.
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eignisse'®”, offizielle Handlungen'®'?, Religioses, Militir, Reisen, Vergniigungen'®!?,

Organisatorisches und sonstige Angelegenheiten. Hierbei gilt es zu bedenken, dass
die Einordnung der Ereignisse in die geschaffenen Kategorien nicht immer trenn-
scharf vorgenommen werden kann. Dennoch lief sich dadurch ein Uberblick iiber
die thematischen Schwerpunkte im Zeremonialprotokoll wihrend verschiedener
Zeitraume feststellen. In der Zeit von 1678 bis 1682 waren gemessen an den Tagen,
an denen Aufzeichnungen moglich gewesen wiren, nur wenige Tage mit Ereignissen
befiille. 1678 waren 30 Prozent der moglichen Tage mit Hinweisen zu Hofaktivi-
titen versehen. Diese Zahl ist riickldufig: 1682 waren es nur mehr sechs Prozent.
In diesem Zeitraum stechen die religiosen Ereignisse quantitativ nicht besonders
hervor. Die meisten verzeichneten Ereignisse fallen — wenig tiberraschend — in die
Kategorie der offiziellen Handlungen.!”? Dieses Bild dnderte sich in den Jahren
von 1730 bis 1732: Hier steigerte sich nicht nur die Dichte der erfassten Ereignisse,
da jeweils mehr als 50 Prozent der moglichen Tage mit Aufzeichnungen versehen
waren, sondern die Bedeutung der religiosen Ereignisse nahm quantitativ gesehen
markant zu. Mehr als 41 Prozent der Eintrige sind dieser Kategorie zuzuschreiben,
wihrend die Autorinnen und Autoren der Studie nur 27 Prozent der Ereignisse dem
Bereich der offiziellen Handlungen zuschrieben. Fir das Jahr 1729 zihlte Andreas
Pecar 101 geistliche Feierlichkeiten, an denen der Kaiser anwesend war. Religiose
Feierlichkeiten, die regelmiflig genannt wurden, waren neben den Sonntagsgottes-
diensten auch Toisonidmter, Feiertage wie Aschermittwoch, Ostern, Allerheiligen
sowie Weihnachten, aber auch das Fest des hl. Leopold. Trotz der politisch brisanten
Situation des Herrschaftswechsels von Karl V1. auf Maria Theresia setzte sich die
Beachtung der religiosen Ereignisse im Zeremonialprotokoll in den Jahren 1740
und 1741 fort (25 Prozent fiir das Jahr 1741), auch wenn die offiziellen Handlungen
(41 Prozent fiir das Jahr 1741) quantitativ iiberwiegen. Fiir die Jahre von 1790 bis
1792 verzeichneten die Autorinnen und Autoren der Untersuchung hauptsichlich
offizielle Handlungen und familiire Ereignisse.!!?

Das Leopoldifest im Zeremonialprotokoll — zeitliche Schwerpunkte,
Kontinuitdten und Briiche

Der fritheste Eintrag zu einem Besuch der kaiserlichen Familie am Grab Leo-
polds III. ist im Jahr 1654 im Protokoll vermerkt. Ferdinand III., seine Gemahlin
und seine beiden S6hne Ferdinand und Leopold waren bei einem Gottesdienst und
einer Andacht am Grab des heiliggesprochenen Markgrafen im Stift Klosterneuburg
anwesend. Dieser Besuch der kaiserlichen Familie fand allerdings abseits des Fest-
tages des Heiligen, nimlich am Pfingstsonntag, dem 24. Mai 1654, auf der Riick-

1009 Etwa Geburten, Hochzeiten, Todesfille.

10107, B. Kronungen und Erbhuldigungen, 6ffentliche Tafeln oder Audienzen.

10117, a. Schlittenfahrten oder Jagden.

1012 ATZMANNSTORFER, CHRISTIAN, KORBL, STARCH, WEISSKOPF u. WELTIN, Leben am Hof, 232 f.
03 Ebd., 239-247; PE¢AR, Okonomie, 176.
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reise vom Reichstag in Regensburg nach Wien statt.'" Der Festtag des hl. Leopold
am 15. November selbst wurde im Zeremonialprotokoll erst rund zehn Jahre spiter,
im Jahr 1665, zum ersten Mal erwihnt.!” Zu diesem ersten Eintrag im Protokoll
sind allerdings keinerlei Instruktionen tiber die Abhaltung des Festes notiert.

In den Jahren 1670, 1689, 1692-1695, 1699 und 1701 wurde der Festtag in den
Protokollen ebenfalls erwihnt, wobei das nicht immer gleichbedeutend mit einem
Besuch des Herrschers in Klosterneuburg war.!'® Von 1714 bis 1776 wurden das
Fest und die Teilnahme bzw. Nicht-Teilnahme diverser Mitglieder der Dynastie der
Habsburger an den Feierlichkeiten dagegen nahezu jihrlich verzeichnet.!®” Einzige
Ausnahme war der 15. November 1723, an dem sich Karl VI. auf der Riickreise
von Prag nach Wien befand.'””® Mit dem Jahr 1776 endeten die Erwihnungen des
Festtages des hl. Leopold. Ereignisse, die danach am 15. November notiert wurden,
standen nicht mehr in Zusammenhang mit dem Leopoldifest. So etwa findet sich
fiir das Jahr 1790 am genannten Tag die Erwidhnung des Kronungstags Leopolds I1.
zum ungarischen Konig, 1793 wurde der Namenstag des Kaisers notiert und 1801
fand am 15. November ein gewdhnlicher iffentlicher kirchengang statt.'

W04 HHStA, OMeA, ZA-Prot. 1, pag. 400. Siehe auch Lang, Marienfeste, 484, 489.

10151665: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 2, pag. 1255 f.

10161670: ebd., pag. 1509; 1689: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 4, fol. 404—406"; 1692: HHStA, OMeA,
ZA-Prot. 5, fol. 40v7; 1693: ebd., fol. 105¥; 1694: ebd., fol. 168'-169"; 1695: ebd., fol. 247%; 1696:
ebd., fol. 3303317 1701: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 6, fol. 168

10171714: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 8, fol. 183"; 1715: ebd., fol. 290—2917; 1716: HHStA, OMeA,
ZA-Prot. 9, fol. 287'-288% 1717: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 10, fol. 87—88; 1718: ebd., fol. 1927;
1719: ebd., fol. 4187 1720: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 11 (1720), fol. 1497 1721: HHStA, OMeA,
ZA-Prot. 11 (1721), fol. 737 1722: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 11 (1722), fol. 245'-246"; 1724:
HHStA, OMeA, ZA-Prot. 12, fol. 4317 1725: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 13, fol. 130%; 1726: ebd.,
fol. 206%; 1727: ebd., fol. 254%; 1728: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 14, fol. 235'-236"; 1729: ebd., fol.
318'-3197; 1730: ebd., fol. 412; 1731: ebd., fol. 5137 1732: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 15, fol.
141v—142%5 1733: ebd., fol. 234'—235%; 1734: ebd., fol. 285'-286"; 1735: HHStA, OMeA, ZA-Prot.
16, fol. 457; 1736: ebd., fol. 190~; 1737: ebd., fol. 2817 1738: ebd., fol. 406™; 1739: HHStA,
OMeA, ZA-Prot. 17, fol. 77+; 1740: ebd., fol. 288'—-289%; 1741: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 18, fol.
4017; 1742: ebd., fol. 617°—618% 1743: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 19, fol. 222223 1744: ebd.,
fol. 512v-513"% 1745: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 20, fol. 407%; 1746: ebd., fol. 572573 1747:
HHStA, OMeA, ZA-Prot. 21, fol. 18175 1748: ebd., fol. 422—423r; 1749: HHStA, OMeA, ZA-Prot.
22, fol. 206"-207"; 1750: ebd., fol. 39173927 1751: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 23, fol. 332~; 1752:
ebd., fol. 7317; 1753: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 24, fol. 218™; 1754: ebd., fol. 562; 1755:
HHStA, OMeA, ZA-Prot. 25, fol. 244; 1756: ebd., fol. 440"—441%; 1757: HHStA, OMeA, ZA-
Prot. 26, fol. 1307 1758: ebd., fol. 396~ 1759: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 27, fol. 170~; 1760:
ebd., fol. 360™; 1761: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 28, fol. 1777 1762: ebd., fol. 413—414"; 1763:
HHStA, OMeA, ZA-Prot. 29, fol. 134—135% 1764: ebd., fol. 583'—584"; 1765: HHStA, OMeA,
ZA-Prot. 30, fol. 365=; 1766: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 31, fol. 3427 1767: HHStA, OMeA, ZA-
Prot. 32, fol. 273-276%; 1768: ebd., fol. 392"-393"; 1769: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 33, fol. 66%;
1770: ebd., fol. 351'=352"; 1771: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 34, fol. 87'—88% 1772: ebd., fol. 202
1773: ebd., fol. 278" 1774: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 35, fol. 72"—73% 1775: ebd., fol. 1227 1776:
ebd., fol. 168.

1018 1723: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 12, fol. 356—358".

10191790: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 37, fol. 3437 1793: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 39, fol. 37%; 1801:
ebd., fol. 272~
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Auch im Bestand der Zeremonialakten abseits des Protokolls, in den sogenannten
Alteren Zeremonialakten, finden sich Aufzeichnungen iiber die Fahrt des kaiser-
lichen Hofes zum Leopoldifest nach Klosterneuburg. Darin findet sich etwa ein Ver-
zeichnis der mit Maria Theresia und Erzherzogin Maria Magdalena nach Kloster-
neuburg abgereisten Bediensteten vom 14. November 1742.1020

Elisabeth Kovécs betonte die Bedeutung der Zeremonialakten und des Zeremo-
nialprotokolls fiir das kirchliche Zeremoniell am Wiener Hof bereits 1979 und zog
diese u.a. als Quelle heran, um die Leopoldverehrung des Hofes zu beschreiben.0*!
Charakeeristisch fiir die Eintrige war ein formelhafter Aufbau, auch die Wortwahl
der Eintrige zum Leopoldifest blieb tiber die Jahre hinweg dhnlich. Dennoch gab
es innerhalb des gesamten Zeitraumes, in dem das Fest des hl. Leopold in den Ze-
remonialprotokollen thematisiert wurde, auch Briiche. Die Eintrige der Jahre vor
1714, die wihrend der Regierungszeit Leopolds 1. verfasst wurden, zeichnen sich
weniger durch Gleichférmigkeit aus als die Eintrdge der folgenden Jahre und sind
auch sehr kurz. Zumeist wurde erwihnt, dass sich der Kaiser und seine Begleitung
am 14. November wegen des Festes des hl. Leopold am nichsten Tag nach Kloster-
neuburg begeben hatten, dort am selben Abend und am nichsten Tag Andacht ver-
richteten und am 15. November abends wieder nach Wien zuriickkehrten. Ebenso
wurde erwihnt, dass aufgrund des Namenstages des Kaisers Gala angesagt gewesen
sei.1922 Der Eintrag des Jahres 1693 war besonders kurz. Darin war lediglich notiert,
dass das Fest sancti Leopoldi celebrirt wurde,'"* aber nicht einmal der Ort der Feier
wurde angegeben. Die Eintrige deuten insgesamt aufgrund der Wortwahl auf eine
Regelmifigkeit sowie einen gingigen Ablauf der Feierlichkeiten hin, etwa wenn es
im Jahr 1670 heif$t, am 14. dits an sancti Leopoldi abent seint ibhr kayserliche mayestiit
mit ihro mayestiit der kayserin zu begehung desselben fest wie gewohnlich nach Closter
Neuburg verraist."** Aufgrund der Wortwahl wie gewihnlich ist davon auszugehen,
dass das Fest auch gefeiert wurde, wenn im Zeremonialprotokoll der entsprechende
Tag nicht eigens vermerkt wurde — gerade in denjenigen Zeiten, in denen die Auf-
zeichnungen im Protokoll noch nicht so umfassend waren wie ab 1714. Fiir den
Monat November des Jahres 1691 ist etwa eingetragen: disen monath ist nichts in
curialibus vorgefallen.!"®

Die Anwesenheit des Kaisers in Klosterneuburg am Festtag des heiligen Leopold
war nicht zwingend. Im Jahr 1689 befand sich das Kaiserpaar am 15. November in
Augsburg,'?¢ wo in der Kirche St. Moritz ein Gottesdienst besucht wurde.!?” 1692
war der Kaiser zwar in Wien, beschloss aber

1020 HHStA, OMeA, AZA 41-9. Eine Transkription der Liste befindet sich in Anhang C.

121 KovAcs, Rex perpetuus, 191; Digs., Wiener Hof, 119 f., Anm. 47, Anm. 61.

1022 Exemplarisch der Eintrag fiir das Jahr 1695: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 5, fol. 247"

10251693 ebd., fol. 105"

10241670: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 2, pag. 1509.

10251691: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 4, fol. 612

1926 Der Einzug in die Stadt fand am 31. August statt, ebd., fol. 370"

10271689: ebd., fol. 404%: Den 15. November als in festo sancti Leopoldsi, seint ibr kay(serliche) may(estiiten)
zu dem gottes dienst durch die giing wie sonsten zu St. Moriz gangen.
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obzwar ihro mayestit resolvirt'*® geweflen, wie sie jihrlich zuthuen pfle-
gen dero auff den 15. difSes einfallenden nahmens tag Leopoldi zu Closter
Neiiburg feyrlich zubegehen, und sich des tags vorhin nach selben zu-
erheben, so ist solches dieses jabr eines theils wegen ihrer durchlauchtigst
der Churfiirstin zue Bayern (so annoch in kindbett gelegen) zugestofiener
zwar gering alteration'"? andren theils, dass ibro mayestit ein rothes aug
und einen huesten gehabt, und es iiberalle mafS schlimmes wetter war,
nicht gescheben, sondern es seint ibre mayestiten am 15. sambt dero hoff-
statt so in schoner galla angelegt war, sambt denen anwesenden herren
pottschafftern nach unser lieben frawen stieg gefahren woselbst ein hoches
ambt gewesen.1

Fiir die Regierungszeit Josephs I. von 1705 bis 1711 sind keine Eintrige zum Leopol-
difest im Protokoll festgehalten. Ab 1714, unter Karl V1., wurde das Zeremonialpro-
tokoll schliefilich detaillierter gefithrt und der Festtag wurde jahrlich dokumentiert.
Betrachtet man die Eintrige in den Zeremonialprotokollen im Lauf der Zeit, so fille
auf, dass es viele (Kirchen-)Feste gab, die regelmifig von Kaiser und Hof begangen
und die tber die Jahre hinweg in ganz dhnlicher Form dokumentiert wurden — Fall-
studien gibt es hier zum jihrlich am 29. und 30. November gefeierten Andreasfest,
dem Hauptfest des Ordens vom Goldenen Vlies, und zu diversen Marienfeier-
tagen.'®!

Typische Bestandteile eines Eintrags zur Teilnahme des Kaisers am Leopoldi-
fest in Klosterneuburg zur Zeit Karls VI. waren, welche Mitglieder der kaiserlichen
Familie sich auf die Reise nach Klosterneuburg gemacht hatten, der Besuch der
Vorvesper am 14. November, die Ubernachtung im Stift, Andacht, Predigt und
Hochamt am 15. November sowie die Riickkehr nach Wien in die Burg nach einem
Mittagsmahl und dem anschliefenden Besuch der Vesper. Exemplarisch kann hier
die offentliche andacht zu Closter Neijburg des Jahres 1721 angefiihrt werden: Am
14. November

haben sich die regirenden kayserlichen mayestiiten, und durchlauchtigste
leapoldinische erzherzoginnen nachmittags naher Closter Neiiburg er-
hoben, und in aldasiger stiffts=kirche, wegen des fests des heyligen Leo-
poldi, der vor=vesper beygewohnet, so dan, nach eingenohmenem abend-
mahl, dero nachtlager in dem stiifft genohmen. Tags darauff aber haben
allerhichst selbte dero andacht mit geniessung der heiligen communion
auch anhiorung der predig, und des hoch ambrs abgewartet, und nach al-

1028 Art. Entschlossen sein, in: ZEDLER, Lexicon 31, Sp. 744.

1929 Verinderung des Gesundheitszustandes, siehe Art. Alteration, in: ZEDLER, Lexicon 1, Sp. 1559.
10301692: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 5, fol. 40

1031 STACHER-GFALL, Andreasfest, 309-336; LaNG, Marienfeste, 463—491.
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dort genossenen mittagmahl, und angehirter kurzer vesper, dero ruckweeg
naher Wienn genohmen."*%

1739 fand der letzte Besuch Karls VI. beim Leopoldifest in Klosterneuburg statt.
Mit seinem Tod am 20. Oktober des folgenden Jahres kam es zu einem Bruch in der
Abhaltung des Fests bei Hof. 1740 wurde es aufgrund der Hoftrauer in der Hof-
kapelle begangen.!®33 Nach dem Tod des Kaisers standen heikle Nachfolgefragen im
Raum: zum einen die Wahl im Reich, zum anderen die umstrittene Erbschaft in den
habsburgischen Landern. Diese Instabilitit der politischen Situation wirkte sich, wie
das Protokoll zeigt, auf die Abhaltung von sonst regelmifig gefeierten Festen aus.!%3
1741 hielt sich Maria Theresia nicht in Wien, sondern im ungarischen Pressburg auf,
wo sie im Juni im Martinsdom zum rex Hungariae gekront wurde.'> Der Eintrag
im Protokoll zum 15. November 1741 hielt fest, dass die konigliche mayestit gegen 11
ubren zweyen heylige messen in dero capellen beylwohnte], und wurde zu gleich das
sonst alle donnerstag gebett gebalten, es wurde aber denen ministern, und cavalieren
weilen in Hungarn am fest sancti Leopoldi kein feyrtag, zu diesem gottes=dienst nicht
angesagt.'93

Erst im Jahr darauf besuchte Maria Theresia gemeinsam mit ihrer Tante, der Erz-
herzogin Maria Magdalena, zu Leopoldi das Stift Klosterneuburg. Der dazugehérige
Eintrag enthilt zwar Elemente der typischen formularartigen Eintrige, welche
unter Karl VI. angefertigt wurden, unterscheidet sich aber in der ausfiihrlichen Be-
schreibung der Abreise Maria Theresias sowie in der Information, es beliebte denen
allerhichsten herrschafften die geistliche schatz=cammer zu besehen.'®” Der Aufent-
halt dauerte dariiber hinaus sogar bis zum 16. November, denn Maria Theresia und
Maria Magdalena tibernachteten im Stift, um am Tag nach Leopoldi die Pfarre
St. Martin sowie das Klosterneuburger Franziskanerkloster zu besuchen.!”* Dieser
Aufenthalt ist im Protokoll vergleichsweise ausfiihrlich notiert. In Klosterneuburg
hérten die beiden Frauen am 14. November die Vorvesper und hielten eine Tafel ge-
meinsam mit den vier anwesenden Prilaten von Melk, Heiligenkreuz, St. Dorothea
und Klosterneuburg. Am Tag darauf erfolgte die Andacht in der Leopoldkapelle
sowie der Besuch des Hochamtes in der Stiftskirche, nach welchem das Mittags-

10321721: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 11 (1721), fol. 73%. In Band 11 des Zeremonialprotokolls befinden
sich die Aufzeichnungen der Jahre 1720 bis 1722. Die Folierung beginnt im Jahr 1721 erneut mit fol. 1,
was bei den iibrigen Binden nicht der Fall ist und deswegen zu Verwirrung fiihren kann. Aus diesem
Grund ist hier in der Signatur auch die Jahreszahl angegeben.

10331740: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 17, fol. 288'-289".

1034 Als Beispiel sei hier etwa der Eintrag zum Andreasfest des Jahres 1741 angefiihrt, das aufgrund der
Abwesenheit wichtiger Personen nicht stattfand, HHStA, OMeA ZA-Prot. 18, fol. 408" Notandum:
dafS das sonst gewihnliche Andreasfest wegen abwesenbeit ihro kiniglicher hobeit des herrn hertzogen zu
Lothringen und grofS=hertzogen zu Toscana, als von ihro kiniglichen mayestiit ernenten grof§ maisters nit
celebriret worden.

1035 KARNER, Pietas Mariana, 131; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 80—88.

10361741: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 18, fol. 401

10571742: ebd., fol. 618

1038 1742: ebd., fol. 618
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mahl unter Aufwartung der Hofdamen, Minister und Kimmerer wie auch der an-
wesenden Prilaten und der Stiftsgeistlichen eingenommen wurde. Nach Abschluss
der Tafel besichtigten die Hoheiten die Schatzkammer und besuchten die Vesper.19
Es handelte sich um den ersten Besuch Maria Theresias als Landesfiirstin am Festtag
des hl. Leopold im Scift. Dadurch lassen sich die verhilenismifSige Ausfiihrlich-
keit der Aufzeichnungen sowie aulergewohnliche Bestandteile des Aufenthaltes wie
die Tafel gemeinsam mit den Prilaten oder die Besichtigung der Schatzkammer
erkliren, die sich zu dieser Zeit in der Leopoldkapelle befand.

Zwar haben sich die im Protokoll erwihnten Hauptbestandteile des Fests nicht
verindert, allerdings traten in den Regierungsjahren Maria Theresias doch Neuerun-
gen auf: Die Landesfurstin feierte den Festtag des hl. Leopold nicht ausschlieflich
in Klosterneuburg — teilweise war ihr Verbleib in Wien durch Schwangerschaften
bedingt, teilweise wurde im Protokoll kein Grund fiir ihr Fernbleiben angegeben.
Begab sich Maria Theresia nicht nach Klosterneuburg, so feierte sie den Gottes-
dienst in Maria Hietzing, wihrend Franz Stephan alleine mit seinem Gefolge zu den
Augustiner-Chorherren reiste.!04°

Eine einschneidende Verinderung im Ablauf des hofischen Zeremoniells zu den
Feierlichkeiten am Festtag des hl. Leopold wurde im Jahr 1752 vorgenommen. In
diesem Jahr erfolgten sowohl die An- als auch die Abreise der Mitglieder der kaiser-
lichen Familie zum ersten Mal am 15. November, was fortan bis zum Ende der
habsburgischen Besuche zu Leopoldi im Stift beibehalten wurde. Am 15. November
dieses Jahres verlieflen Franz Stephan und Maria Theresia sowie der Prinz von Loth-
ringen, Franz Stephans Bruder, in Begleitung ihres Gefolges Schonbrunn um acht
Uhr in Richtung Klosterneuburg. Dort horten sie die Predigt und wohnten dem
Hochamt und nach dem Mittagsmahl mit Damen, Kavalieren und den geistlichen
Wiirdentrigern am Nachmittag der Vesper bei.'*! Die Verkiirzung des Festes wurde
mit den Worten es wurde solchemnach kein Nachtlager, wie andrere jahr, daselbst ge-
halten auch im Protokoll festgehalten.**? Ab 1753 wurde das Fest im Protokoll auf-
grund des Namenstags Erzherzog Peter Leopolds wie schon unter Leopold I. als
Galatag vermerke.!043

10391742: ebd., fol. 617618

1040 Dies war in den Jahren 1744, 1746, 1749 und 1750 der Fall, 1744: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 19,
fol. 512'-513% 1746: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 20, fol. 572'-573% 1749: HHStA, OMeA, ZA-Prot.
22, fol. 206'-207"; 1750: ebd., fol. 391'-392*. Im Jahr 1754 reiste Franz Stephan alleine nach Kloster-
neuburg, 1755 wurde er von Kronprinz Joseph begleitet und 1756 reisten sowohl Joseph als auch
Erzherzog Carl mit ihm. Ob Maria Theresia auch in diesen Jahren den Gottesdienst in Maria Hietzing
besuchte, ist aus dem Zeremonialprotokoll nicht ersichtlich, 1754: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 24, fol.
5627 1755: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 25, fol. 244™; 1756: ebd., fol. 440—4417; 1765: HHStA,
OMeA, ZA-Prot. 30, fol. 365*. Im Jahr 1764 begaben sich zwar Maria Theresia und Franz Stephan
nach Klosterneuburg, Kronprinz Joseph feierte den Gottesdienst jedoch in Maria Hietzing, HHStA,
OMeA, ZA-Prot. 29, fol. 583'-584".

10411752: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 23, fol. 731

10421752: ebd., fol. 731".

10431753: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 24, fol. 218™.
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Nach dem Tod Franz Stephans im August 1765 gab es erneut Anderungen im
Ablauf des Zeremoniells. In den Jahren 1765 und 1766 reiste Joseph II. allein nach
Klosterneuburg. Fiir das Jahr 1765 geben die Notizen kaum Auskunft dariiber, was
in Klosterneuburg geschah: Wegen des St. Leopoldi festo beliebten (seine) maiestiit der
kaiser nacher Kloster Neiiburg um 9. ubren alleine abzufabren und hatten in dero cam-
pagne wagen unten bey sich dem herrn obersten stall meistern zur rechten, und dem herrn
obersten kammerern zur linken sitzen, und kebrten auf mittag wiederum zuruck.!*
Die Riickkehr nach Wien wurde also sofort nach dem Hochamt angetreten und
die Mittagstafel sowie die Vesper in Klosterneuburg entfielen. Die Teilnahme des
Hofes an den Feierlichkeiten wurde also noch einmal verkiirzt, wie dies im Folgejahr
im Protokoll auch ausdriicklich erwihnt wurde: (Seine) mayestit, der kayser begaben
sich um 1/2 11. ubr nacher Closter Neuburg, und nach angehirten heiligem hohen amt
verfiigten sich allerhochst dieselbe gleich wiederum zuruck in die residenz stadt. Die an-
dacht und alles iibrige wurde, wie voriges jabr gehalten."*®

1767 reisten wieder mehrere Mitglieder der kaiserlichen Familie nach Kloster-
neuburg, nimlich beide Majestiten und die Erzherzoginnen Maria Anna, Maria
Amalia und Maria Carolina. Das Prozedere bei der Ankunft wurde ausfiihrlicher
als sonst beschrieben. Bei der Ankunft um zehn Uhr seien die Hoheiten von dem
herrn Praelaten in pontificalibus, dann denen anwesenden herrn geheimen rithen,
und cammerern empfangen, und durch die Kirchen begleithet worden.'**® Die aller-
hichsten und hochstn herrschaften hatten bey dem nichst denen aufgangs Staffeln zum
vorderen chor errichteten altar, worauf die gebeine des heiligen Margrafen Leopold in
einer 1] Sarg verschlossener ausgesezet befindlich, kniend das gebett verrichtet, darauf
aber nach der St. Leopoldi capellen sich verfiiger.'®" Dort las der Klosterneuburger
Prilat eine Messe. Danach begaben sich die Hoheiten in das Oratorium im Chor
der Stiftskirche und horten das Hochamt, das vom Prilaten des Stiftes Melk ge-
halten wurde. Um halb zwélf begaben sich sodann der allerhichste Hof zuruck nacher
Wienn.1%® Zum ersten Mal waren im Jahr 1767 mehrere Notabene-Vermerke an den
Eintrag angehingt, die sich direkt auf die Abhaltung der Feierlichkeiten bezogen.
Dies war der erste Eintrag im Protokoll, der auch einen Einblick in die konkreten
Praktiken der Leopoldverechrung gab. So wurden die Rollen einiger Hofbediensteter
beschrieben, aber auch Zeremonien wihrend des Hochamtes wie die Darreichung
von Weihrauch sowie eines Reliquientifelchens, des Evangeliums und der Schidel-
reliquie zum Kuss im Oratorium. Auch die Verteilung der Leopoldipfennige wurde
in diesem Eintrag erstmals im Protokoll thematisiert. Im selben Eintrag wurde da-
ritber hinaus festgehalten, dass im nichsten Jahr das Oratorium nicht mehr in Ge-

10441765: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 30, fol. 365"
10451766: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 31, fol. 342"
10401767: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 32, fol. 274"
10471767: ebd., fol. 274

10481767: ebd., fol. 274
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brauch sein sollte, sondern dass die Majestiten die Feierlichkeiten im vorderen Chor
verfolgen wiirden.!¥

Im Jahr 1770 gab es erneut Anlass fiir mehrere Anmerkungen. Nachdem Maria
Theresia am Vorabend des Leopoldifests die Vesper incognito in Maria Hietzing be-
sucht hatte, reiste sie am Festtag selbst gemeinsam mit Joseph II. sowie den Erz-
herzoginnen Maria Anna und Maria Elisabeth nach Klosterneuburg. Zuerst erfolgte
auf Polstern kniend eine Andacht bei den Gebeinen Leopolds auf einem Altar, der
im vorderen Chor errichtet worden war. Danach begaben sich die Herrschaften zum
Hochaltar, um das Hochamt zu verfolgen und anschliefend nach Wien zuriickzu-
kehren. Angemerkt wurde,

dafs, weilen beym aufgang zum hohen altar die passage néchst dem Leo-
poldi altar zu enge warn; so geschahe auf anordnung des herrn obristen
kammerer der zuruckgang auf die in dem schemante angezeigte art. Wei-
ters, dafS beym zuruckgang das gewohnliche gebett bey dem in dem vor-
deren chor mit denen gebeinen des heiligen Marggrafen versehenen altars
nicht verrichtet worden, weil ihro majestit der kaiserin das niederknien,
und aufstehen sehr beschwerlich stalter.)%>

In den Jahren 1771, 1772 und 1774 feierten einige Mitglieder der kaiserlichen Fami-
lie die verkiirzte Form des Leopoldifests bestechend aus der Andacht am Altar mit
den Gebeinen des Heiligen, dem Hochamt und der anschliefenden Riickkehr nach
Wien. 1775 wurde nur die Teilnahme am Hochamt erwihnt. 1776 fand keine Aus-
fahrt nach Klosterneuburg statt, denn der Gottesdienst wurde in der Kammer-
kapelle gehalten.!®! Es handelt sich um den letzten Eintrag zum Leopoldifest im
18. Jahrhundert, bereits im folgenden Jahr wurde das Fest im Protokoll nicht mehr
erwihnt. Die Eintrige fiir den November 1777 behandelten lediglich den gffenz-
lichen kirchgang in die grosse hofkapelle am 1. November, die abhaltung der toden vigil
am aller seelen vorabend, und tags darauf der exequien am 2. November, eine par force
Jjagd zu Stammersdorf am St. Huberti tage am 4. November, die begehung des titular-
Jestes des koniglichen hungarischen St. Stephans ordens am 5. November, die abreise
ihrer majestir der kaiserin nach Pressburg, und hochst derselben ankunft den darauf
Jolgenden montags am 20. November und eine advent andacht in der kammerkapelle
am 30. November.!%>

Maf3geblich fiir die Eintrige im Zeremonialprotokoll waren — wenig iiber-
raschend — die Handlungen der kaiserlichen bzw. landesfiirstlichen Familie. Welche
Mitglieder der Familie nach Klosterneuburg reisten, wurde in den Eintrigen aus-
nahmslos festgehalten, ebenso wie, sofern vorhanden, deren Begleitung, bei der es

1091767 ebd., fol. 276"

10501770: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 33, fol. 352. Zu diesem Eintrag wurde ein Schema der Kirche und
des von der Kaiserin darin zu absolvierenden Weges gezeichnet.

1511776: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 35, fol. 168": Als am feste des heiligen Leopolds begab sich der aller-
hichste hof diefimal nicht nach Klosterneuwburg, sondern wohnte dem gottesdienst in der kammerkapelle

ey.
10521777: ebd., fol. 219220



222 Sabine Miesgang

sich zumeist um Mitglieder hochrangiger Herrscher- oder Fiirstenfamilien handel-
te.1? Die Akteure wurden oftmals nur bei ihren Titeln genannt und nicht auch zu-
sitzlich mit ihren Namen. Dies liegt vermutlich im Zweck des Protokolls begriindet,
hauptsichlich zur Regelung von Fragen zu Rang und sozialer Ordnung bei Hof zu
dienen. Zudem mag dem begrenzten Zielpublikum des Protokolls auch immer klar
gewesen sein, wer das betreffende Amt innehatte oder innegehabt hatte.

Aus dem Jahr 1742 ist — wie bereits erwihnt — im Bestand der Alteren Zere-
monialakten eine Liste des Hofpersonals tiberliefert, das Maria Theresia und Erz-
herzogin Maria Magdalena nach Klosterneuburg begleitete.!* Gelistet sind zuerst
der weibliche hoffstidt sowie anschlieSend der mdnnliche hoffstadr. Mit der Kénigin
und Erzherzogin reisten die beiden Obersthofmeisterinnen Grifin von Fuchs und
Grifin von Serau, die Firstin Esterhazy, die Grifinnen von Loge, von Nostiz und
von Sternberg, 4 oder 6 hoffdames sowie Kammerdienerinnen und stuben menscher
der erwihnten Personen. Weiters reisten die beiden Obersthofmeister Maria There-
sias und Maria Magdalenas mit nach Klosterneuburg, die Grafen Kénigl, Althan
und von Loge, Baron Klein, die Beichtviter Maria Theresias und Maria Magdalenas,
zwei cammerer im hauptdienst, ein Leibarzt und ein leib=barbirer, ein Kammer-
fourier, ein Tiirhiiter, zwei Kammerheizer und ein Kammertrabant. Neben diesen
Personen, die in der Liste dem Hofstaat zugerechnet werden, machten sich auch
noch Angehorige des Obersthofmeisterstabes, der Hartschier-Leibgarde, der Hof-
musik, des Hofkontrolloramtes, der Hofkiiche — und zwar sowohl der bradt=kuch!
als auch der bacherey —, des Obersthofmarschallstabes und des Oberststallmeister-
stabes auf den Weg nach Klosterneuburg.'”® 1758 wurde im Protokoll festgehalten,
dass Joseph von seinem Ajo, also seinem Erzicher, nach Klosterneuburg begleitet
wurde, wihrend der Vize-Ajo bei Erzherzog Peter Leopold, der an diesem Tag die
Gratulationen zu seinem Namenstag entgegennahm, in Wien blieb.!® Der Einsatz
der Hofmusik bei der Vorvesper wird in den Jahren 1742 und 1744 explizit im Pro-
tokoll erwihnt.!” Ab 1767 wurde die Hofmusik nicht mehr eingesetzt. In einem
Notabene zum entsprechenden Eintrag im Protokoll wurde festgehalten, daf vermag
allerhochsten befehls kein hof music dafiir abgegangen, mithin nur die music des stifts
gebrauchet worden.'® Die Edelknaben waren damit betraut, wihrend des Hoch-
amtes zu leuchten, die in Klosterneuburg einquartierten Soldaten tiberwachten die
Zuginge zu Kirche und Stadt und Mitglieder der Nobelgarde begleiteten die Herr-
schaften in die Kirche und standen dort Spalier.!>

1953 ]m Jahr 1715 reiste Karl VI. beispielsweise in Begleitung des Kurfiirsten von Trier nach Klosterneu-
burg, HHStA, OMeA, ZA-Prot. 8, fol. 183".

1054 HHStA, OMeA, AZA 41-9, fol. 1-7. Fine Transkription der Liste befindet sich in Anhang C.

105 Fiir das Hofpersonal Maria Theresias siche KuBiska-ScHARL u. PoLzL, Karrieren, 303—-412, 425-427;
fir das Hofpersonal der Erzherzogin Maria Magdalena siche ebd., 449-452.

10561758: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 26, fol. 396™.

10571742: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 18, fol. 617 1744: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 19, fol. 512~

10581767: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 32, fol. 274"

1091767: ebd., fol. 276
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Im Zeremonialprotokoll selbst finden sich keine genauen Angaben zum be-
gleitenden Hofpersonal, es wurde aber immer wieder in allgemein gehaltener Art
und Weise darauf hingewiesen. So heifit es etwa, der Kaiser reise mit dero hofge-
Jolg* oder es erhob sich der regierend kayserliche hoff mit dero gewéhnlichem ge-
Jolge'™ oder mit denen nithigen der hof stiar'°®* nach Klosterneuburg. Wihrend der
Regierung Maria Theresias wurden schliefSlich die Begleitung der Hofdamen und
Kavaliere sowie deren Prisenz bei der Mittagstafel am 15. November betont.13

Die geistlichen Wiirdentriger, die das Hochamt und die Predigt gelesen hatten,
wurden vor allem wihrend der Regierungszeit Karls VI. im Protokoll festgehalten.
Obwohl vor allem Angehérige des Hofes sowie Gesandte die Adressatinnen und Ad-
ressaten des Zeremoniells waren, finden sich auch Hinweise auf die Anwesenheit der
Stadtbiirger sowie der cinfachen Bevolkerung. Im Jahr 1743 reisten Maria Theresia
und Franz Stephan in Begleitung des Prinzen Carl von Lothringen nach Kloster-
neuburg und zogen daselbsten unter paradirung der biirgerschafft, und vorreithung
zweyer blasender koniglicher Trompetter ein.!°®* 1746 wurde festgehalten, dass der
Kaiser allein unter paradierung der hérschiere leib=garde und der burgerschafft ein-
20g.!°® Der Andrang der Bevolkerung schien groff gewesen zu sein, denn 1767 hief3
es im Protokoll, Wachen seien an den Kirchentoren sowie bei allen Zugingen zu
Klosterneuburg postiert gewesen, um die Leuthe abzubalten.'*°® Den nichtadeligen
Untertanen schien keine aktive Rolle bei den Feierlichkeiten zugekommen zu sein,
dennoch war ihre Anwesenheit ein Teil des grofSen Ganzen.

Anderungen in der Abhaltung des Festes sowie in Ausfiihrlichkeit bzw. Schwer-
punktsetzung der Aufzeichnungen standen zumeist mit Herrschaftswechseln in
Zusammenhang. Anhand des Protokolls lassen sich folgende Phasen festmachen:
(1) Von den 1660er Jahren bis zum Jahr 1751 dauerte der Besuch des Hofes in
Klosterneuburg zwei Tage lang. Die kaiserliche bzw. landesfiirstliche Familie reiste
am Abend des 14. Novembers an, horte die Vorvesper und tibernachtete im Stift.
Die Bestandteile der Feierlichkeiten, die fiir den 15. November im Protokoll notiert
wurden, sind eine Andacht in der Leopoldkapelle mit Einnahme der Kommunion,
Predigt und Hochamt in der Stiftskirche sowie eine 6ffentliche Mittagstafel im An-
schluss daran. Nach einer oft als ,kurz“ bezeichneten Vesper begab sich der Hof
zuriick nach Wien. (2) Im Jahr 1752 fanden sowohl An- als auch die Abreise zum
ersten Mal am 15. November statt, das heiflt, die Ubernachtung im Stift entfiel.!°¢
Das wurde auch fiir die kommenden Jahre beibehalten. Predigt, Hochamt, Mittags-

1060 1728: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 14, fol. 235",

10611730: ebd., fol. 513~

1062 1764: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 29, fol. 583".

1063 Etwa in den Eintrigen der Jahre 1744, 1746, 1752 und 1757, vgl. 1744: HHStA, OMeA, ZA-
Prot. 19, fol. 512%; 1746: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 20, fol. 573%; 1752: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 23,
fol. 731v; 1757: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 26, fol. 130",

10641743: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 19, fol. 222",

10651746: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 20, fol. 572

1066 1767: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 32, fol. 275"

10671752: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 24, fol. 218,
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tafel, Vesper und Riickreise nach Wien sind die Stationen, die in der Folge regel-
miflig notiert wurden. (3) Im Jahr 1765 kam es erneut zu einer Verkiirzung des
Festes: Ab diesem Jahr entfiel die Mittagstafel und der Hof kehrte gleich nach dem
Hochamt nach Wien zuriick.!%%® (4) 1776 wurde noch einmal in der Kammerkapelle
gefeiert und ab dem Jahr 1777 ist das Leopoldifest in den Protokollen fiir den Rest
des Jahrhunderts kein Thema mehr.19%

Als Karl VI. im Jahr 1712 ein neues Zeremoniell zum Andreasfest einfiihrte,
wurden die Beratungen, wie das Fest und die anschliefende Tafel abzuhalten sei, im
Protokoll festgehalten. Kleiderordnungen fanden dabei ebenso Beriicksichtigung wie
die Reihenfolge der teilnehmenden Personen beim offentlichen Ritt nach St. Stephan
und wer hierbei zu Pferd oder zu Fuf§ unterwegs sein sollte. Auch die Sitzordnung im
Dom wurde festgehalten.’”® Eine solche vergleichsweise detaillierte Beschreibung
gibt es fur die von der Forschung postulierte Zeit einer mutmafllichen Neu-Ein-
fithrung der Teilnahme des Hofes an den Feierlichkeiten zu Leopoldi in Klosterneu-
burg in den 1660er Jahren nicht.'”! Der erste Eintrag lautet lediglich: Am 14. seint
ihr majestiit zu abent nacher Closter Neuburg ankhomen, alda sie disen abent, und des
auf morgens in festo sancti Leopoldi ihr andacht verricht, und auf des abens widerumb
zu Wien angelangt und ohne solennitet eingezogen.'"” Dies deutet darauf hin, dass Be-
suche von Mitgliedern des Hauses Habsburg am Festtag des hl. Leopold in Kloster-
neuburg schon vor der Regierungszeit Leopolds . tiblich waren. Gestiitzt wird diese
Annahme durch entsprechende Zeitungsberichte.!*”?

Gottesdienst und Tafel wurden 6ffentlich begangen. In den Rubra finden sich
immer wieder Bezeichnungen wie offentliche andacht und kirchgang zu Klosterneu-
burg""’, Closter Neuburg(er) reifS, und offentliche andacht aldort'” oder offentlicher
gottes=dienst zu Closter Neuburg'”’®. 1742 wurde die Tafel zu Mittag als offentliche
Tafel zum ersten Mal in einem Rubrum erwihnt.'””” Ab der Regierungszeit Maria
Theresias bekommen die Tafeln mehr Gewicht im Protokoll. Als Teilnehmerinnen
und Teilnehmer daran vermerkt sind zumeist die Kavaliere und Hofdamen, die
zur Begleitung mitgekommen waren, sowie der Propst des Stiftes.!””8 Im Jahr 1760
wurde vermerke, dass Maria Theresia, Franz Stephan, Joseph und dessen Ehefrau
und vier der Erzherzoginnen sowie auch der Prinz und die Prinzessin von Loth-
ringen nach den Gottesdiensten am Vor- und Nachmittag an einer Tafel von 40.

1068 1766: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 31, fol. 342"

10091776: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 35, fol. 168"; 1777: ebd., fol. 219220

10701712: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 7, fol. 207-219"; ediert in StACHER-GFALL, Andreasfest, 328—336.

1071 Elisabeth Kovdcs nimmt an, dass eine regelmifige Reise nach Klosterneuburg unter Kaiser Leopold 1.
im Jahr 1661 eingefiihrt wurde, Kovics, Rex perpetuus, 190 f.

10721665: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 2, pag. 1255 f.

1073 Ordentliche (Post-)Zeitungen (18. November 1623, 14. November 1626, 18. November 1628,
17. November 1929 und 21. November 1637).

10741716: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 9, fol. 257"

10751727: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 13, fol. 254"

1076 1731: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 14, fol. 513",

10771742: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 27, fol. 360

1078 Exemplarisch hierfiir der Eintrag vom 15. November 1746: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 20, fol. 573"
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couverts mit zuziehung der dames und cavaliers, wie auch des prilaten sans ceremonie
speisten.!””? Das deutet darauf hin, dass die Aushandlung von Rangfragen hier keine
Rolle spielte.

Wihrend auf die Abliufe der einzelnen Bestandteile des Festes zumeist nicht
genauer eingegangen wurde, wurden die Abfahrt aus Wien sowie der Einzug in
Klosterneuburg in einigen Fillen niher beschrieben. Dies war etwa 1742 der Fall,
als Maria Theresia sich zum ersten Mal als Landesfiirstin zu Leopoldi nach Kloster-
neuburg begab. Die Abreise aus Wien am 14. November vom so genannten Spéini-
schen Platz fand um halb drei Uhr zu Pferde mit einem Gefolge aus Damen und
Kavalieren und

bey aufwarttung der koniglichen leib=garde trabanten [statt] (so spdil-
lier=weifS, wie auch die konigliche schweitzer, von dem Basteye=Thor
des so genanten Spinischen Platzes an bis unter den schwiebogen des
Burgg=Thors rangiret gewesen, und solcher gestalten die erstere die be-
gleitung bis zum aussern thor gethan) bey riihrung des spiels auf der
haubt=wacht des Burg=Platzes, und unter begleitung 4. koniglicher hirt-
schiern mit entblosten seiten gewihr.\%%°

Erzherzogin Maria Magdalena folgte mitels 3. wigen, und der gewihnlichen erz-
herzoglichen bedienung bald nach.'*®' Wihrend bei der Tafel sans ceremonie die In-
szenierung von sozialer Ordnung keine Rolle gespielt haben diirfte, wurde die Be-
deutung von Rang in dieser sichtbaren Auffiihrung deutlich ausgedriickt und
dokumentiert.

Die Zustindigkeiten oder die Rolle Leopolds als Heiliger wurde in den Zere-
monialprotokollen kaum thematisiert. Lediglich im Jahr 1739 wurde scine Rolle
als Landespatron erwihnt: Die kaiserlichen Majestiten hitten dem feyerlichen vor-
mittagigen gottes dienst, welcher zu ehren dieses heyligen, und lands patron gehalten
worden, andiichtigst beigewohnt.'®®? In den Jahren 1740, 1767, 1770 und 1771 wurde
Leopold in den Eintrigen als heiliger Markgraf bezeichnet, seine Bedeutung aber
nicht weiter in historischer oder dynastischer Perspektive erldutert.'®3 Er wurde im
Protokoll auch nicht ausdriicklich als Ahne oder Vorfahre bezeichnet.

Die Leopoldibruderschaft in der Kirche Maria Stiegen und ihr Statutenbuch

Im Jahr 1676 wurde auf Initiative des Passauer Bischofs Sebastian von Pétting in der
Kirche Maria Stiegen (heute Maria am Gestade) in Wien eine Leopoldibruderschaft
eingerichtet. Aufgrund des gewihlten Heiligen, welcher der Namenspatron des re-
gierenden Kaisers war, sowie aufgrund des explizit formulierten Zweckes der Bruder-

10791760: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 27, fol. 360

1080 1741: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 18, fol. 617".

10811741 ebd.

10821739: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 17, fol. 77"

1083 1740: ebd., fol. 2897 1767: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 32, fol. 2747 1770: HHStA, OMeA, ZA-
Prot. 33, fol. 3527 1771: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 33, fol. 87".
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schaft, fiir die Geburt eines Erbprinzen zu beten, darf als Motiv der Griindung die
stirkere Bindung der Passauer Didzese zum Wiener Hof angenommen werden. Aus
diesem Grund wird das zugehorige Bruderschaftsbuch den Quellen im Umfeld des
Hofes zugeordnet.!?4

Eine einem Heiligen gewidmete Bruderschaft war im 17. Jahrhundert keine Be-
sonderheit, denn im Zuge der Katholischen Reform erstarkte das Bruderschafts-
wesen'%® ab der Mitte des 16. Jahrhunderts, nachdem es in der Reformationszeit
zuvor an Bedeutung verloren hatte. Im 17. Jahrhundert kam es zu mehreren, regio-
nal unterschiedlich stark ausgeprigten Griindungswellen. Bruderschaften konnten
— wie die Leopoldibruderschaft — einzelnen Heiligen gewidmet sein (besonders be-
liebt im osterreichischen Raum waren etwa Sebastianibruderschaften), jedoch gab
es auch Bruderschaften, die sich einem Glaubensgeheimnis unterstellten wie bei-
spielsweise die prominenten Corporis-Christi-Bruderschaften, Bruderschaften, die
Werke der Barmherzigkeit in ihren Fokus stellten wie Totenbruderschaften, sowie
die mit den Jesuiten in Zusammenhang stehenden Christenlehrbruderschaften.!0%
Bruderschaften waren ein omniprisentes Phinomen und ein fixer Bestandteil im
Alltagsleben der Zeitgenossinnen und Zeitgenossen: Um das Jahr 1770 herum sind
fiir Niederdsterreich 688 Bruderschaften nachgewiesen, 166 davon entfielen dabei
auf Wien."%” Durch ihre Einbindung ins Kirchenrecht unterschieden sich die friih-
neuzeitlichen Bruderschaften (auch: Konfraternititen, Sodalititen) von dem spit-
mittelalterlichen Phinomen, das dariiber hinaus viel stirker an den Ziinften orien-
tiert gewesen war. Frithneuzeitliche Bruderschaften waren vielfiltig, gemeinsam war
diesen Personenverbinden jedoch die Organisation tiber Regeln sowie ein vorrangig
religioser bzw. karitativer Zweck (etwa Totengedenken oder die Vermittlung von
Ablissen). In der Forschung werden drei wesentliche Merkmale des frithneuzeit-
lichen Bruderschaftswesens genannnt: (1) die Moglichkeit einer geschlechteriiber-
greifenden Mitgliedschaft, (2) ein niedriger Organisationsgrad und (3) eine heraus-
ragende Stellung des Totenkults. Ein wichtiges Geschiftsfeld fiir Bruderschaften
waren Ablisse: Gegen eine Eintrittsgebiihr bekamen die Mitglieder Anteile an den
pipstlichen Ablissen der Bruderschaft. Bruderschaften waren zudem oftmals an
einen Ort gebunden — sie waren mit einem Altar oder einer Pfarrkirche verkniipft.1088

198 Dass die Besetzung von Amtern Auskunft {iber die strategische Ausrichtung von Bruderschaften
geben kann, wurde bereits nachgewiesen. Im Fall der Josephbruderschaft des Stiftes Lilienfeld etwa
festigte die gezielte Besetzung des Rektorenamtes Verbindungen zum Wiener Hof, vgl. DaNIELs,
Bruderschaften, 343 f.; RasL, Kloster, 400, 406; ScuguTz, Bruderschaften, 52, 56 f.

1985 Zum Bruderschaftswesen im zentraleuropiischen Raum in der Frithen Neuzeit siche die Beitrige in
LoBENWEIN, SCHEUTZ u. WEIss, Bruderschaften. ScHEuTZ, Bruderschaften, 64 f., siecht besonders
fiir den &sterreichischen Raum Forschungsbedarf in Bezug auf das Bruderschaftswesen.

1086Vgl. dazu weiterfiihrend ebd., 42-46, 49 f.

1087Vgl. ebd., 41 f.; WINKELBAUER, Bruderschaft, 122. Martin Scheutz gab fiir die Zeit um 1780 herum
116 Bruderschaften in Wien an.

1088 KLIEBER, Bruderschaften, 108, 110 ., 113; LOBENWEIN u. SCHEUTZ, Zentraleuropa, 15-17; SCHEUTZ,
Bruderschaften, 30-32, 35, 52; Tuskés u. Knapp, Darstellungen, 371; WINKELBAUER, Bruderschaft,
121.
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Nach der Griindung der Leopoldibruderschaft 1676 wurde diese von Papst In-
nozenz XI. bestitigt und mit Abldssen ausgestattet. In Maria Stiegen wurde das
Leopoldifest in der Folge im Beisein des niederdsterreichischen Landmarschalls,
der auch das Rektorenamt der Bruderschaft innehatte, bis 1783 gefeiert. Um die
Mitte des 18. Jahrhunderts war das Interesse an einer Mitgliedschaft in der Leo-
poldibruderschaft allerdings gesunken, oder — um in den Worten des Schriftstellers
Carl Dilgskron zu sprechen — die Bruderschaft war ,bereits so schwindstichtig ge-
worden1®, dass eine Erneuerung angestrebt wurde. Dilgskron zufolge ging die-
ses Vorhaben vor allem auf das Betreiben des Zwettler Abtes Rainer 1. zuriick und
wurde in den Jahren 1758 und 1759 umgesetzt. Symbol der Wiederbelebung der
Bruderschaft war eine Prozession, die am 15. November 1759 durchgefiithrt wurde.
Dariiber hinaus wurde bereits 1758 ein neues, mit prichtigen Miniaturen aus-
gestattetes Bruderschaftsbuch angelegt, in dem sich die Mitglieder eintrugen.!*?
Wie schon im ersten Bruderschaftsbuch, sind auch im jiingeren Exemplar durch-
wegs Personen aus der Herrscherfamilie bzw. dem hofnahen Adel eingetragen. Erz-
herzog Peter Leopold, der Sohn Maria Theresias und Franz Stephans, fungierte als
protector congregationis. Weitere fassbare Personen sind Johann Baptist Edler von
Menfhengen, Wenzel Graf Breuner, Johann Julius Christof Gilleis, Rudolf Josef
von Hakhlberg, zwei Mitglieder aus der Familie Trautsohn, Karl Josef Winkler von
Streitforth und Josef Graf von Auersperg. Wie Dilgskron ausfiihree, diirften die
Auswirkungen der Wiederbelebung allerdings tiberschaubar geblieben sein, denn
die Eintrige im Bruderschaftsbuch blieben spirlich und brachen in den 70er Jahren
des 18. Jahrhunderts mit einer Ausnahme im Jahr 1778 schliefilich ab.!'! In alldem
darf ein Indiz dafir gesehen werden, dass es sich bei der Leopoldibruderschaft in
Maria Stiegen um eine Bruderschaft im elitdren, adeligen Umfeld handelte und sich
die Popularitit bei den biirgerlichen oder gar biuerlichen Untertanen in Grenzen
hielt.

Neben zahlreichen Stiftungen in Form von Kirchenausstattung sowie der Aus-
gestaltung diverser Prozessionen!®? waren Bruderschaften auch ein maf3geblicher
Faktor am Druckmarke, da sie Statutenbiichlein mit den der Organisation zu-
grundeliegenden Regeln, aber auch Bruderschaftsbriefe, die wie Mitgliederausweise
funktionierten, oder mit Kupferstichen illustrierte Einladungen drucken lieffen.%?

1089 D1L,GSKRON, Geschichte, 126.

109 Das Bruderschaftsbuch aus der Mitte des 18. Jahrhunderts ist im Archiv der Wiener Provinz der
Redemptoristen erhalten (1820 wurde Maria am Gestade den Redemptoristen iibergeben). Ich
bedanke mich bei Yasmine Wessely und dem Archivleiter Martin Leitgeb, dass ich Einsicht in die
Digitalisate des Bruderschaftsbuches nchmen durfte.

1091 DLgsKRON, Geschichte, 126 f.

19280 gestalteten beispielsweise Corporis-Christi-Bruderschaften Fronleichnamsprozessionen und
Rosenkranzbruderschaften Kreuzwege, Scueutz, Bruderschaften, 58. Zu den Anschaffungen und
Ausgaben einer Bruderschaft am Beispiel der Johannes-Nepomuk-Bruderschaft in Stein an der Donau
siche RauscHER, Nepomukbruderschaft, 228-234.

1093 Fypr, Abraham a Sancta Clara, 77 f.; HIRTNER, Bruderschaften, 161; LOBENWEIN u. SCHEUTZ,
Zentraleuropa, 24; Rasr, Kloster, 397; ScueuTz, Bruderschaften, 29 f. Zur Forschungsgeschichte in
Bezug auf Bruderschaftsdrucke siche HIRTNER, Bruderschaften, 159.
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Quellen, welche ihre interne Organisation nachvollziehbar machen, sind Mice
gliederlisten, Protokollbiicher und Rechnungen sowie gedruckte Statutenbiicher. Im
Auftrag von Bruderschaften wurden zudem Schriften zu festlichen Anlissen (etwa
Jubilden) sowie Andachts-, Wallfahrts- und Prozessionsbiicher gedruckt, aber auch
Gelegenheitsschriften wie Predigten oder Viten der namensgebenden Heiligen. Zur
Gattung der Einblattdrucke, die von Bruderschaften in Auftrag gegeben wurden,
zihlen zudem zahlreiche Andachtsbilder, die bereits erwihnten Bruderschaftsbriefe
sowie seltener auch Rundschreiben.!%%4

Gibor Tiiskés und Eva Knapp konnten anhand einer Untersuchung der Druck-
grafik in Bruderschaftsdrucken nachweisen, dass Bruderschaften ,nicht nur zur
Herausbildung spezieller Publikationstypen, sondern auch zur Entwicklung eines
eigenen druckgrafischen Materials beigetragen haben®.!> Im Rahmen der Bruder-
schaftsdrucke entstanden Darstellungskonventionen — das heif3t, es schienen ge-
meinsame inhaltliche und formale Elemente auf. Zu diesem Befund passt auch die
Feststellung, dass Schriftgut der eigenen Bruderschaft nach der Vorlage von Schrift-
gut von anderen Bruderschaften gestaltet wurde.!¢ Fiir die Leopoldibruderschaft
der Kirche Maria Stiegen ist ein gedrucktes Statutenbuch erhalten.!®” Es folgt den
von Tuskés und Knapp herausgearbeiteten Konventionen. So ist das Buch etwa mit
einem Kupferstich illustriert,!”® der den namensgebenden Heiligen zeigt. Das ent-
spricht der tiblichen Gestaltung, wenn die Bruderschaft einen Heiligen als Patron
besafl. Auch die Platzierung des Stiches zu Beginn der Publikation sowie die Bei-
figung eines Titulus, der den Zweck der Bruderschaftsgriindung — nimlich das
Fortleben des Hauses Osterreich sowie den Wohlstand der habsburgischen Linder
— wiedergibt, entsprechen den Konventionen.!??

Das Statutenbuch der Leopoldibruderschaft der Kirche Maria Stiegen ist im
Oktavformat auf Papier gedrucke und zhlt rund 160 Seiten.!® Der volle Titel des
Biichleins, der auf den ganzseitigen Kupferstich mit dem Bildnis Leopolds samt Be-
schreibung des Zwecks der Bruderschaft folgt, lautet:

Oesterreichischer Hertzen Wecker /| Zur Verehrung unnd innbriinsti-
gen Andacht gegen den heiligen Oesterreichischen Marggraffen LEO-
POLDUM, fiir Die Lobliche von Ihro Fiirstlichen Gnaden Bischoffen zu
Passau in den Wiirdigen Hoch=Stifft Passauerischen Gottes=HaufS unser

194Ebd., 160 f.; ScueuTz, Bruderschaften, 61-63; Toskés u. Knapp, Darstellungen, 353 f.

15 Ebd., 370.

10% RauscHER, Nepomukbruderschaft, 228; Scueurz, Bruderschaften, 61 mit Anm. 172; TUskés
u. Knarp, Darstellungen, 363-366.

197N, N., Oesterreichischer Hertzen Wecker.

1098 Der Name des Kiinstlers ist auf dem Stich vermerke: Sad/ fleciz).

199N, N., Oesterreichischer Hertzen Wecker, Kupferstich: Oesterreichische [!] Bruderschaffi def§ heyligen
LEOPOLDI Aufgericht. Umb Erlangung glickseeliger fortstammung defS hochloblichsten Ertzhausf§ Oes-
terreich und Erfrewlichen woblstandt dero Landtern.

1100131 Seiten davon sind paginiert, die Paginierung setzt mit den Statuten der Bruderschaft ein. Vorrede
und das Errichtungsdekret sind unpaginiert. Bei den gewihlten Zitaten wird dennoch versucht, eine
bestmogliche Orientierung im Originalwerk zu gewihrleisten.
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lieben Frauen auff der Stiegen in Wienn Neu auffgerichte Oesterreichi-
sche Bruderschafft S. Leopoldi zusammen gefiiget. Begreiffet in sich so wol
die Erection und Regulen diser Bruderschafft / als auch das Leben / Ca-
nonization sambt kurtzen Tag=Zeiten / und Litaney defS Hochgedachten
heiligen Leopoldi.

Der Titel lief§ die kiinftigen Rezipientinnen und Rezipienten wissen, dass neben
den Regeln und der Geschichte der Bruderschaft auch die Lebensgeschichte des
namensgebenden Heiligen, die Umstinde seiner Heiligsprechung sowie Andachts-
und Gebetstexte enthalten sind. Gedruckt wurde das Biichlein im Jahr 1676, dem
Jahr der Griindung der Bruderschaft, in Passau. Es beginnt mit einer Vorrede, wo-
rauf ein Druck des Dekrets zur Errichtung der Bruderschaft folgt, nach dem die
Regeln der Bruderschaft in neun Paragrafen aufgelistet sind. Schlieflich wird das
Leben des hl. Leopold erzihlt. Dieser Vita zugehorig sind ein Katalog der Wunder-
taten, die Geschichte der Heiligsprechung sowie die Teilnahme Maximilians I. an
der Translation der Gebeine des Heiligen. Anschlieflend finden die Leserinnen und
Leser einen Abdruck der auf Deutsch iibersetzten Heiligsprechungsbulle, bevor die
Publikation mit dem Offizium und zwei Gebeten abschlief3t.

Im Titel der Vorrede wurde bereits ein Zielpublikum definiert: Es wurden niche
nur schlicht und einfach die Leserinnen und Leser angesprochen, sondern konkret
richtete sich die Vorrede [a]n den Oesterreichischen Leser''' — was natiirlich nicht
im nationalstaatlichen Sinne gelesen werden kann, sondern vergleichbar mit den
Landsmannschaften an den Universititen mit der Herkunft einer Person zusammen-
hing.'"%2 In gewisser Weise kann aus dieser Wortwahl auch eine Gunstbezeugung
gegeniiber der Dynastie, dem Haus Osterreich, herausgelesen werden. Diese Inter-
pretationsmoglichkeit wird im Verlauf der Vorrede bekriftigt. Sie forderte die Le-
senden als Untertanen dazu auf, ihre Obrigkeit zu ehren, sofern diese sich tugend-
haft und gerecht verhalte.!1% Uber die Namensgleichheit des Markgrafen und des
zur Zeit der Griindung der Bruderschaft herrschenden Kaisers Leopolds I. wurde
zudem eine Kontinuitit zwischen den Dynastien der Babenberger und der Habs-
burger konstruiert."”* Uber den ,Besitz der Reliquien des hl. Leopold — also dem
Vorhandensein der Gebeine des Markgrafen auf dem Didzesangebiet — schrieb sich
die Di6zese Passau, der Klosterneuburg bis 1729 zugehérig war, in die Nihe der Dy-

MOIN. N., Oesterreichischer Hertzen Wecker, b2".

1192 Die folgende Formulierung in N. N., Oesterreichischer Hertzen Wecker, Vorrede, b5, bestirkt diese
Deutung: Ein jeder Oesterreicher so wol Gebohrner als Inwobner |...].

N3Ebd., b2 Fromme unnd milde Fiirsten sollen die Unterthanen wie die Himmels=Liechter ihre Sonnen
lieben | unnd verehren / (...] Gliickseeliges Oesterreich / welches durch so vil hundert Jahr so wol in dem
Habsburgischen / jetzt unnd allzeit bey dir griinnenden / als auch Babenbergischen Stammen keine Filios
tonitrui Kinder defS Donners oder solche grausame Wetter erlitten / sondern mit lauter Gnaden=Sonnen
bestrablet.

M4Ebd., b5": Ein jeder Oesterreicher so wol Gebohrner als Inwohner [ wird beyden Leopolden den Viittern def¢
Vatterlandes zu Ehren sich in dise libliche Recht Oesterreichische Bruderschaft einverleiben lassen.
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nastie ein.!% SchliefSlich wurde auch noch der Zweck der Bruderschaft angefiihre,
nimlich den hl. Leopold als Fiirbitter fiir den Schutz des Hauses Osterreich und
dessen Linder zu verehren.!'%¢

Im Errichtungsdekret vom 1. November 1676, dessen Text in dem Biichlein ab-
gedrucke wurde, beklagte Firstbischof Sebastian von Potting die Vernachlissigung
der Leopoldverehrung:

Und wie sehr hingegen diser Eyfer / und Andacht von selbiger Zeit an
her und her | und sonderlich bey dem gemainen Volck dergestalten er-
kaltet | und abgenommen / dafS von vilen Jahren hero diser aufS dem
Hochliblichisten Qesterreichischen Fiirsten entsprossene H. Leopoldus
gar wenig mebr venerirt, und sein heilige Rubestatr /| ausser seines den
15. Novembris einfallenden Festtags (dessen Feyerung erst vor wenig Jah-
ren von Unserm Hochgeebrtesten Vorfahren | dem Hochwiirdigisten /
Durchleiichtigisten Fiirsten und Herrn Herrn Leopold Wilhelm / Ertz-
hertzogen zu Oesterreich | gewesten Bischoffen zu Passau / in diser Unser
Dioces der Ober= und unter Oesterreichischen Landen introduciert,

und gebotten worden) schier von niemand das gantze Jabr hindurch mit
Wabhl= oder Kirchfahrten besuchr wiirdet [...].1""7

Sebastian von Potting nutzte die typische Formulierung auff sonderbarer affection,
Lieb / Neygung / und ehrentbictendert devotion gegen den hl. Leopold und die Tat-
sache, dass Leopold als Haupt="Patron und Schutzherr aller 6sterreichischen Linder
galt, als Begriindungen dafiir, weswegen er die Leopoldverehrung in den der Di6-
zese Passau zugehorigen Lindern erneuern bzw. stirken wollte. Zu diesem Zweck
wurde in der Kirche Maria Stiegen ein neuer Altar geweiht, an dem eine Bruder-
schaft zu Ehren des heiligen Leopold eingerichtet wurde — und zwar

zu disem Zil und Ende auffgerichtet / und eingefiihret werde / daf¢ GOtt
der Allmdichtige durch die krifftige Fiirbitt desselben hichsternantes Ertz-
haus Oesterreich nit allein mit unabsterblicher Fortstammung / auch per-
petuirlich | und immerdar webrender gliickseeliger Succession ménnlicher
Leibs=Erben gniidig segnen / benedeyen /| und erfreiien / sondern auch
alle Oesterreichische Reich / und Provintzien unter seinem starcken und
mdchtigen Schutz=Arm / in stittige und bestindige Rube / Frid und Wol-
stand vdtterlich erhalten.''*8

N0SEbd., b5": [...] weil eben der griste Oesterreichische Schatz / das ist der heilige Leib unsers grossen Titu-
lars=Patroni Leopoldi zu Closter=Neiiburg in der Passauerischen Diaeces ruber / welcher Daeces ] dise
ubralte Kirchen auch unser Frauen auff der Stiegen in Wienn eygenthumlich allein zugehirig. Ab 1729
war Klosterneuburg dem Erzbistum Wien zugehorig, LOFFLER, Instruktionen, 41; Rourig, Kloster-
neuburg, 99.

106N, N., Oesterreichischer Hertzen Wecker, Vorrede, b5

17Ebd., Erections-Decret, b7'-b8". Auch unter Leopold Wilhelm, der von 1625 bis 1662 Fiirstbischof
von Passau war, gab es ein Patent, das den 15. November zum Feiertag erklirte.

N8 Ehd., Erections-Decret.
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Nachdem sowohl auf dem vorangestellten Kupferstich als auch in der Vorrede die
beiden Bruderschaftsziele der Erhaltung der Dynastie und des Schutzes der Linder
hervorgehoben wurden, waren diese auch im abgedruckten Erektionsdekret der
Bruderschaft noch einmal deutlich ausgefiihrt. Das Dokument versicherte die Mit-
glieder zudem — so wie es fiir Bruderschaften {iblich war — tiber die Erlangung der
von der Bruderschaft erhaltenen pipstlichen Ablisse beim Eintritt in die Sodalitit,
also die Anteilhabe am bruderschaftlichen Gnadenschatz.

Schliefllich folgen in neun Paragrafen gegliedert die Regeln der Bruderschaft,
welche die Rechte und Pflichten der Mitglieder enthalten:!%

1. Zum Eintritt berechtigt waren sowohl geistliche wie auch weltliche Personen
beiderlei Geschlechts.

2. Die Brider und Schwestern waren dazu angehalten, ein Bildnis des heiligen Leo-
pold in Wohnzimmer / Kammerlein / oder Bethstiiblein'''* aufzubewahren.

3. Die Mitglieder sollten tiglich drei Vater Unser und drei Ave Maria beten, wobei
das erste dem Schutz der Dynastie, das zweite dem Schutz der 6sterreichischen
Linder und das dritte fiir die verstorbenen Briider und Schwester gebetet werden
sollte.

4. Jeden Mittwoch um acht Uhr wurde am Bruderschaftsaltar eine Messe gefeiert.

5. Die Briider und Schwester sollten jihrlich am Fest des hl. Leopold die Beichte
ablegen und die Kommunion empfangen, um einen vollkommenen Ablass zu
erhalten. Am Gottesdienst sollten sie dariiber hinaus mit weifSen, brennenden
Kerzen teilnehmen.

6. In der Kirche Maria Stiegen wurden wihrend der gesamten Oktav des Leopoldi-
festes tdglich ein gesungenes Amt, eine Predigt, eine Vesper sowie die Litanei
abgehalten. Am Folgetag, sofern dieser nicht auf einen Sonn- oder Feiertag fiel,
wurde der Jahrtag fiir die verstorbenen Mitglieder abgehalten.

7. Alle vier Quatember wurde in der Kirche Maria Stiegen ein Seelenamt fiir die
verstorbenen Briider und Schwestern gefeiert.

8. Die Mitglieder der Bruderschaft wurden dazu aufgefordert, ihr Leben nach dem
Vorbild des hl. Leopold zu fithren und neue Mitbriider und -schwestern einzu-
laden.

9. Abschlieffend wurde verlautbart, dass die Regeln nicht verpflichtend seien, aber
die Mitglieder dennoch um die Einhaltung der Satzung gebeten werden.

Mit diesen Regeln — konkret mit der Offenheit sowohl fiir Minner als auch fiir
Frauen, dem Erwerb von Ablissen und dem Totengedenken — fiigte sich die Leo-

1109 Sjehe ebd., 1-10.
10N, N., Oesterreichischer Hertzen Wecker, 5.
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poldibruderschaft gut in das Bruderschaftswesen der Frithen Neuzeit ein.!!!! Die
Pfliche, fiir das Fortleben des Erzhauses sowie das Wohl der dsterreichischen Linder
zu beten, war dagegen ein Charakteristikum ebenjener Bruderschaft und riickte die
Mitglieder, vor allem aber den Initiator, in die Nihe der landesfiirstlichen Dynastie.
Dass Leopold III. mit der Bitte um erfolgreiche Sukzession verkniipft wurde, war
allerdings kein Spezifikum genau dieses Heiligen. Auch der 1675 zum Universal-
patron der habsburgischen Erblinder ethobene hl. Josef wurde in Predigten mit dem
Fortbestand der Dynastie verkniipft.!!'?

Nach den Regeln der Bruderschaft folgte unter dem Titel Kurtzer Begriff defS Le-
bens S. Leopoldi die Vita des Heiligen. Im Fokus dabei stand die Rolle Leopolds als
Tugendspiegel; als Beispiel fiir einen gottesfiirchtigen Fiirsten, dessen grofite Sorge
das Wohlergehen und der Schutz seiner Untertanen war.''® Auf die Beschreibung
des Lebens des hl. Leopold folgt eine Darstellung der Wunder, die sich am Grab des
Heiligen ereignet haben sollen, um durch dessen Wunderthaten dero [den Mitgliedern
der Bruderschaft, Anm. d. Verf)] Vertrauen zu disem Oesterreichische Gnadenschatz
anzuflammen.'"* Der Wunderkatalog geht in die Geschichte der Kanonisation iiber,
im Rahmen derer auch eine Kontinuitit in dem Wohlwollen der Pipste gegeniiber
den &sterreichischen Fiirsten hergestellc wurde. So habe schon Papst Innozenz II.
den Markgrafen Leopold III. als Sohn des Petrus bezeichnet. Kaiser Friedrich III.
und Papst Innozenz VIII. haben sich um die Heiligsprechung bemiiht und unter
Kaiser Leopold I. und Papst Innozenz XI. sei nun die Bruderschaft des hl. Leopold
eingerichtet worden.!"® Abschlieflend fanden die Mitglieder der Bruderschaft in
dem Biichlein zwei Gebete, die den Bruderschaftszweck noch einmal ausdriickten:

Gebett.

Zu den Heil. Leopoldo.

O Grosser Eyfferer der Ehre Gottes | Apostolischer Fiirst unnd Diener
JESU Christi Leopolde / wir bitten dich durch dein Christmildeste Lieb /
welche du allezeit zu deinen Anruffern getragen hast / verlasse uns nicht
in unsern Nothen / stehe uns bey in aller Triibsaal / beschiitze unser Var-
ter=Land mit deiner starcken Hand / errette uns von aller Feindseeligkeit
/ Unfriden /| Kranckheiten | Teurung / und allen zeitlich und ewigen
Ungliick / bewabre unsern gnédigsten Lands="Fiirsten fiir seinen Feinden
/ stiirtze seine hoffirthige Nachsteller / iiberwinde die Neyder / und be-
vestige die mildeste Regierung / defS Durchleiichtigen HaufS Oesterreich

" DaNieLs, Bruderschaften, 343 f; LoBENWEIN u. ScHEUTZ, Bruderschaften, 15 f.; Rasr, Kloster, 397;
ScHEeuTz, Bruderschaften, 57-61. Vgl. dazu auch N. N., Kurtzer Begrif Deren Regeln / und Ablif3,
10-15. Die Regeln der Wiener Nepomukbruderschaft hielten die Briider und Schwestern ebenso
dazu an, ein Bild des Heiligen entweder bei sich zu tragen oder im Wohnraum anzubringen, tiglich
drei Vater Unser und drei Ave Maria zu beten, zu beichten und die Kommunion zu empfangen.

1112Vg]. EyBL, Abraham a Sancta Clara, 44—49; ScHUMANN, Sonne, 344 f. Als Beispiel siche etwa: Abra-
ham a Sancta Clara, Paradeis=Blum.

N3N, N., Oesterreichischer Hertzen Wecker, 19.

W4Ebd,, 11.

115 Ebd., 48-126.
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durch gesunde / gliickseelige / und Gottsforchtige Fortstammung auff dafs
wir in Rube / Einigkeit / immerwdihrenden Friden / und bestindigen Lob
Gottes hier zeitlich / und dort einsmals mit dir / unsern Erléser / sambt
den Vatter und heiligen Geist in Ewigkeit loben / Amen.11'¢

Gebett.

Zu den heiligen Leopoldo / umb Erbaltung bestaendiger / gliickseeliger /
Regierung def¢ HaufS Oesterreich.

O Spiegel aller Fiirstlichen Tugenden Leopolde / wende deine mildrei-
cheste Augen / die du von deinen treuen Unterthanen niemahlen ab-
gewendet | auff uns alle der giitigsten Regierung def§ HaufS Oesterreich
Untergebene / siehe an unser innigliches Hertzen Verlangen / mit welchen
wir dich bitten / du wollest jenes der Ehre Gottes | und Catholischer wah-
rer Religion allezeit so innbriinstig ergebenes / uns allen / ja der gantzen
Christenbeit so hochnithiges Ertz=HaufS Oesterreich unter deinen himm-
lischen Schutz=Mantel nehmen / deme alles Heyl / Gliick und erspriefs-
liches Wolergehen / hochst erfreiilich und bestindige Succession, posteritiit
/ und immerwehrende Regierung / aller dero Feinde Demiitigung / Fried
und Einigkeit / endlich allen irrdisch= unnd himmlischen Seegen mil-
dreichst bey den Konig aller Konigen erbalten / damit die Welt sehe / dafS
Gott auch hier die Hoffirthigen stiirtze / den Demiithigen aber zeitlich
unnd ewige Gnaden ertheilen / Amen."V

Im Vergleich dazu waren etwa die Gebete, die den Regeln einer frithneuzeitlichen
Nepomukbruderschaft beigefiigt waren, viel stirker in der allgemeinen Alltagswelt
der Menschen verankert und weisen keine standesspezifischen Merkmale auf:

Besonderes Bruderschaft=Gebett zu dem Heiligen Johann von Nepomuk,
so von allen Einverleibten tiglich, oder doch wochentlich solle gesprochen
werden.

Heiliger Johannes Nepomucene! du liebreicher Schutz=Patron aller dei-
ner Diener, und Dienerinnen! ich dein unwiirdigstes Pfleg=Kind, und
Mit=Glied der unter deinem Schutz errichteten Bruderschaft, verehre
dich hertzinniglich, und wirf mich zu deinen Fiissen demiitigst bittend,
du wollest mich gnidig aufnehmen, und unter deinen Schutz jederzeit
erhalten. Erneuere in mir mein Versprechen dich jederzeit zu ehren, zu
verthitigen: seye ein Beschiitzer meiner Ebr, ein Schild wider alle meine
Feinde, und in meinen Nithen ein getreuer Helfer: Bebiite mich vor allen
so wohl zeitlich= als ewigen Spott, und erbitte mir von GOtt die Gnad
recht Christlich nach seinen Gebotten zu leben, selbe aller Orten auszu-

16Ebd., 127-129.
M7Ebd., 129-131.
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breiten, endlich aber gliickseelig zu sterben, und mit dir zur ewigen Glory
zu gelangen: durch Jesum Christum unseren Herrn, Amen.'18

Anhand dieses Vergleichs lisst sich vermuten, dass die Leopoldibruderschaft mit
dem Zweck, fiir das Haus Osterreich zu beten, hauptsichlich fiir hofnahe Personen
und den katholischen Adel von Interesse war. Das Bruderschaftsverzeichnis aus dem
Jahr 1677, in das sich die Mitglieder einschrieben, ist nicht erhalten. Carl Dilgskron
zitierte in seiner 1882 erschienen Geschichte der Kirche Maria am Gestade aller-
dings daraus und bestitigte die oben ausgefithrte Annahme. Unter den Mitgliedern
finden sich nicht nur Kaiser Leopold I. und seine Gemahlin Eleonora, sondern auch

,Friedrich Max von und zu Sprinzenstein, Landmarschall, Antonius,
Propst von Herzogenburg, Caspar, Abt zu Zwettl, Sigismund Ladis-
laus Graf von Herberstein, Wilhelm Graf von Abensberg-Traun, Ma-
ximilian Ernst Spindler von und zu Hochegg, GW (?) [Fragezeichen
im Original, Anm. d. Verf.] Waltherskirchen, ferner: Maria Anna Jo-
sefa, Kaiser Leopold’s Schwester, spitere Churfiirstin von der Pfalz.
[...] Carolus dux Lotharingiae [...] Eleonora, seine Frau [...].“1"?

Auftraggeber der Drucke waren die Bruderschaften selbst.!'?° Auf dem Titelblatt
des Statutenbiichleins der Leopoldibruderschaft ist vermerke, dass das Werk [a]uff
Befehlch Thro Fiirstl. Gnaden'*' gedruckt wurde. Damit ist der Passauer Fiirstbischof
Sebastian von Potting gemeint, der dem Errichtungsdekret zufolge auch der Ini-
tiator der Bruderschaft war. Zur Auflage des Biichleins ist nichts bekannt, jedoch
konnte Heinrich Rauscher fiir die im Jahr 1724 gegriindete Nepomukbruderschaft
in Stein an der Donau nachweisen, dass der Buchdrucker Johann Jakob Koppitz
fir den Preis von 47 Gulden 960 Gebetsbiicher der Bruderschaft und zwei Ries!'??
Einschreibbiicher druckte, die mit Kupferstichen von Adam Schmutzer ausgestattet
waren. Fiir die Linzer Corporis-Christi-Bruderschaft konnte Ludwig Rumpl be-
legen, dass der Buchdrucker Johann Jakob Mayr im Jahr 1678 fiir den Druck
von 350 Bruderschaftsbiichern 13 Gulden erhielt. Ebenfalls 13 Gulden zahlte die
Bruderschaft 1695 fiir 400 kleinformatigere Bruderschaftsbiicher an den Buch-
drucker Johann Radlmayr. In den Jahren 1702 und 1703 wurden zudem fiir jeweils
sechs Gulden 500 Totenzettel in Auftrag gegeben.!12

SN, N., Kurtzer Begrif Deren Regeln / und Ablif, 36 f.

9 DrrgskroN, Geschichte, 227 f., Anm. 96. Dilgskron verwendete Archivalien aus dem Archiv des
fiirsterzbischoflichen Wiener Consistoriums, Wiener Consistorial-Archiv I, Bisth. XXX (heute
Dibzesanarchiv Wien).

120 Tyskeés u. Knapp, Darstellungen, 356 f.; RauscHer, Nepomukbruderschaft, 230.

121N, N., Oesterreichischer Hertzen Wecker, Titelblatt.

1122Ein Ries zdhlt 20 Buch, ein Buch zihlt 25 Bogen Papier. Ein Ries zihlt folglich 500 Bogen Papier, vgl.
RumpL, Preise, 326.

1123 RauscHER, Nepomukbruderschaft, 230. Oftmals waren die Bruderschaften sogar im Besitz der
Kupferstichplatten, die sie dem Drucker zur Verfiigung stellten, vgl. RumrL, Preise, 326, 328; Tiskés
u. Knarp, Darstellungen, 356 f.
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Das Statutenbuch war nicht der einzige Druck, der mit der Leopoldibruderschaft
in Verbindung stand. Daneben ist auch eine in mehreren Auflagen tiberlieferte Pre-
digt erhalten. Anlass fiir diese in der Kirche Maria Stiegen von Abraham a Sancta
Clara gehaltene Lobrede war die Vermihlung Kaiser Leopolds I. mit Eleonore Mag-
dalena von Pfalz-Neuburg im Dezember 1676 in Passau. Die Rede, die eine Bitte um
die Geburt eines Stammbhalters und damit das Fortbestehen der Dynastie darstellte,
wurde unter dem Titel Prophetischer Willkomm / Das ist: Ein Weissagung von Gliick
ohne Tiick / Der dritten kayserl. Vermihlung LEOPOLDI Mit ELEONORA MAG-
DALENA THERESIA Durchl. gebohrne Hertzogin von Neuburg im Jahr 1677 in der
Ofhizin des Peter Paul Vivian zum ersten Mal gedruckt.!’?® In diesem Jahr iiber-
reichte der Autor den Druck auch dem Kaiser.!'?> Wihrend das Statutenbuch sich
hauptsichlich an die Mitglieder und somit vorrangig an ein definiertes Publikum
richtete, sprach diese Predigt vermutlich ein breiteres Publikum an. Ein Argument
dafiir sind die insgesamt vier Auflagen des Druckes: Der Salzburger Buchdrucker
Melchior Haan druckte die Predigt in den Jahren 1684, 1687 und 1688 nach.!'?¢
Das ist eine Besonderheit, denn in mehreren Auflagen publizierte Leopoldpredigten
sind nur wenige tiberliefert."'?” Vielleicht rief die Vermiahlung Leopolds I. als Thema
besonderes Interesse hervor, da nach dem Tod von zwei Ehefrauen des Kaisers das
Aussterben der Dynastie im Raum stand und sogar in Flugschriften besprochen
wurde. Aus dem Jahr 1766 ist eine Rechnung der Barbarabruderschaft aus Kirchdorf
in Oberosterreich iiberliefert, anhand der sich der Druck, das Binden und der Ver-
sand von 600 Stiick einer Predigt an die Mitglieder nachweisen lisst. Festpredigten
wurden dariiber hinaus auch an Kléster und abwesende Bruderschaftsangehorige
verschicke.!28

Zusammenfassung und Schlussfolgerungen aus den Quellen angeleiteter
Frommigkeit

Die Verehrungspraxis Leopolds I1I. Lisst sich also auch auf der Ebene der angeleiteten
Frommigkeit nachvollziehen. Nicht nur landesfiirstliche Gesetzgebung, sondern
auch hofinterne Quellen und Statutenbiicher fiir Bruderschaft spielten dabei eine
Rolle.

Wie sich gezeigt hat, geht die Interpretation des Mandats vom 19. Oktober 1663,
mit der Kaiser Leopold I. den Festtag des Heiligen zu einem Feiertag erklirte, in
der Literatur vielfach zu weit. Es handelte sich dabei nicht um die Erhebung Leo-

1124 Abraham a Sancta Clara, Prophetischer Willkomm (1677).

1125 BerrscHE, Einleitung, XVI f; Eysr, Abraham a Sancta Clara, 53; KasrL, Leopoldspredigten, 10;
SCHUMANN, Sonne, 344.

1126 Sjehe Abraham a Sancta Clara, Prophetischer Willkomb (1684); Ders., Prophetischer Willkomb
(1687); DERs., Prophetischer Willkomb (1688).

1127 Etwa die im Jahr 1673 ebenfalls von Abraham a Sancta Clara verfasste Predigt Astriacus Austriacus, die
— wie der Prophetische Willkomm — in den Jahren 1684, 1687 und 1688 in Salzburg bei Melchior
Haan nachgedruckt wurde: DERrs., Astriacus Austriacus (1673); DERs., Astriacus Austriacus (1684);
DeRrs., Astriacus Austriacus (1687); DERrs., Astriacus Austriacus (1688).

1128 Eypy,, Abraham a Sancta Clara, 78; ScHuMANN, Sonne, 200 f.
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polds III. zum Landespatron des Erzherzogtums. Zwar wurde der Babenberger als
Landespatron angesechen und verehrt, von einer kirchenrechtlich oder landesfiirst-
lich fundierten Erhebung in diese Funktion kann jedoch keine Rede sein. Tatsich-
lich muss das Patent vor dem Hintergrund einer zu geringen Verehrung des Heiligen
im Erzherzogtum um die Mitte des 17. Jahrhunderts gesehen werden, was im Patent
auch selbst festgehalten wurde. In Osterreich unter der Enns sei das Fest nur an ei-
nigen Orten, in Osterreich ob der Enns sogar iiberhaupt nicht gefeiert worden. Erst
Leopold I. untermauerte die kaum in der breiten Bevolkerung verwurzelte Andacht
seines Namenspatrons, der zugleich seit der Kanonisation als Patron des Landes und
der Dynastie angesehen wurde, gesetzlich. Eine offizielle Erhebung zum Landes-
patron fand im Untersuchungszeitraum aber nie statt.

Das Zeremonialprotokoll und die Alteren Zeremonialakten waren im Gegensatz
zu den landesfiirstlichen, breitenwirksamen Patenten fiir den hofinternen Gebrauch
bestimmt. Sie sollten Abliufe dokumentieren und bei Unsicherheiten im Zeremo-
niell konsultiert werden konnen. Die Teilnahme des Hofes am Fest des hl. Leopold
wurde im Protokoll von 1665 bis 1776 in unterschiedlicher Ausfiihrlichkeit doku-
mentiert. Im 17. Jahrhundert finden sich insgesamt nur in zehn Jahren Eintrige, erst
ab 1714 wird das Fest beinahe jihrlich dokumentiert. Generell wurde wihrend der
Regierungszeit Karls VI. vermehrt Wert auf die Aufzeichnungen im Protokoll ge-
legt und neben offiziellen Handlungen war vor allem die Teilnahme des Kaisers an
religiésen Feierlichkeiten von Interesse.

Briiche in Bezug auf Inhalt und Ausfihrlichkeit der Eintrige lassen sich jeweils
mit Regierungswechseln feststellen.!"” Die Protokollfithrung oblag zwar dem
Obersthofmeisterame, das letzte Wort beziiglich der Umsetzung hatte aber die
Obrigkeit. Die Eintrige im Protokoll geben die cinzelnen Elemente des Besuchs
in Klosterneuburg wieder — also die Reise nach Klosterneuburg, Vorvesper, Uber-
nachtung im Stift, Andacht in der Leopoldikapelle mit Empfang der Kommunion,
Predigt, Hochamt, 6ffentliche Mittagstafel, Besuch einer kurzen Vesper und Riick-
kehr nach Wien —, jedoch nicht deren genauen Ablauf. Uber die Abliufe der einzel-
nen Bestandteile der Feierlichkeiten erfihrt man im Protokoll erst in den 1760er
Jahren Genaueres, als es zu mehreren Anderungen kam. Da Verinderungen oder
Neues zumeist der Grund fiir ausfiihrliche Notizen im Protokoll waren, kann davon
ausgegangen werden, dass die konkreten Praktiken der héfischen Leopoldverehrung
sich bis in die zweite Hilfte des 18. Jahrhunderts nur wenig gewandelt hatten.

Die Raumgebundenheit der Leopoldverehrung wurde im Protokoll 1741 thema-
tisiert, als sich Maria Theresia in Ungarn aufhielt und der Festtag dort nicht be-
gangen wurde, weil Leopoldi in Ungarn kein Feiertag gewesen sei. Leopold wurde
im Protokoll nur einmal in seiner Rolle als Landespatron erwihnt. Ausgefiithrt oder
gar betont wurde seine Bedeutung fiir das Erzherzogtum in den Zeremonialakten
also nicht. Das war auch nicht Aufgabe des Protokolls, dessen Zweck hauptsichlich

112 Untersuchungen zu Marienfesten bei Hof, zum jihrlichen Andreasfest sowie zu den Kammerzutritts-
ordnungen desselben Zeitraums kommen ebenfalls zu diesem Schluss, vgl. PANGERL, Offentlichkeit,
259-278; STAcHER-GFALL, Andreasfest, 326 f.; LANG, Marienfeste, 487 f.
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in der Kldrung von Rangfragen und der Abbildung bzw. Dokumentation der sozia-
len Ordnung lag. Dementsprechend verwundert es nicht, dass die Aufmerksamkeit
bei den Eintrigen auf die Mitglieder der kaiserlichen bzw. landesfiirstlichen Familie
gelegt wurde.

Nicht ganz so breitenwirksam wie in den Patenten, aber im Kreis der Rezipieren-
den auch nicht so beschrinkt wie in den hofinternen Quellen, war die Verehrung
Leopolds III. im Statutenbuch der Leopoldibruderschaft geregelt. Die auf den Pas-
sauer Bischof Sebastian von Pétting zuriickgehende Griindung der Leopoldibru-
derschaft in Maria Stiegen war durchaus politisch motiviert, indem er versuchte,
sich und ,seine” Kirche in der Nihe der kaiserlichen Dynastie zu positionieren.
Die Mitgliedschaft in einer Bruderschaft war in der Frithen Neuzeit etwas Ubliches
und nichts, was einem bestimmten Stand und einem bestimmten Geschlecht vor-
behalten war. Die ausdriicklich erwihnten Ziele der Bruderschaft — fiir Schutz und
Erhaltung der Dynastie zu beten — legen jedoch nahe, dass eine Mitgliedschaft vor
allem fiir den hofnahen Adel von Interesse gewesen war. Die tiberlieferten Mit-
gliederverzeichnisse bekriftigen diese Annahme. Um Regeln, Zweck und andere In-
formationen zu Bruderschaften zu verbreiten, agierten diese auf dem Druckmarke.
Dies ist auch im Fall der Leopoldibruderschaft der Kirche Maria Stiegen nachweis-
bar. In einem Statutenbuch kommunizierte die Bruderschaft niche nur ihre Regeln,
sondern auch die Vita des Heiligen sowie Anleitungen zur Andacht — und zwar so,
dass trotz der Einhaltung der Gattungskonventionen der Konnex zur landesfiirst-
lichen Familie deutlich zum Ausdruck kam. In den 1770er Jahren brachen die Ein-
schreibungen in die Bruderschaft ein — in diese Zeit fiel auch das Ende der héfischen
Leopoldverehrung. Dieser Umstand ist ein weiteres Indiz dafiir, die Bruderschaft im
hofischen Umfeld zu verorten.

5.4.2.5. Patronat und Reden: Reprisentation und Selbstvergewisserung an der
Wiener Universitit

Neben dem Stift Klosterneuburg und dem Wiener Hof war auch die Universitit ein
Ort der Leopoldverechrung und die erste Einrichtung auflerhalb der Griindung des
Markgrafen, die eine Feier am Festtag des Heiligen abhielt — zum ersten Mal ist eine
solche Leopoldifeier nimlich bereits fiir das Jahr 1486 iiberliefert, also fast unmittel-
bar nach der Heiligsprechung Leopolds.

Auf den ersten Blick mag die Leopoldverehrung an der Universitdt ungewohn-
lich erscheinen, sie bahnte sich jedoch bereits im Vorfeld der Kanonisation an. Der
Klosterneuburger Propst Johannes Hechtel stand mit Mitgliedern der Wiener Uni-
versitit in Kontake, die er darum bat, sich fiir die Heiligsprechung Leopolds III.
einzusetzen.!®® Zudem wihlten Fakultiten und nationes eigene Patrone, deren Fest-
tage und Festgottesdienste fixe Bestandteile des kirchlichen und gesellschaftlichen
Lebens an der Universitdt darstellten. Durch die Abhaltung dieser Feiern wurde

130 UIBLEIN, Kanonisation, 21-30; ScHON, Kanonisation, 148—151.
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Identitdt nach innen und Reprisentation nach auflen hergestelle.™ An der Uni-
versitit Wien gab es vier nationes: die Osterreichische, Rheinische, Sichsische und
Ungarische Nation. Die Osterreichische Nation verehrte den hl. Koloman und spi-
ter den hl. Leopold, die Rheinische Nation die hl. Ursula, die Ungarische Nation
den hl. Ladislaus und die Sichsische Nation den hl. Mauritius."'3?> Die Wahl eines
Schutzpatrons kann in gewisser Weise auch immer als eine Art der Vereinnahmung
einer Heiligenfigur angesehen werden.!’® Der hl. Leopold als ein Heiliger, der in
einem engen Verhiltnis zum Herrscherhaus stand, riickte somit auch die Mitglieder
der Osterreichischen Nation in die Nihe der Obrigkeit. Wie zu zeigen sein wird, war
Herrscherlob auch immer ein Teil der universitiren Leopoldifeierlichkeiten, was die
These der akademischen Vereinnahmung der Heiligenfigur als Mittel der Identitdts-
bildung stiitzt.

Zum Wechsel des Patronats von Kolomann auf Leopold kam es im Jahr der ers-
ten universitdren Leopoldifeier, die bereits ein Jahr nach der erfolgreichen Heilig-
sprechung des Markgrafen stattfand.!"** Rektor der Universitdt war zu dieser Zeit
der aus Klosterneuburg stammende Thomas Eberhardi, der mit Propst Johannes
Hechtel in Kontakt stand und als Urheber der universitiren Leopoldifeier gilt. Bei
einer Versammlung kurz vor der ersten Festveranstalcung der Univeristit zu Ehren
des hl. Leopold sei beschlossen worden, dass auf Wunsch der Osterreichischen Na-
tion das Fest des Heiligen im Stephansdom von der gesamten Universitit mit statio
et aliis ceremoniis zu begehen sei — also mit einem Gottesdienst und anderen Zere-
monien, etwa einer lateinischen Festpredigt, sowie auch der Sakramentspende. Der
Originalbeschluss ist in den Universititsakten nicht erhalten, aber in Abschriften
iiberliefert.!'

Die Auswirkungen der Reformation hatten zur Folge, dass die Feiern zu Ehren
der Schutzpatrone im Lauf des 16. Jahrhunderts — im Fall der Leopoldverehrung in
den 1520er Jahren — vermutlich ein Ende fanden. Im Zuge der Gegenreformation ist
dieser Brauch in den Quellen jedoch wieder nachweisbar. Ferdinand I. sprach sich in
der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts fiir das Feiern kirchlicher Feste an der Uni-
versitdt aus; aus den 1560er bzw. 1570er Jahren sind wieder Hinweise auf ein jahrlich

131 Horn, Reprisentation, 54—56; WAGNER, Fakultitspatron, 207, 212.

1132 SteINDL, Die Akademischen Nationen, 23. Zur Leopoldverehrung an der Universitit Wien ab 1486
siche WAGENDORFER, Universtititsrede, 259-261.

1133 Dije Wahl der hl. Katharina zur Patronin der Artistenfakultit der Universitit Ingolstadt etwa kann auf
diese Weise begriindet werden, wie Wagner schliissig darlegte. Die Heilige iiberzeugte ihre heid-
nischen Gegner in Form einer 6ffentlichen Diskussion. Im akademischen Umfeld waren Streit-
gespriche, sog. disputationes, hoch angesehen. Lieflen sich Mitglieder der Artistenfakultit im Gesprich
mit der Heiligen abbilden, ,malten sie sich [...] in deren Heiligenlegende mit ein, so WAGNER,
Fakultitspatron, 207.

1134 Der Tag der Rektorswahl blieb allerdings der Kolomanitag, nur von 1633 bis 1660 wihlte man am
15. November, WacHa, Verehrung 39.

1135 UIBLEIN, Kanonisation, 38 f.; WacHA, Friedrich III., 344 f.; WAGENDOREFER, Universititsrede. Zitat
nach der Abschrift bei Leyrer, StAKI, Hs. 40/41, pag. 186: [...] in quo ad desiderium dicte nationis
Australium conclusum fuit, quod primum festum S. Leopoldi debeat celebrari per totam universitatem cum
statione et aliis ceremoniis consuetis atque collatione in ecclesia sancti Stephani.
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stattfindendes Leopoldifest der Universitit tiberliefert. Die Ausgaben beliefen sich
zu Beginn auf drei Gulden fiir Organist und Kantor sowie Trinkgelder fiir Kirchen-
diener. Im 17. und 18. Jahrhundert stiegen die Ausgaben betrichtlich, da der Hof
geladen war. Georg Wacha sprach von Ausgaben zwischen 300 und 400 Gulden.
Wihrend dieser Zeit wurde am Festtag Leopolds auch der Kronprinz in die Matri-
ken der Osterreichischen Nation eingeschrieben — diese Ehrenimmatrikulationen
wurden auf besonders prichtig illuminierten Pergamentblittern vorgenommen.!¢
Wie die hofische fand auch die universitire Leopoldverehrung im 18. Jahrhundert
ein Ende: Im Zuge der josephinischen Reformen wurden die Patronatsfeste der Uni-
versitit abgeschafft.!!¥

Der Festgottesdienst der Osterreichischen Nation unterschied sich in den Ele-
menten der Feierlichkeiten nicht von den Festgottesdiensten anderer nationes oder
Fakultiten — nicht nur der Wiener Universitit, sondern auch anderer Universititen
im deutschsprachigen Raum. Bestandteile eines solchen Fests waren das Tragen
einheitlicher Kleidung, die Abhaltung eines Gottesdienstes (im Fall der Wiener
Universitdt im Dom zu St. Stephan), eine oratio panegyrica — also eine lateinische
Lobrede — sowie ein gemeinsam eingenommenes Mahl."'* Die Historikerin Sonia
Horn wies nach, dass Mitglieder der medizinischen Fakultit sogar cine Strafe zu
bezahlen hatten, sofern sie die Teilnahme am Patronatsfest der eigenen Institution
versiumten.!®

Die im Rahmen der Universititsgottesdienste jihrlich gehaltenen lateinischen
Lobreden wurden — wie ihre deutschsprachigen Pendants — gedruckt und im An-
schluss in Auflagen von vermutlich 300 bis 500 Stiick an das Festpublikum ver-
teilt bzw. an abwesende Personen versendet. Franz M. Eybl brachte die Entstechung
der Tradition solcher im Druck verteilter Festpredigten generell, also nicht nur im
akademischen Kontext, mit den Nationsfesten der Universititen in Verbindung.!'4°
Zwischen 1512 und 1770 sind auf diesem Weg 95 solcher Lobreden zu Ehren des
hl. Leopold iiberliefert.!! Gehalten wurden die Reden von Studenten der theo-

1136 Die Titelblitter der Matrikel der Osterreichischen Nation waren mit Darstellungen des hl. Leopold
versehen, siche UAW, NA 2 (1647-1753); ebd., NA 3 (1747-1873).

1157 Horn, Reprisentation, 48; UIBLEIN, Kanonisation, 43—49; WaAcHa, Verehrung, 39 f.

138 HorN, Reprisentation, 59 f.; WaGNER, Fakultdtspatron, 211 f, 215, 219. Anhand der Bericht-
erstattung in den Zeitungen und den iiberlieferten gedruckten Lobpredigten konnen die einheitliche
Kleidung sowie das gemeinsame Mahl fiir die Leopoldifeierlichkeiten nicht nachgewiesen werden, sie
sind aber dennoch anzunehmen.

1139 HorN, Reprisentation, 55 f.

1140 Fyp1, Abraham a Sancta Clara, 86 f.

1141 Als Manuskript ist eine Rede aus dem Jahr 1486 iibetliefert, also aus dem ersten Jahr, in dem tiber-
haupt eine Leopoldifeier an der Universitit abgehalten wurde, vgl. WAGENDORFER, Universititsrede,
270. UiBLEIN, Kanonisation, verzeichnet die Namen der Festredner von 1494 bis 1524. Im Druck
erhalten hat sich aus dieser Zeit nur die Predigt Thomas Stretzingers, wobei hier anzumerken ist, dass
diese 1512 gehalten, der Druck allerdings erst im Februar 1513 hergestellt wurde. Das heifSt, die
Drucke wurden nicht immer unmittelbar anschlieflend an die Feierlichkeiten verteilt.
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logischen Fakultdt, die oft auch Magister der Artistenfakultit oder Ordens-
angehdrige waren.!!4?

Die als Einzeldrucke in Form von Flugschriften iiberlieferten Predigten bestehen
aus einem Titelblatt, einer Widmung und dem Predigttext. Marginalien verweisen
auf Quellen oder Bibelverse. Die Informationen auf den Titelblittern der Predig-
ten wurden vor allem im 17. und 18. Jahrhundert sehr ausfiihrlich gestaltet. Wie
auch bei den deutschsprachigen Leopoldpredigten sind das adressierte Publikum,
Autoren, Druckoflizinen sowie Erscheinungsjahr und -ort aufgrund der Angaben
auf den Titelblittern bekannt. So finden sich Angaben zu den Umstinden, unter
denen die Rede gehalten wurde: [...] CORAM ANTIQUISSIMA AC CELEBER-
RIMA UNIVERSITATE VIENNENSI DICTUS Dum in Metropolitana D. Stephani
Basilica INCLYTA NATIO AUSTRIACA EJUSDEM TUTELARIS SUI Annuam
memoriam solenni ritu celebraret.'> Die Rede wurde also in Gegenwart der Univer-
sititsangehorigen im Stephansdom gehalten, wo die Osterreichische Nation jihrlich
ihren Schutzherrn feierte. Dabei wurden das hohe Alter der Universitit (antiquis-
sima) sowie deren Ruf (celeberrima) besonders hervorgehoben.

Diese Reden waren eine Gelegenheit fiir die Studenten, ihre Gelehrtheit unter
Beweis zu stellen und sich héherrangigen Personen in Form von Widmungen zu
empfehlen. In den frithen erhaltenen Leopoldpredigten aus dem universitiren Um-
feld, etwa der im Jahr 1512 von Thomas Stretzinger gehaltenen Rede, sind huma-
nistische Einfliisse deutlich erkennbar. So ist der Rede ein aus der Feder Joachim
Vadians stammendes und Stretzinger gewidmetes Oktostichon — ein achtzeiliges
Gedicht — vorangestellt, der zu dieser Zeit den Lehrstuhl fiir Poetik innehatte. In
seiner Rede stellte Stretzinger Abstammung und Leben Leopolds mit den tblichen
Gemeinplidtzen dar und verglich den Markgrafen dariiber hinaus mit antiken und
biblischen Helden. Das Entstehungs- wie auch Wirkungsumfeld der Rede wurde
in der Widmung abgesteckt. Stretzinger widmete sein Werk dem Klosterneuburger
Propst Georg Hausmanstetter, der auch Angehériger des Niederdsterreichischen Re-
giments unter Maximilian I. war."* Widmungen an Personen aus dem kaisertreuen
Umfeld" oder gar den Kaiser selbst'%® waren keine Seltenheit dieser universitiren
Festpredigten. Generell waren Festpredigten eine giinstige Gelegenheit, um sich
mit einer solchen Widmung als Redner bzw. Autor in der Nihe der Dynastie zu
positionieren und vielleicht sogar den ein oder anderen Gunstbeweis dafiir zu er-
halten. Unter der Regierung Leopolds I. bot die Namensgleichheit des Habsburgers
mit dem Babenberger eine Gelegenheit, um in Lobreden zu Ehren des Heiligen

142 UisLEIN, Kanonisation, 43—49. Grundlegend zur Praxis und den medialen Strategien dieser Reden:
TeLesko, Heiligkeit, 131-133.

143 ViEcHBOCK, Panegyricus, Titelblatt.

1144 STRNAD, Friedrich I11., 116 f.

1145 Leopold Karl Kardinal von Kollonitz gewidmet: STYRZER DE PERGFELD, Leopoldus. Dem kaiserlichen
Feldmarschall Joseph Lothar von Kénigsegg-Rothenfels gewidmet: PENZENEDER, Panegyricus.

1146 Beispielsweise: MULLER, Leopoldus; DieTMAIR, Divus Leopoldus.
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auch Herrscherlob zu platzieren.!' Franz M. Eybl sprach dem Widmungsbrief bei
Heiligenpredigten im Vergleich zu Widmungsbriefen in anderen literarischen Gat-
tungen eine besondere Langlebigkeit zu, was die Bedeutung solcher Widmungen
im sozialen Kontext bekriftigt: Wihrend es {iber andere literarische Gattungen
nicht mehr iiblich war, sich in die Nihe des Herrschers einzuschreiben, blieb dieser
Brauch bei Leopoldpredigten auch wihrend des 18. Jahrhunderts bestehen.!*® Eine
Besonderheit der Drucke der im universitdren Bereich entstandenen Lobpredigten
war es, dass die Herrscherpanegyrik bzw. das Lob des Widmungsempfingers auch
visuell in Form von Kupferstichen ausgedriickt wurde. Dies konnte iiber einfachere
Zierelemente passieren, die in Form des Kaiseradlers gestaltet waren,!' oder tiber
aufwendigere Titelkupfer. Einer dem Feldmarschall Joseph Lothar von Kénigsegg-
Rothenfels gewidmeten Rede ist ein Kupferstich beigegeben, der den hl. Leopold
geriistet und das Funf-Adler-Banner haltend zu Pferd zeigt, wihrend ihm Putten
das Wappen des Widmungsempfingers und den Marschallstab darbieten.!™® Die
bereits angesprochene Namensgleichheit zwischen dem Kaiser aus dem Geschlecht
der Habsburger und dem heiliggesprochenen Markgrafen aus der Dynastie der
Babenberger wurde ebenso nicht nur sprachlich, sondern auch visuell verarbeitet —
auch tiber die Wahl der Schriftgrofle (siche Abbildung 19). Auf einem Kupferstich,
der wie die zugehorige Rede Justus ut palma florens betitelt ist,'"! ist eine Biiste
Leopolds 1. abgebildet, die von Putten bekrinzt und mit Attributen der Gerechtig-
keit — Waagschale und Winkelma8 — umgeben wird. Uber der Szene schwebt von
Engeln getragen ein Bildnis des hl. Leopold, wobei der Blick des Heiligen auf seinen
kaiserlichen Namensvetter gerichtet ist. Ein anderes Bild zeigt ein Schiff, das mit
aufgeblihtem Segel den Sdulen des Herkules entgegenfihre. Als Gallionsfigur dient
der hl. Leopold mit dem Fiinf-Adler-Wappen, die Besatzung des Schiffes besteht aus
den &sterreichischen Fiirsten namens Leopold. Orientierung erhile das Schiff von
Gott — dargestellt als Krone im Himmel —, der seine Strahlen einer Figur an Bord
des Schiffes entgegenschicke, die aufgrund ihrer Attribute Kreuz und Erzherzogs-
hut als Allegorie der 6sterreichischen Frommigkeit interpretiert werden kann.!>?
Durch diese Bilder wird weniger tiber Leopold III. selbst ausgesagt, als iiber die
Herrschaftsvorstellungen der jeweiligen Zeit. Der Stellenwert von Bildern in der
Publikationspraxis von Lobreden ist allerdings noch wenig erforscht. Fest steht, dass
in Flugschriften aufgrund kurzer Produktions- und schneller Vermittlungszeit vor
allem auf die Verwendung bekannter ikonografischer Formen zuriickgegriffen wer-

147 TeLesko, Heiligkeit, 132: ,Insofern erhilt der bereits im Jahr 1485 kanonisierte Babenbergermark-
graf angesichts der Strahlkraft des 1692 regierenden Habsburgers gleichen Namens seine Relevanz wie
auch umgekehre.”

1148 Bypr, Abraham a Sancta Clara, 181-183; ScHUMANN, Sonne, 343.

149\WALTHERSKIRCHEN, Alaudae Austriacae, Widmungsbrief; WinpiscHGRATZ, Leopoldus, A.

1150 PENZENEDER, Panegyricus, Titelkupfer.

151 Werner Telesko stellte fiir Lobreden auf Maria Theresia fest, dass es nicht ungewdhnlich war, Formu-
lierungen aus den Texten als Beischriften auf den zugehdrigen Druckgrafiken zu verwenden, TELEsKO,
Produktion, 110.

152 WINDISCHGRATZ, Leopoldus, Titelkupfer.
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Abbildung 19: Titelblatt, WALTHERSKIRCHEN, Alaudae Austriacae, Wien, 1674, Stifts-
bibliothek Klosterneuburg, F5 II 411.

den musste. Im Fall der universitiren Leopoldpredigten kann diese Aussage nur
unterstiitzt werden. Allegorische und ,symbolische” Kompositionen herrschen vor,
es gibt kaum bildliche Vergegenwirtigungen von erzihlenden Inhalten aus dem
Leben Leopolds II1. Zudem sind intermediale Interaktionen zwischen Text und Bild
fassbar, etwa wenn Formulierungen aus dem Text in der Druckgrafik als Inschrift
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aufgegriffen wurden. Textliche und bildliche Elemente der Quellen verweisen auf-
einander.!>

Das Publikum dieser Festpredigten bestand aus einem exklusiven Personenkreis.
Das wird aus den Informationen auf den Titelblittern zu den Umstinden klar, unter
denen die Lobpredigten gehalten wurden. Bei den lateinischsprachigen Leopold-
predigten ist allerdings allein schon die Sprache ein Hinweis darauf, dass es sich
hierbei nicht um Predigten fir ,das einfache Volk® handeln konnte, sondern dass
die Rezeption derselben einen gewissen Bildungsgrad erforderte. Verbreitet wurden
die gedruckten Festpredigten zudem nicht auf dem freien Markt, wie dies fiir Flug-
schriften sonst anzunehmen wire, sondern sie wurden an ausgewihlte Personen ver-
teilt." Diese Art der Verbreitung per Verteilung ldsst sich in einer Ausgabe des
Wienerischen Diarium vom November 1705 nachlesen:

Dito hat in allhiesiger St. Stephans=Dom=Kirchen eine lobliche Oe=ster-
reichische Nation hiesiger Universitiit / wegen des Fests des H. Leopoldi /
als ihres Schutz=Patrons | dem Gottes=Dienst / welchen Ihre Hochfiirstl.
Gnaden / der Herr Bischoff zu Wienn und Coadjutor des Ertz=Stiffts zu
Salzburg | unter Trompeten= und Paucken=Schall auff das herzlichste
ge=halten | wie auch der Lateinischen Lob=Rede / so nachmabls aufSge-
theiletr wor=den / beygewohnet.'>

Die gedruckte Rede wurde also an dasjenige Publikum verteilt, das bei der Rede
selbst vor Ort war. Dariiber hinaus ist anzunehmen, dass Exemplare der Predigt an
ausgewihlte Personen verschickt wurden, die sich bei der Feier nicht im Stephans-
dom aufhielten. Der Verteilung dieser Festpredigten kénnen demnach gleicher-
maflen integrative wie reprisentative Zwecke zugeschrieben werden.!>

Das Wienerische Diarium verrit noch mehr tber die zeitgendssische Wahr-
nehmung der Universititspredigten. Eine solche Rede galt als Lehr= und Sinn=rei-
chen Predig"¥, das Publikum lauschte einer zierlichen und kostbahren Lateinischen
Oration'® und die Festpredigten dienten zu sonderlichem Vergniigen des Hoch=an-
sehnlichen Auditorii, und selbst eigenem grossen Lob'™. In diesen Formulierungen
wird deutlich, dass die Reden als cine Art von Kunstfertigkeit empfunden wurden,
mit der man sich im akademischen Kreis hervortun und die eigene Bildung be-

153 TgLEsKO, Produktion, 107, 109, 111, 117.

1154 ScHUMANN, Sonne, 56-61, 342; EysL, Abraham a Sancta Clara, 178; WAGNER, Fakultitspatron, 219.
1155 Wienerisches Diarium 239 (14. November 1705).

1156 EygL, Abraham a Sancta Clara, 78, 84-87.

1157 Wienerisches Diarium 92 (16. November 1728).

1158 Ebd. 30 (19. November 1703).

1159 Ebd. 93 (19. November 1732).
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weisen konnte. Zudem war die Sprache der Texte dieser Lobreden sehr bildhaft ge-
staltet, reich an Assoziationen und biblischen wie literarischen Referenzpunkeen !¢

Die Universititspredigten und die darin vermittelten und ins Herrscherlob der
Zeit eingebetteten Deutungen des hl. Leopold wurden bei Hof rezipiert, allerdings
nicht von diesem in Auftrag gegeben. Vielmehr war in den Inhalten ein Identi-
fikationsangebot zu schen, das an Hof und Herrscher herangetragen wurde — und
von diesen angenommen werden konnte, oder nicht. Auftraggeber fiir die Rede war
die Osterreichische Nation bzw. deren Prokurator, der auch auf den Titelblittern
der Universitdtspredigten genannt wurde. Ob dieser schliefSlich auch den Druck
in Auftrag gab und bezahlte, war anhand der gesichteten Quellen nicht nachweis-
bar. Aufgrund der fehlenden Ausgaben fiir den Druck in den Rechnungsbiichern
des Stiftes konnte fiir die deutschsprachigen Leopoldpredigten in Klosterneuburg
die Vermutung aufgestellt werden, dass der Druck als eigenstindige Investition des
Redners anzuschen ist.!!'®! Dafiir spricht, dass verschiedene Druckoflizinen beteiligt
waren und es keine ,Dauerauftrige gab. Wihrend die Auftragssituation bislang
nicht eindeutig geklirt werden konnte und noch ein Forschungsdesiderat darstellt,
sind Anlass und Entstehungsumstinde fiir die tiberlieferten lateinischen Leopold-
predigten an der Universitdt hingegen klar.

160 TgLEsko, Produktion, 107-110. Zur sprachlichen und inhaltlichen Gestaltung barocker Leopoldpre-
digten siche Kastr, Schriftwort; WeLz1G, Gutes. Zur sprachlichen Gestaltung und symbolischen Aus-
deutung barocker Predigten am Beispicl von Lobreden auf Maria Theresia siche TeLEsko, Produktion;
DERs., Theresia.

1161 Siehe Kapitel 5.4.2.5.
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6. Die Leopoldverehrung in der Frithen Neuzeit

Im Folgenden soll anhand der vorgenommenen Detailanalysen ein Bild der frith-
neuzeitlichen Leopoldverehrung gezeichnet werden, wie diese sich medial in den
Zeiten und Raumen ,verdichteter Kommunikation® zeigte. Vorgegangen wird dabei
anhand der Dimensionen Zeiten und Riume, Medien, Akteure, Praktiken und
Deutungen.

6.1. Zeiten und Riume der Leopoldverehrung

Die im Rahmen der Auswertung der nichtperiodisch typografischen Quellen identi-
fizierten Zeiten und Riume ,verdichteter Kommunikation“'%? des hl. Leopold und
seiner Verehrung bestitigten sich auch bei der Analyse weiterer Quellengattungen.
Der Brauch der Leopoldipfennige, der eine Konstante der frithneuzeitlichen Leo-
poldverehrung darstellte, ist anhand der Rechnungsbiicher des Stiftes zum ersten
Mal 1584 nachzuweisen, in einer Zeit also, in der die Gegenreformation im Stift
sowie in der zu dieser Zeit noch vorwiegend protestantischen Stadt Klosterneuburg
zu greifen begann. Die Verehrung wurde zur Stirkung des katholischen Glaubens
durch obrigkeitliche Mafinahmen — etwa ein Feiertagspatent auf Befehl des Passauer
Bischofs — sowie durch Bemithungen im Stift, die vom Landesfiirsten gestiitzt wur-
den, neugestaltet und wiederbelebt. Die Elemente der Feierlichkeiten, die bis in die
zweite Hilfte des 18. Jahrhunderts fortgefithrt wurden, entstanden in dieser Zeit
ebenso wie die frithneuzeitliche Tradition der Lebensgeschichte des Markgrafen, die
mit der vom Klosterneuburger Propst Balthasar Polzmann verfassten Vita ein-
setzte,!103

Auch die Berichterstattung in den Wiener Zeitungen sowie die hofinternen No-
tizen im Zeremonialprotokoll stiitzen die bei der systematischen Zusammenstellung
des Quellenkorpus identifizierten Zeiten und Riume ,verdichteter Kommunika-
tion“. In Letzterem finden sich ab 1670 zunichst nur vereinzelt, von 1714 bis 1776
jedoch fast jahrlich Aufzeichnungen dariiber, wie der Kaiser das Fest des hl. Leopold
verbrachte. In den Wiener Zeitungen lisst sich ein vergleichbares Bild feststellen. Ab
den 1670er Jahren finden sich im Corriere Ordinario Berichte tiber die Teilnahme des
Hofes am Leopoldifest in Klosterneuburg. Ab Erscheinen des Wienerischen Diarium
im Jahr 1703 ist die Berichterstattung tiber die Feierlichkeiten am 15. November
nahezu liickenlos jihrlich gegeben, bis sie nach dem Bericht des Jahres 1777 abrupt
abbrach, da der Hof in diesem Jahr zum letzten Mal das Leopoldifest gefeiert hatte.

1102 Siehe Kapitel 5.2.
1163 Zur Wiedereinfithrung des Fests unter Balthasar Polzmann und zur Tradition der Leopoldipfennige
siche Kapitel 5.4.1.1. und 5.4.2.1.
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In der Forschung wurde immer wieder auf die Regierungszeic Leopolds I. als
Kulmination der Leopoldverehrung verwiesen.!'® Die Auswertung zeigt zwar, dass
die Quellen zur Verehrung des Markgrafen wihrend seiner Regierungszeit zu flie-
en begannen, die Regelmifligkeit der medialen Manifestationen allerdings erst
unter der Regierung Karls VI. gegeben war. In der Regierungszeit Karls VI. kann
der Hohepunke barocker Frommigkeit angenommen werden und somit auch eine
besonders gewissenhafte Ausiibung der herrscherlichen Leopoldverehrung, wih-
rend sich ab der Regierungszeit seiner Tochter erste Anzeichen eines gesellschaft-
lichen Wandels bemerkbar machten und sich schlieflich um 1780, als Joseph II.
die Landesherrschaft tibernahm, auch anhand landesfiirstlicher Mafinahmen und
Reformen ein deutlicher Bruch in der Frémmigkeitskultur nachvollziehen lasst."®

Den Bruch in der Frommigkeitspraxis um 1780, der sich gesellschaftspolitisch
durch den Bedeutungsgewinn der Jansenisten und der Naturrecheslehre, der Auf-
16sung des Jesuitenordens und der Reduktion der Feiertage bereits seit der Mitte des
Jahrhunderts angekiindigt hatte, und der mit den josephinischen Reformen um-
gesetzt wurde, schien auch von manchen Zeitgenossinnen und Zeitgenossen als sol-
cher wahrgenommen worden zu sein. So schrieb der Chorherr Ignatius Dauderlau in
seinem Festkalender der Chorherren in Klosterneuburg von den Riten und Briuche
ad annum 1780.11°¢ Allerdings begann die Leopoldverehrung nicht erst mit der Re-
gierung Josephs II. an Bedeutung zu verlieren, sondern schon in der Regierungszeit
Maria Theresias. Die schrittweise Reduktion der Teilnahme des Hofes an den Feier-
lichkeiten in Klosterneuburg — etwa die Reduktion des Aufenthaltes auf nur einen
Tag im Jahr 1752 — entsprach dem politischen Programm der Zeit, welches barocken
Prunk als Verschwendung und kirchliche Angelegenheiten sowie die Kirche selbst
mehr und mehr dem Souverin untergeordnet verstand.!¢

Dass die Teilnahme des Hofes am Festtag des Heiligen medial festgehalten und
vermittelt und somit von Zeitgenossinnen und Zeitgenossen als Ereignis wahr-
genommen wurde, deutet bereits auf die enge Verbindung der Verehrungspraxis mit
dem Hof hin. Das Ende der hofischen Leopoldverehrung hatte nicht nur das Ende
der Aufzeichnungen im Zeremonialprotokoll und der Berichterstattung zur Folge,
sondern bedingte auch eine Verinderung in der Tradition, Leopoldipfennige auszu-
teilen. Da die hochrangigen Giste nicht mehr nach Klosterneuburg reisten, gab es
immer weniger Bedarf an den Gedenkmiinzen, weswegen der Brauch unter Propst
Floridus Leeb Ende des 18. Jahrhunderts eingestellt wurde.

Der Bruch in der héfischen Frommigkeitspraxis, der sich in den Quellen zur Leo-
poldverehrung duflerst abrupt zeigt, diirfte in der Praxis weniger hart vonstatten-

1164U. a. Samersk1, Hausheilige, 257.

16 LinssoTH, Frommigkeitspraxis, 8. Siehe auch die Ausfithrungen zu den Verinderungen der héfischen
Frommigkeitspraxis die sich anhand der Berichterstattung in den Wiener Zeitungen und dem Zere-
monialprotokoll, aber auch anhand der stiftsinternen Aufzeichnungen feststellen lassen. Zu allen
Aspekten siehe Kapitel 5.4.2.

1166 StiAKI, Hs. 176, pag. 1-128.

1167Vgl. ScHLOGL, Glaube, 9; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 599-610. Vgl. die Ausfithrungen zu
den Aufzeichnungen Ignatius Dauderlaus in Kapitel 5.4.2.2.
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gegangen sein. Anhand von Auffihrungsvermerken auf Stimmenmaterialien der
Hofkapelle wies Bernhard Paul nach, dass religiose Feierlichkeiten sehr wohl weiter-
gefiithrt wurden.!'®® Die Frommigkeitskultur hatte sich jedoch grundlegend ge-
dndert: Mit dem Verlust der Bedeutung von Herrscherfrommigkeit als Tugend, um
Herrschaft und Herrschaftsanspriiche zu legitimieren, war eine demonstrative Teil-
nahme des Hofes an kirchlichen Festen keine Notwendigkeit mehr. Joseph II. hatte
keinen Bedarf, seine Herrschaft anhand eines heiligen ,Ahnen zu legitimieren.
Zudem wurden Genealogien immer mehr als fantastische Konstruktionen entlarvt.
Es gab keinen Grund mehr, einen heiligen Markgrafen als Symbol der Dynastie zu
verehren, denn die Legitimation monarchischer Macht lief§ sich nicht mehr tiber
das Gottesgnadentum herstellen."® Frommigkeit verlor jedoch nicht generell an
Bedeutung, vielmehr verschob sich deren Funktion. Martin Scheutz konnte anhand
seiner Untersuchungen zeigen, dass den Wiener Fronleichnamsprozessionen mit
Anwesenheit des Hofes ab 1780 sogar mehr Aufmerksamkeit in der zeitgendssischen
Berichterstattung zuteilwurde.!”° Fiir den hl. Leopold allerdings gab es schlicht und
einfach keinen Bedarf mehr, da er ein aus der Mode gekommenes, barockes System
verkorperte, das im Gegensatz zur Idee eines aufgeklirten, souverinen Staates stand.

Die Auswertung des Quellenmaterials bestitigte die riumliche Beschrinktheit
der Verehrung des hl. Leopold auf das Erzherzogtum — konkreter Osterreich unter
der Enns —, die anhand der Druckorte der nichtperiodischen typografischen Quel-
len und der Lokalisierung der Leopoldpatrozinien im Zuge der Zusammenstellung
des Quellenkorpus festgestellt werden konnte.!””! Die lokale Exklusivitidt Leopolds
wurde zudem auch in seiner Ikonografie deutlich. Betrachterinnen und Betrachter
sahen den kanonisierten Markgrafen mit dem Erzherzogshut bekront und dem
Fiinf-Adler-Wappen ausgestattet, womit sie nicht nur den landesfiirstlichen, sondern
auch den riumlichen Bezug des Kultes vor Augen hatten. Die sakrale Gliederung
des politischen Raumes war den Zeitgenossinnen und Zeitgenossen dabei bewusst.
Im Zeremonialprotokoll hief§ es einmal, als sich die Landesfiirstin Maria Theresia
am 15. November in Pressburg aufhielt, dass kein Leopoldigottesdienst abgehalten
wurde, weilen in Hungarn am fest sancti Leopoldi kein feyrtag'V’? angesagt war.!'73
Die osterreichische Landsmannschaft in Pressburg feierte dagegen das Fest sehr
wohl, wie tiberlieferte gedruckte Lobreden zu Ehren des Heiligen zeigen.!'’4 Auch
hier wird allerdings die riumliche Zustindigkeit Leopolds fiir das Erzherzogtum
deutlich, wobei der Begriff ,Osterreich keineswegs nur auf die topografischen Ge-
gebenheiten beschrinkt werden darf. Vielmehr muss die Deutung des Begriffs um

1168 PayL, Musik, 118.

1169 HoLUBAR, Besucher, 37 f.; DERrs., Maria Theresia, 63; ScHLOGL, Glaube, 15-21, 446.

1170 ScueuTz, Fronleichnamsprozessionen, 200 f.

171 Zu den Leopoldpatrozinien siche Kapitel 5.1.2., zur zeitlichen und riumlichen Verteilung der Quel-
len siche Kapitel 5.2.

1721741: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 18, fol. 401

1173 Der Josefstag dagegen war etwa seit 1654 sowohl im Erzherzogtum als auch im Kénigreich Bohmen
als Feiertag festgesetzt, SAMERsk1, Hausheilige, 262 f.

1174 Etwa: JAGER, Der Oesterreichische Adel; Lanz, Leopoldus.
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seinen Bezug auf die Dynastie der Habsburger, das Haus Osterreich, ausgeweitet
werden. Verehrt eine Landsmannschaft in Pressburg oder einer anderen Stadt aufler-
halb des Erzherzogtums den hl. Leopold, ist dies nicht nur ein Mittel der Selbstver-
gewisserung durch die gemeinsame Herkunft, sondern auch ein Loyalititsbekennt-
nis gegeniiber der landesfiirstlichen Dynastie. Diese Bedeutungsdimension zeigt
sich auch im Rahmen der Leopoldverehrung an der Universitit Wien, an der der
Markgraf als Schutzpatron der Osterreichischen Nation verehrt wurde. Mit die-
ser Verehrung positionierte sich die natio Austriaca als hofnah und kaisertreu. Be-
sonders anhand der im Rahmen dieser Verehrung entstandenen Druckwerke, die
mehr Herrscherlob als Heiligenverehrung darstellten, wurde die Verwendung der
Leopoldverehrung als identitdtspolitisches Instrument deutlich.'”

Im Gegensatz zum heiligen Josef, der 1675 mit pipstlicher Bestitigung zum
Universalpatron der habsburgischen Linder erhoben wurde, oder dem heiligen Jo-
hannes von Nepomuk,'”® dessen Kult sowohl in Bohmen wie auch in den 8ster-
reichischen Lindern Fuf§ fassen konnte — und zwar nicht nur beim hofnahen Adel,
sondern durch die Bevélkerungsschichten hindurch —, scheint es nicht in Betracht
gezogen worden zu sein, auch den Leopoldkult tiberregional auszuweiten bzw. zu
verankern.!"”” Dafiir gab es auch keine Notwendigkeit, denn als Heiliger hatte Leo-
pold III. eine klare Aufgabe: Er diente als Identifikationsfigur fiir den hofnahen
Adel des Erzherzogtums bzw. die landesfiirstliche Familie. Diese Rolle erfiillte er,
solange sie bendtigt wurde. Stefan Samerski definierte den Erfolg bzw. Misserfolg
eines frithneuzeitlichen Heiligen in der Verankerung des Kultes der ,Volksfrommig-
keit“ bzw. der Popularitit eines Kultes.!”® Aus den oben angefiihrten Griinden er-
scheint es jedoch nicht sinnvoll, eine Verankerung in der ,Volksfrommigkeic® als
maf3gebliches Kriterium fiir den Erfolg cines in der Frithen Neuzeit verehrten dy-
nastischen Heiligen zu definieren. Vielmehr ist die Verankerung des Kultes im ad-
ressierten Zielpublikum — in Leopolds Fall Herrscherhaus und Hof — als mafigeblich
anzusehen.

Der riumliche Aspekt der Leopoldverehrung ist nicht nur auf die topografische
Verbreitung des Kultes zu bezichen, sondern auch auf die sakrale Gliederung der
Landschaft. Bis zum Jahr 1729 gehorte das Stift Klosterneuburg zur Didzese Passau.
1598 bis 1664 regierten Habsburger das Hochstift Passau, danach Mitglieder des
erblindischen, katholischen und habsburgerfreundlichen Hochadels. Der Sitz des

175 Zur Leopoldverehrung an der Universitit Wien siche Kapitel 5.4.2.5.

1176 Bereits vor seiner Heiligsprechung im Jahr 1728 wurden Bruderschaften zur Verehrung des hl. Johan-
nes von Nepomuk gegriindet, etwa 1709 in Wien und 1724 in Stein an der Donau (Niederdsterreich,
Bez. Krems). Sein Bildnis zierte zahlreiche Briicken; er war im offentlichen Raum der Habsburger-
monarchie ein konstantes visuelles sakrales Element, vgl. RauscHEer, Nepomukbruderschaft, 227;
ScHEeuTz, Bruderschaften, 50; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 208-210. Rezent zur Verehrung des
béhmischen Kanonikers TeLEskO, LINSBOTH u. MIESGANG, Verehrung.

1177 Lediglich unter Maximilian I. kénnen sehr wohl Tendenzen festgestellt werden, Leopold zumindest
als iiberregional bekannten Heiligen zu inszenieren — nahm Maximilian I. die Verehrung des Mark-
grafen doch in seine Gedichtniswerke auf, vgl. Koun u. Wars-WoLr, Memoria, 138-143; RICHTER-
GRrALL, Bestrebungen; ScHON, Wunder, 25.

1178 Samersk1, Hausheilige, 252; vorweggenommen bei CorReTH, Pietas Austriaca (1982), 6 f.
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Passauer Offizials in Osterreich unter der Enns befand sich in Wien in Maria am
Gestade, wo im Jahr 1676 eine Leopoldibruderschaft eingerichtet und zumindest
bis in die Regierungszeit Karls VI. die Oktav des Leopoldifestes im Beisein des
Hofes gefeiert wurde.!”? Dass gewisse Kirchen in Wien und Umgebung regelmifiig
zum Schauplatz von Herrscherfrommigkeit wurden, war keine Seltenheit. Die
Augustinerkirche war die kaiserliche Hofpfarrkirche, das Fest des hl. Josef wurde im
Karmelitinnenkloster gefeiert und in der Peterskirche fand ein alljihrlicher Dank-
gottesdienst wegen der Erlésung von der Pest im Jahr 1679 statt. Besuchten Karl V1.
und Franz Stephan noch regelmiflig rund 30 verschiedene Kirchen, waren es unter
Joseph II. rund zehn Kirchen, zu denen Ausfahrten zum 6ffentlichen Gottesdienst
abgehalten wurden. Von 1773 bis 1780 blieben schlieflich lediglich die Hofkapelle,
die Augustinerkirche, St. Stephan, die Jesuitenkirche am Hof, die Kapuzinerkirche
am Neuen Marke, St. Peter und — bis 1775 — die Stiftskirche Klosterneuburg iib-
rig‘IISO

Weitere Wiener Kirchen, die medial fassbar als Schauplatz frithneuzeitlicher
Leopoldverehrung identifiziert werden konnten, sind die Wallfahrtskirche Maria
Hietzing, die Leopoldkirche in der Leopoldstadt sowie die Hofkapelle bzw. die
Kammerkapelle in der Hofburg.!"®! Maria Hietzing wurde unter der Regierung
Maria Theresias zum ersten Mal als Ort der héfischen Leopoldverehrung erwihnt.
1744 und 1749 begab sich Maria Theresia bespielsweise nicht nach Klosterneuburg,
sondern feierte den 15. November in dieser Kirche, die sich in unmittelbarer Nihe
von Schénbrunn befand und von den Augustiner-Chorherren des Stiftes Kloster-
neuburg betreut wurde. Seit 1690 gab es dort auch eine Leopoldkapelle, im Jahr
1731 wurde cin Altar zu Ehren des Heiligen gestiftet.!'$? Begab sich der Hof zu
Leopoldi nicht nach Klosterneuburg, konnte das Fest auch in der Hofkapelle bzw.
in der Kammerkapelle abgehalten werden. Aufgrund der Hoftrauer nach dem Tod
Karls VI. wurden 1740 die Vorvesper und das Hochamt in der Hofkapelle ab-
gehalten.'83 1776 und 1777, in den letzten beiden Jahren, in denen die Leopoldver-
ehrung des Hofes medial fassbar ist, reiste der Hof nicht mehr nach Klosterneuburg,
sondern feierte den Gottesdienst ebenfalls in der Hofkapelle.!"® Die Leopoldkirche
in der Leopoldstadt wurde nicht im Rahmen der héfischen Leopoldverehrung und
nicht regelmifig in den Wiener Zeitungen erwihnt. Lediglich 1723 fand sich ein
Bericht im Wienerischen Diarium, dass sich eine grosse Menge Volcks so wol aus An-

179 KasTL, Schriftwort, 9 f.; PauL, Musik, 102 f.; ScaaBEgs, Gebriuche, 12; WINKELBAUER, Stindefrei-
heit 2, 55 f.

1180 KovAcs, Wiener Hof, 131.

1181 Dje Orte der Gottesdienste sind vor allem anhand der Berichterstattung in den Wiener Zeitungen
sowie anhand des Zeremonialprotokolls nachvollziehbar. Zu beiden Aspekten siehe Kapitel 5.4.

1182]n Maria Hietzing befand sich eine wundertitige Marienstatue. 1529 sollen vier an einen Baum
gekettete Gefangene aus den Hinden der osmanischen Truppen befreit worden sein, nachdem das
Gnadenbild in dem betreffenden Baum zum Vorschein gekommen war, vgl. LinsBotH, Frommig-
keitspraxis, 9 f.; SEITSCHEK, Praxis, 93. Siehe auch Ristr, Maria Voll der Gnaden zu Hietzing, 109,
180-183.

11831740: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 17, fol. 288'-289".

11841776: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 35, fol. 168"
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dacht / als auch selbiges herrliche Kirchen=Gebiu [...] und auch die kimnstliche Oel=
und Fresco-Mabhlereyen [...] zu sehen sich eingefunden har'®

Zeugnisse der Leopoldverehrung, die auf8erhalb des Erzherzogtums liegen, gehen
— wie etwa im Fall der Leopoldpredigten aus Graz und Pressburg — zumeist auf
Landsmannschaften zuriick,'8¢ oder — wie im Fall bildlicher Leopoldsdarstellungen
in Hoves, Briissel und Gent — auf personliche Initiativen einzelner Personen, hier
konkret Erzherzog Leopold Wilhelm, der im Zeitraum von 1647 bis 1656 Statthalter
in den Spanischen Niederlanden war. Die vereinzelten Zeugnisse der Leopoldvereh-
rung in Béhmen und Ungarn sind zumeist ebenfalls direkt mit dem Kaiserhaus,
dem hofnahen Adel bzw. mit Vertretern des hohen Klerus in Verbindung zu brin-
gen.ll37

6.2. Medien der Leopoldverehrung

Innerhalb des frithneuzeitlichen Medienensembles wurden verschiedene
Kommunikationsmittel eingesetzt, um Informationen tiber den hl. Leopold und an
ihn gekniipfte Deutungsangebote zu vermitteln. Die Leopoldverehrung wurde in
Medien aufgegriffen, deren Funktionslogik auf Periodizitit und Kommerzialitit be-
ruhte wie etwa Zeitungen, aber auch in Medien, die auferhalb dieses friih-
kapitalistischen Systems lagen. Produkte der klosterlichen Geschichtsschreibung
oder der Panegyrik, die vor allem als Instrument der Selbstvergewisserung bzw. als
Gunstbeweise an das Herrschergeschlecht dienten, wurden nicht nur verkauft, son-
dern auch zielgruppengenau verteilt.!!s8 Zumeist entstanden diese Medien nicht um
ihrer Selbst willen, sondern sie waren eingebunden in den zeremoniellen Prozess.
Besonders deutlich wird dies anhand der Lobpredigten, die wihrend der Feierlich-
keiten gehalten und im Anschluss daran in Form von Drucken verteilt wurden. Eine
solche Einbindung in einen zeremoniellen Prozess liegt auch im Fall der Zeitungs-
berichterstattung tiber die Feierlichkeiten vor, die als symbolische Verdopplung der-
selben angesehen werden kénnen. Als der Klosterneuburger Chorherr und spitere
Propst Adam Scharrer 1670 im Rahmen einer Audienz dem Kaiser seine Leopold-
vita tiberreichte, kann ebenfalls von einer Einbindung des Mediums in einen zere-
monialen Prozess gesprochen werden.!'®?

Besonders ergiebig fiir Aussagen zum intendierten Publikum der Werke iiber
Leopold III. oder seine Verehrung ist die frithneuzeitliche Praxis, Werke mit Wid-
mungen zu versehen. Anhand dieser Widmungen schrieben sich die Autoren in das
Umfeld der Widmungsempfinger und Widmungsempfingerinnen ein. Im Fall der

1185 \Wienerisches Diarium 92 (17. November 1723).

1186 Exemplarisch Werke, die in Pressburg gedruckt wurden, und mit der dortigen &sterreichischen
Landesgenossenschaft in Verbindung stehen: JiGer, Der Oesterreichische Adel; Lanz, Leopoldus;
RistL, Leopoldi.

1187 Samerski, Hausheilige, 260 f.; WacHa, Verehrung, 54-56, 61-63.

1188 BAUER, Nachrichtenmedien, 173.

1189 Siehe dazu auch Kapitel 5.4.1.3.
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Lebensbeschreibungen des hl. Leopold sowie der Festpredigten, die im Rahmen der
Feierlichkeiten in Klosterneuburg und an der Universitit Wien entstanden, sind die
Widmungsempfangenden besonders hiufig Mitglieder der kaiserlichen Familie. Vor
allem die Namensgleichheit Kaiser Leopolds I. bot eine Gelegenheit, ein Werk tiber
den Markgrafen mit Herrscherlob zu verbinden. Die wihrend der Regierungszeit
Leopolds I. entstandenen gedruckten Universitdtsteden zeigen dies deutlich, indem
sprachlich wie auch visuell in Form von Kupferstichen Parallelisierungen der beiden
Landesfiirsten vorgenommen wurden.!?

Ebenso wie Vorreden enthalten Widmungen Informationen tiber die Intentionen
des Autors, aber auch dariiber, an welches Zielpublikum das Werk jeweils gerichtet
war. Im Fall der Festpredigten geben diese und weitere paratextuelle Elemente —
etwa Titelblitter — Informationen zu Entstechungsanlass, Auftraggeber, Ort und
Datum des Drucks sowie Ort und Datum der Rede preis.!””! Auch die im Barock
tibliche, deskriptive und ausfiihrliche Gestaltung des Titels offenbart Erkenntnisse
tiber die Intentionen des Autors.'?? Als Beispiel ist hier der der vollstindige Titel von
Adam Scharrers 1670 publizierter Leopoldvita angefiihrt:

Oesterreichische Marg=Graffen Von Leopold den Durchleuchtigen und
Ersten bifS auff Heinrich / letzten Marggraffen und 1. Hertzogen zu Oes-
terreich, Unter welchen LEOPOLDUS Der Gottsforchtige oder Heilige
und VI. Marggraff der Glorwiirdigst. Dero Ritterliche Thaten insonder-
heit def¢ H. LEOPOLDI Leben Tugendreicher Wandel /| Wunderthaten
/ Canonization, Erbebung / Stifftung defS GottshaufS Closter=Neuburg
sambt dem Officio von Ihme. AufS alten bewehrten Jahrs=Biichern und
Geschicht=Schrifften verfasser | in Teutscher Sprach beschriben und mit
Kupfferstichen geziert."'?

Bereits im Titel wird klar, dass in der frithneuzeitlichen Auseinandersetzung mit
dem Leben und Wirken Leopolds III. die Bereiche Hagiografie, Geschichts-
schreibung und Legenden ineinandergreifen und nicht voneinander getrennt be-
trachtet werden kénnen — was aus heutiger Sicht befremdlich wirkt.

Der Festtag des hl. Leopold stellte ein wiederkehrendes Element im Festkalender
der katholischen Kirche dar, der quer durch alle sozialen Schichten den Rhyth-
mus des Alltagslebens bestimmte und das Jahr strukeurierte. Dementsprechend sind
auch die medialen Manifestationen der Feierlichkeiten grofiteils einem jihrlichen
Erscheinungsrhythmus unterworfen. Die informierenden Medien aus dem Umfeld
des Hofes, etwa Hofkalender und Zeitungen, vermittelten die Teilnahme des Wie-
ner Hofes an diesen Kirchenfesten und erwihnten die Schauplitze dieser sakralen
Handlungen. Diese regelmifligen Meldungen konnen als ein mediales ,,Grund-
geriist, das sich in seinen Kernelementen und den teilnehmenden Akteuren jihr-

1190 Siehe etwa die Beispiele fiir Widmungen im Kapitel 5.4.
191 FEygL, Abraham a Sancta Clara, 196.

1192 AMMON u. VOGEL, Einleitung, X f.

1193 ScHARRER, Marg=Graffen, Titelblatt.
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lich wiederholt“!"%4, angesehen werden.!”> Wihrend Hofkalender und die Zeitungs-
berichterstattung an ein disperses, deutlich hofnahes Publikum gerichtet waren,
wurden die zeremoniellen Abliufe fiir den hofinternen Gebrauch im Zeremonial-
protokoll notiert. Die festgehaltenen Elemente der Ereignisse decken sich jedoch
trotz der unterschiedlichen Zielgruppen: Im Mittelpunkt stand die Anwesenheit der
kaiserlichen Familie, erwihnt wurden An- wie Abreise, die Ausiibung der Frommig-
keit — sprich, die Teilnahme am Gottesdienst —, die Teilnahme an der Mittagstafel
und gelegentlich die Anwesenheit wichtiger Personen — seien es hochrangige Giste
oder die geladenen Geistlichen und Festprediger. Sowohl die Berichterstattung in
den Zeitungen wie auch die Aufzeichnungen im Protokoll blieben wihrend des
Untersuchungszeitraums inhaltlich wie auch sprachlich konstant und 4hneln den
Texten, die im Rahmen anderer Heiligenfeste im Protokoll oder der Tagespublizistik
festgehalten wurden. Ahnlich verhilt es sich mit der Berichterstattung iiber das Leo-
poldifest der Osterreichischen Nation der Wiener Universitit. Auch hier blieben
Inhalt und Wortwahl konstant."” In diesem Umstand kann ein Hinweis darauf
gesehen werden, dass es sich bei den Feierlichkeiten und der demonstrativen Teil-
nahme daran um einen kulturellen Code handelte, der von den Rezipierenden — sei
es, ob sie aktiv daran teilnahmen, oder spiter dariiber lasen — verstanden werden
musste. Die Grundlage dieses Verstehens beruhte auf Konventionen, wodurch auch
die sprachliche Manifestation der Ereignisse mehr auf Gewohnheit angewiesen war
als auf Innovation. Vor allem fiir die Wirkung der panegyrischen Werke war es mafi-
geblich, dass das Zielpublikum die verwendete Kodierung entschliisseln konnte. Die
Universititsreden etwa wurden in lateinischer Sprache verfasst, zudem war die Aus-
drucksweise metaphernreich und die Werke waren mit zahlreichen Referenzen auf
Klassiker und die Heilige Schrift versehen. Es ist davon auszugehen, dass nur ein
ausgewihlter Personenkreis die Voraussetzungen dafiir mitbrachte. In sozialer Hin-
sicht war Latein eine auflerordentlich exklusive Sprache, die vor allem in der schrift-
lichen und miindlichen Kommunikation der katholischen Kirche und als Universal-
sprache der Gelehrten verwendet wurde."”” Folgt man diesen Gedanken, liegt der
Schluss nahe, dass weder die lateinischen Lobreden noch die auf Latein verfassten
Leopoldviten'?® mit der Intention einer Popularisierung des Kultes geschaffen wur-
den. Ein frither, aber sehr ansehnlicher Vergleich findet sich im Drucksortiment Ste-
phan Koblingers, der ab 1482 in Wien druckte. In seinem Druckprogramm finden
sich lateinische Publikationen, die mit der Heiligsprechung Leopolds in Zusammen-
hang zu bringen sind und zeitnah zu dieser entstanden — etwa ein Druck der Heilig-

1194 SEITSCHEK, Praxis, 99.

1195Fbd., 98 f.; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 577-583; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 192 f.

119 Zu stereotypisierten bzw. ritualisierten Nachrichten in der frithen Zeitungsberichterstattung siche
auch SCHRODER, Zeitungen, 134.

1197 ARNDT u. KORBER, Presse, 302—-304; BAuer, Nachrichtenmedien, 181; RersNeRr, Habsburger-Panegy-
rik, 913-915.

1198 PorLzmaNN, Compendium; Pez, Historia sancti Leopoldi.
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sprechungsurkunde sowie ein Leopoldoffizium.!? Daneben druckte er die in deut-
scher Sprache verfasste Legende des hl. Rochus im Jahr 1482, die von wilsch auf
Teditsch pricht'?®® worden war. Wihrend fiir diese Legende des Pestheiligen nicht
nur ein aktueller Bezug zur Lebenswelt einer breiten Bevolkerungsschicht sowie ein
gewisser Erbauungsfaktor angenommen werden darf, deuten Inhalt und Sprache der
mit Leopold in Verbindung stehenden Drucke auf ein exklusives Zielpublikum aus
dem Klerus hin.

Der Versuch einer Popularisierung der Verehrung des Markgrafen kann dagegen
den deutschen Ubersetzungen'' bzw. den urspriinglich in deutscher Sprache ver-
fassten Leopoldviten'?*? zugeschrieben werden. Fiir diese in Bezug auf Format und
Ausstattung als Gebrauchsliteratur einzustufenden Biichlein sind auch Nachweise
vorhanden, dass sie auf dem Druckmarkt kursierten. Adam Scharrer suchte fiir
seine Leopoldvita um ein Druckprivileg an. Selbst wenn ein Druckprivileg auch
reprisentative Zwecke besitzen konnte, indem es ein Werk in die Nihe der Obrig-
keit riickte, wurden Privilegien doch hauptsichlich fiir Gebrauchsliteratur vergeben.
Fiir Kropffs Ubersetzung der von Hieronymus Pez verfassten lateinischen Leopold-
vita ist zudem eine Anzeige im Wienerischen Diarium tberliefert, dass das Buch im
Handel erhildich sei.!?® Ebenso lassen die unterschiedlichen Ausgaben von Ristls
Leopoldvita eine Nachfrage nach dem Werk vermuten. Ein gewisser Absatz war also
zu erwarten gewesen.!2%4

Sowohl die lateinischen als auch die deutschen Leopoldpredigten, wurden wohl
nicht vorrangig fiir den Druckmarkt geschaffen, sondern an ein ausgewihltes Pub-
likum verteilt oder verschickt. Sie waren Teil einer Okonomie, die auf Gaben und
Gunstbeweisen basierte. Ein Hinweis darauf ist die extensive Nutzung von Wid-
mungen im Bereich dieser Quellenkategorie. Die Predigten wurden als Flugschriften
publiziert, eine Mediengattung, deren wesentliches Merkmal die Heterogenitit an
Textsorten ist, die sie enthalten konnte. Das Textsorten-Repertoire bei Flugschriften
mit Deutungsangeboten fiir den hl. Leopold beschrinkte sich allerdings auf Lob-
predigten.’?> Dass Heilige im Rahmen der Mediengattung Flugschrift auch an-
hand von anderen Textsorten und Textformen kommuniziert werden konnten, zeigt
ein Blick auf eine Flugschrift aus dem Jahr 1524, die den hl. Benno von Meiflen
zum Thema hat und die in den Bereich der reformatorischen Streitschriften bzw.

1199 BACHLEITNER, FYBL u. FrscHER, Geschichte des Buchhandels, 13. Fiir einen Uberblick iiber die
mediale Vermittlung der Kanonisation Leopolds III. siche KrarrT, Papsturkunde, 998-1002.

120N, N., Sand Roccus, fol. 8.

1201 Backes, Innhalt und Extract; Kroprr, Leben des heiligen Leopold; Ders., Leben Und Wundertha-
ten. Siehe die Ausfithrungen zu den Quellen, die Leben und Wirken Leopolds III. iiberliefern, in
Kapitel 5.4.1.

1202 Ristr, Hof=Haltung; ScHARRER, Marg=Graffen.

1203\Wienerisches Diarium 91 (1779).

1204Zu Backes, Scharrer, Ristl und Kropff siche Kapitel 5.4.1.

1205 Vereinzelte Ausnahmen bilden als Flugschrift publizierte normative oder panegyrische Texte, die vor
allem im ausgehenden 15. und frithen 16. Jahrhundert gedruckt wurden — etwa der Druck der
Kanonisationsbulle oder des Offiziums.
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Kontroversen einzuordnen ist.!?°® Eine solche konfessionspolitische mediale Inst-
rumentalisierung ist fiir Leopold nicht nachweisbar, auch wenn die Férderung sei-
nes Kultes gegen Ende des 16. Jahrhunderts im Zuge gegenreformatorischer Maf3-
nahmen zu betrachten ist. Der Kirchenhistoriker Stefan Samerski ging in seinen
Schlussfolgerungen, die er aus den in Klosterneuburg gehaltenen Leopoldpredigten
zur Breitenwirksamkeit des Kultes zog, folglich zu weit, als er schrieb: ,Der cigent-
lich sterreichische Landespatron avancierte damit [gemeint sind die Aussagen in
den Predigten, Anm. d. Verf] zur Identifikationsfigur aller Donau-Monarchien,
und zwar als herrschaftslegitimierende Symbolfigur des Gesamtstaates. 12”7

Quantitativ dominieren Leopoldpredigten (132 Titel) das Quellenkorpus der
nichtperiodischen typografischen Quellen (170 Titel). Diesen panegyrischen Schrif-
ten darf, wie die Informationen auf den Titelbldttern und zeitgendssische Zeitungs-
berichte tiber die Rezeptionskontexte und Verteilung der Drucke nahelegen, eine
gewisse Reichweite und Deutungsmacht im Bereich des hofnahen Adels und der
akademischen Elite des Erzherzogtums zugesprochen werden. Alles, was dariiber
hinausgeht, ist quellenmifSig nicht zu belegen.

In Klosterneuburg manifestierte sich die Leopoldverehrung am Grab des Stifters
und im Rahmen der Feierlichkeiten an seinem Festtag, dem 15. November. Die Aus-
stattung der Grabstitte sowie die Abldufe des Festes wurden stiftsintern festgehalten
— in Form von Aufzeichnungen der Chorherren, die entweder der Verwaltung
oder der Dokumentation dienten. Diese medialen Manifestationen von internen
Kommunikationsakten lassen Aussagen iiber die Selbstvergewisserung und Selbst-
reprisentation des Stiftes zu, also dariiber, wie es von auflen wahrgenommen werden
wollte. Die Ausstattung des Stiftergrabes mit Ablissen, Papstbullen und Zeugnissen
der Wundertitigkeit, wie es im Schatzkammerinventar mit der Signactur Hs. 165 be-
schrieben wurde, spiegeln die Erwartungen wider, die ein frithneuzeitlicher Heiliger
zu erfiillen hatte. Mit der Platzierung des Erzherzogshutes und seiner kirchenrecht-
lichen Bestitigung in unmittelbarer Nihe der Reliquien Leopolds wurde zudem die
politische Bedeutung des Heiligen ausgedriickt. Da auch die Objekte und Arrange-
ments in der Schatzkammer vom Publikum ,verstanden® werden mussten, ist auch
darin eine Art der medialen Manifestation der Leopoldverehrung zu sehen. Dass
dieser Bereich auch stiftsexternen Personen zuginglich war, ist zumindest fiir den
Festtag des hl. Leopold tiberliefert. An diesem sei, wie der Chorherr Ignatius Dau-
derlau berichtete, die Klausur im Kreuzgang aufgehoben gewesen.!208

Religiose Gedenkmiinzen stellten seit dem ausgehenden 16. Jahrhundert ebenso
ein Medium der Leopoldverchrung dar. An hochrangige Giste — Mitglieder des
Herrscherhauses und Hoflinge — wurden bei ihrem Besuch Leopoldipfennige aus
edlen Metallen ausgeteilt. Weniger wertvolle Leopoldipfennige wurden als Auswurf-
miinzen in die Menge geworfen. Mit dem Bildprogramm wurde den Empfingerin-

1206 BacHMANN, Eberschwein. Zu Streitschriften und Kontroversen siche SCHNURR, Religionskonflike,
113-118; ScawrraLLa, Flugschrift, 23 f.

1207 Samerski, Hausheilige, 260.

1208 StAKI, Hs. 165, pag. 11 f. Siehe dazu Kapitel 5.4.2.2.
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nen und Empfingern der hl. Leopold mit seinen Attributen nihergebracht. Uber
die eigenen Initialen bzw. die Abbildung des eigenen Wappens auf den Miinzen
konnten sich aber auch die Klosterneuburger Propste sicher sein, den Gisten in Er-
innerung zu bleiben. Diese sakralen Medaillen waren somit auf der einen Seite eine
Maglichkeit, sich héherrangigen Personen zu empfehlen, bzw. auf der anderen Seite
in Form der Auswurfmiinzen eine Moglichkeit, die herrscherliche Wohleitigkeit
gegeniiber den Untertanen zu symbolisieren. Zudem spiegelte die Verteilung von
Leopoldipfennigen in unterschiedlichen Gréflen und Metallqualititen je nach Rang
der Empfingerinnen und Empfinger auch das soziale System der Zeit wider.!2%

6.2.1. Das typografische System im Spiegel der Druckschriften zur
Leopoldverehrung

Insgesamt wurden 170 nichtperiodische typografische Druckschriften aus den Jah-
ren von 1484 bis 1800 und den Entstehungsumfeldern Stift, Hof und Universitit in
das Quellenkorpus aufgenommen. Ein Blick auf die beauftragten Druckoffizinen
zeigt, dass es bei den Auftrigen keine Bevorzugungen gab. Vielmehr gibt das
Quellenkorpus inklusive der Zeitungsberichterstattung einen Uberblick iiber die
Wiener Buchdruckerlandschaft der Frithen Neuzeit. Gerald Hirtner untersuchte die
Druckauftrige fiir Bruderschaftsbriefe der Erzabtei St. Peter in Salzburg und kam
ebenfalls zu dem Ergebnis, dass keine Offizin vorrangig beauftragt wurde.!?!°

Das Druckgewerbe kann als Form frithkapitalistischer Konkurrenzwirtschaft
angeschen werden, innerhalb der die Unternehmerinnen und Unternehmer einem
hohen Risiko ausgesetzt waren.!?!! Wie prekir die finanzielle Lage eines Druckers
Ende des 16. Jahrhunderts sein konnte, zeigte der Schriftverkehr zwischen dem auf-
traggebenden Klosterneuburger Stift und dem verschuldeten Buchdrucker Leon-
hard Nassinger. Die Abrechnung iiber Nassingers Arbeit — er druckte 1591 die von
Propst Balthasar Polzmann verfasste Leopoldvita — ist erhalten.!?'? Insgesamt zahlte
das Stift 395 Gulden fiir 600 Exemplare des Buches. Einige der Ausgaben wurden
aber so getitigt, dass das Stift Materialen wie Papier besorgte oder Lettern 16ste,
die versetzt gewesen waren. Es scheint, dass in diesem Fall ein sehr enger Kontakt
zwischen Buchdrucker und Auftraggeber bestand. Grund dafiir kénnte sein, dass
Nassinger unter Umstinden im Stift gearbeitet hat, da auf Polzmanns Werk das
Stift Klosterneuburg als Druckort angegeben ist — auch wenn sich quellenmifSig
in dieser Zeit im Stift keine Druckerei nachweisen ldsst. Der Chorherr und spitere
Propst Adam Scharrer, der 1670 eine Lebensgeschichte des Markgrafen verfasste,
stand ebenfalls in engem Kontakt mit Leopold Voigt, dem Drucker des Werkes. In

1209 Zu den Leopoldipfennigen siche Kapitel 5.4.2.1.

1210 HIRTNER, Bruderschaften, 162 f.

1211 ARNDT u. KORBER, Presse, 271.

2286 AKI, K 595, Nr. 9. Eine Transkription befindet sich in Anhang B.
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einer Bittschrift ersuchte Voigt den Geistlichen um hundert Gulden, damit er einen
Ballen Papier um 90 Gulden kaufen kénne.!??

Es ist davon auszugehen, dass das Stift als Auftraggeber nicht auf den kommer-
ziellen Erfolg der in Auftrag gegebenen Werke angewiesen war, da die Distribution
auch tiber den Weg der Verteilung geschah. Modern ausgedriickt kénnte man von
einer Art PR-Ausgaben sprechen. So wie auch Obrigkeiten musste das Stift nicht
nach Nachfrage drucken lassen, sondern konnte die eigenen Kommunikations-
interessen verfolgen.!?' In der Regel war es finanzstark genug, um die Drucke auch
ohne Erfolg auf dem Markt zu finanzieren.

Wie die Auswertung der raumlichen Verteilung der Quellen aus dem Korpus
bereits zeigte, dominiert der Druckort Wien. Druckorte, die nicht mit den Orten
der gehaltenen Lobreden korrespondieren, sind Wildberg bei Horn und Salzburg.
Aus Wildberg bei Horn ist eine einzige gedruckte Leopoldpredigt tibetliefert, nim-
lich diejenige, die vom Propst des Kollegiatsstiftes Eisgarn, Ezechiel Ludwig, am
18. November 1676 im Rahmen der Griindung der Leopoldibruderschaft in der
Kirche Maria am Gestade gehalten wurde.!?”> Hier ist am Titelblatt der ein Jahr
spiter entstandenen Flugschrift auch der Auftraggeber des Druckes vermerkt: Durch
JOANNEM ERNESTUM de JAMAIGNE, SS. Theol: Baccalaureum, in Truck ge-
geben. Der Priester und publizierende Theologe Johann Ernst von Jamaigne war
Ezechiel Ludwigs Neffe und galt als Férderer des Bruderschaftswesens. Mit ihm
in Zusammenhang stehen weitere Drucke aus Wildberg, bei denen er als Verfasser
angefiithrt wird.!?'¢ Es ist daher anzunehmen, dass der Druckort hier in Zusammen-
hang mit dem Auftraggeber stand.

Salzburg ist fir sechs Flugschriften als Druckort angegeben, wobei es sich hier
um zwei Predigten Abraham a Sancta Claras handelt, die von dem Salzburger Buch-
drucker Melchior Haan jeweils in den Jahren 1684, 1687 und 1688 veroffentliche
bzw. neu aufgelegt wurden.!?”” Dieser war als Erstdrucker von Abraham a Sancta
Claras Judas der Ertz Schelm und fiir Nachdrucke von weiteren Schriften des Pre-
digers bekannt, die auch in entfernteren Gebieten abseits des Wiener Buchmarkees
gefragt waren.

Die 132 erhaltenen Leopoldpredigten wurden in verschiedenen Wiener Offizinen
gedruckt. Trotz vereinzelter Auftragshiufungen ist keine exklusive Beauftragung
zu erkennen. Die in Klosterneuburg gehaltenen und in Wien gedruckten Predig-
ten des 16. Jahrhunderts wurden in den Offizinen von Leonhard Nassinger und
Leonhard Formica gedruckt. Im 17. Jahrhundert scheinen die Buchdruckerwitwe

1213StiAK], Briefe Propst Adam Scharrer, Nr. 70. Zum Verhiltnis von Akteuren aus dem Stift Klosterneu-
burg zu den Druckern ihrer Werke siche im Kapitel 5.4.1.

1214 SCHNURR, Religionskonflike, 106.

1215 Lupwia, Hertzens=Wecker.

1216 ScumIDT-DENGLER, Osterpredigt, 6 f.

1217 Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus (1673); DERrs., Astriacus Austriacus (1684); DERs.,
Astriacus Austriacus (1687); DeRs., Astriacus Austriacus (1688); DERrs., Prophetischer Willkomm
(1677); DERrs., Prophetischer Willkomb (1684); DErs., Prophetischer Willkomb (1687); Dkgs., Pro-
phetischer Willkomb (1688).
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Susanna Rickhes, Michael Thurnmayer, Johann Christoph Cosmerovius, Leopold
Voigt, Johann van Ghelen und Matthias Sischowitz als Druckerinnen und Drucker
auf und im 18. Jahrhundert werden auf den Titelblittern Christoph Lercher, Eva
Maria Schmid, Leopold Johann Kaliwoda, Johann Baptist Schilgen, Johann Ignaz
Heyinger und Johann Thomas Trattner genannt.

Die im Rahmen der Leopoldifeier der Universitit Wien gehaltenen Predigten im
16. Jahrhundert erschienen bei Hieronymus Vietor und Johann Singriener d. A.,
Raphael Hofthalter, Michael Zimmermann und Leonhard Nassinger. Die Flug-
schriften des 17. Jahrhunderts nennen Gregor Gelbhaar, Matthius Cosmerovius, Jo-
hann Christoph Cosmerovius, Susanna Christina Cosmerovius, Matthius Rickhes,
Susanna Rickhes, Johann Jakob Kiirner, Gottfried Griinder, Michael Thurnmayer,
Leopold Voigt, Johann Jakob Mann, Johann van Ghelen und Johann Georg Schle-
gel. Im 18. Jahrhundert treten Leopold Voigt, Anna Francisca Voigt, Maria Theresia
Voigt, Ignaz Dominik Voigt, Johann Georg Schlegel, Andreas Heyinger, die Offizin
Schilg, Wolfgang Schwendimann, Johann Peter van Ghelen, Franz Andreas Kirch-
berger, die Ofhizin Kaliwoda, Johann Thomas Trattner und die Offizin Kurzbock
als Drucker auf. Die im akademischen Bereich entstandenen Leopoldpredigten wei-
sen zudem die Besonderheit auf, dass sie mit Titelkupferstichen ausgestattet waren.
Bilder spielten dariiber hinaus, abseits von Kirchenausstattung, eine untergeordnete
Rolle in der medialen Vermittlung des hl. Leopold.

Druckwerke mit einem Bezug zu Leopold III. entstanden zum Teil in den Of-
fizinen der Hof- und Universititsbuchdrucker. Diese standen, wie die Titel nahe-
legen, in enger Verbindung mit den namensgebenden Institutionen.'”’® Gemeinsam
mit dem Instrument der kirchlichen und im Verlauf des 18. Jahrhunderts vermehrt
unter landesfiirstlicher Kontrolle stehenden Zensur war durch solche Privilegierun-
gen sichergestellt, dass katholische und dem Herrscher wohlgesinnte Drucke ent-
standen — Kategorien, in die sich die Druckwerke im Quellenkorpus durchwegs ein-
ordnen lassen.'?”” Teilweise, etwa bei den Leopoldviten Polzmanns und Scharrers,
sind Gutachten iiber die Unbedenklichkeit der Werke iiberliefert. Die zwei in Graz
erschienenen Leopoldpredigten lassen sich ebenso in einem katholisch geprigten
Druckumfeld verorten. Sie wurden bei den Widmanstetterischen Erben gedrucke,
einer Druckerei die immer wieder mit der Grazer Jesuitenuniversitit zusammen-
arbeitete. Jesuiten kooperierten auch mit der Offizin des Kaspar Rudolf Miiller in
Breslau zusammen, welche die dort erschienenen Leopoldpredigten druckte.!??° Die
gesellschaftlichen Verinderungen in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts hat-
ten auch Einfluss auf den Buchmarke — mit der Liberalisierung desselben unter Jo-

1218 Zu Entwicklung von Buchdruck und Buchhandel in Wien siche EiGNER, Buchdruck, 11-17.

29Tm Erzherzogtum konnte sich trotz des Erfolgs der Lehren Luthers der protestantische Buchdruck
kaum entwickeln und fand spitestens wihrend des Dreifligjihrigen Kriegs sein Ende. Protestantisch
geprigtes Schriftgut wurde durch den Handel aus den lutherischen Territorien eingefiihre, vgl. Bach-
LEITNER, EYBL u. FiscHER, Geschichte des Buchhandels, 20 f.

1220 T35k ks, Nadasi, 360.
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seph II. verloren etwa Hofbuchdrucker ihre privilegierte Stellung und die Bereiche
Buchdruck, Buchhandel und Buchbinderei wurden konzessionspflichtig.!?*!

Anhand der in Wien erschienenen Drucke zu Leopold III. und seiner Verehrung
kann folglich nachvollzogen werden, wie Buchdruck und die Distribution von Flug-
schriften und Biichern abseits des auf kommerziellem Erfolg aufbauenden frith-
kapitalistisch organisierten Buchmarktes funktionierten und in welchem Ausmaf$
personliche Beziechungen zwischen Autoren, den Auftraggebern von Drucken, den
Druckerinnen und Druckern und den Institutionen Hof, Universitit und Stift fiir
die erfolgreiche Umsetzung einer Publikation von Bedeutung waren.!??2

6.3. Akteure der frithneuzeitlichen Leopoldverehrung

Die Analyse der unterschiedlichen Quellen zeigte, dass es keine zentrale Stelle gab,
in deren Verantwortung eine obrigkeitlich oder kirchenrechtlich begriindete Aus-
deutung und Kommunikation des hl. Leopold und seiner Verehrung lag. Vielmehr
waren verschiedene Personen aus den Bereichen Herrscherhof und Geistlichkeit aus
unterschiedlichen Beweggriinden — etwa um die eigene Tugend der piezas zu unter-
mauern, die Gunst des Herrschers zu erlangen, sich als habsburgerfreundlich zu
positionieren oder die politische Bedeutung des eigenen Klosters historiografisch zu
untermauern — daran beteiligt, ein Bild des hl. Leopold und die Verchrung dieses
Heiligen auszuformen. Teilweise verschwimmen dabei die Bereiche Produktion und
Rezeption. Die medialen Manifestationen Leopolds III. waren Ergebnisse der
Handlungsmacht der Akteure, die jeweils auch in ihrer Zeit verhaftet waren. Deren
Wirken in den Bereichen Produktion, Distribution und Rezeption hatte somit Ein-
fluss auf die zeitgendssischen Adaptionen von Geschichte und Legende des Heiligen.

6.3.1. Inhaber der Deutungsmacht iiber den heiligen Leopold

Mit der Heiligsprechung und Translation hatten sich Erzihlung und Ikonografie
des neuen Heiligen gefestigt. Maflgebliche Akteure dahinter waren Personen aus
den Umfeldern Friedrichs III., Maximilians I. und des Stiftes Klosterneuburg. Nach
dem Tod Maximilians I. war das 16. Jahrhundert in Bezug auf den heilig-
gesprochenen Markgrafen eine quellenarme Zeit. Mit der Gegenreformation kam
allerdings erneut Bedarf an katholischen und obrigkeitsfreundlichen Identifikations-
figuren auf, was Leopold III. zumindest im Kreis des hofnahen Adels und des hohen
Kleruszu einem —wenn auch nicht breitenwirksamen, so doch in den angesprochenen
Schichten deutlich wahrnehmbaren — ,Comeback® verhalf. Der Klosterneuburger
Propst Balthasar Polzmann ergriff sozusagen die Chance, sich mit einer Erneuerung
der Leopoldverehrung, die — wie er schrieb — in Vergessenheit geraten war,'??* herr-

1221 ARNDT u. KORBER, Presse, 202, 271; E1GNER, Buchdruck, 15 f; FRimMEL, Verlagswesen, 270.
22 F1GNER, Buchdruck, 27.
1223 Siehe PorzmanN, Compendium (Teil 1), 2.
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scher— und kirchennah zu positionieren. Ab 1584 wurden im Rahmen der Leopoldi-
feierlichkeiten Spendepfennige verteilt, in den 1590er Jahren erschienen Polzmanns
Leopoldvita sowie die gesammelten Leopoldpredigten des Wiener Bischofs Johann
Caspar Neubeck; ausgestattet freilich mit Widmungen an Mitglieder der Herrscher-
dynastie und einer Bestitigung der Unbedenklichkeit durch den kaiserlichen
Generalreformator Melchior Khlesl. Polzmann stiitzte sich in Bezug auf Erzihlung
und Verehrungspraxis des Heiligen auf die spatmittelalterliche Tradition, fiigte die-
ser aber — etwa im Fall der Leopoldipfennige — neue Elemente hinzu. Der gegen-
reformatorische Geist findet sich auch in Polzmanns Werk sowie dessen zeitnaher
Ubersetzung durch den Grazer Hofkaplan Andreas Backes manifestiert. Nicht nur
Naturgewalten wie Feuersbriinste hitten zum Vergessen der Leopoldverehrung bei-
getragen, sondern auch zerstorerische Taten von Hiretikern. Die legendenhafte
Klostergritndung durch Leopold und Agnes wurde zudem mit dem angeblichen
Bemiihen des Markgrafenpaars verkniipft, den geschwichten katholischen Glauben
in seinem Herrschaftsgebiet zu stirken, da auch die Sorge um das Seelenheil zu den
Aufgaben eines Herrschers gehére.!224

Die Deutungsmacht iber Leben und Wirken des Markgrafen verblieb auch im
17. Jahrhundert in der Hand von Geistlichen aus dem Stift Klosterneuburg. 1670
verfasste Adam Scharrer, Chorherr und ab 1675 Propst des Stiftes, eine deutsch-
sprachige Lebensbeschreibung Leopolds, 1736 — im Rahmen des 600. Jubiliums der
Weihe der Stiftskirche sowie des Todes des Griinders — publizierte Augustin Ristl
ein Biichlein, das die Lebensgeschichte Leopolds, aber auch dariiberhinausgehende
Elemente der Stiftsgeschichte wie die Vita des ersten Propstes der Augustiner-Chor-
herren, Hartmann von Brixen, enthilt. In den Werken von Scharrer und Ristl wird
der Bezug der Leopoldvita zur eigenen Hausgeschichte sichtbar. Scharrer sugge-
rierte seinem Publikum bereits durch den Titel seines Biichleins, dass es sich um
ein historiografisches Werk handle und er seine Informationen [a]uf alten bewehrten
Jahrs=Buechern und Geschicht=Schrifften'?® gewonnen habe. Jubiliumsfeierlich-
keiten waren ein barockes Instrument der Selbstvergewisserung von Kléstern. Diese
Feste gaben Gelegenheit dazu, die eigene Geschichte zu vergegenwirtigen und zu
inszenieren und so auch die eigene (politische) Bedeutung auszudriicken.!?26

Das Stift Klosterneuburg war nicht das einzige Kloster, das im 18. Jahrhundert
mithilfe von Geschichtsschreibung um seine Bedeutung rang. In Melk etwa lief§
man in den 1750er Jahren eine Reihe iiberlebensgrofler Bildnisse der Landesfiirsten
von Markgraf Leopold 1. bis zu Kaiser Karl VI. anfertigen, welche den Gang vor
den Kaiserzimmern schmiickte.!”?” Angehorige des Zisterzienserklosters Lilienfeld
sowie des Benediktinerstiftes Melk bedienten sich Methoden der quellenkritischen
Geschichtsforschung, um sich in der Nihe der landesfiirstlichen Dynastie zu posi-

1224 Siche Backes, Innhalt und Extract, Avii, Biiii-Bv; Porzmann, Compendium (Teil 1), 27, 8-9°. Zu
Polzmann und Backes siche Kapitel 5.4.1.

1225 SCHARRER, Marg=Graffen.

1226 Zu Scharrer und Ristl sieche Kapitel 5.4.1.

1227\§/acHA, Nachleben, 629.
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tionieren, und begannen, die Lebensgeschichte Leopolds II1. mit ihren eigenen Ins-
titutionen zu verbinden. Wo dies nicht méglich war, wurde zum Teil , mit Gewalt*
nachgeholfen: Der Lilienfelder Zisterzienserménch Chrysostomus Hanthaler etwa
erfand Quellen, um zur Erzihlung rund um Leopold III. beizutragen. Der Melker
Benediktinerménch Hieronymus Pez griff diese dankbar auf und verwertete sie in
seiner 1747 erschienenen lateinischsprachigen Lebensgeschichte Leopolds, die sein
Ordensbruder Martin Kropff 1758 {ibersetzte und den habsburgischen Prinzen als
Fiirstenspiegel empfahl. Erst im 19. und 20. Jahrhundert begannen mit den Werken
Lorenz Langs, erschienen im Jahr 1836, und Richard Kraliks, erschienen im Jahr
1904, auch Auseinandersetzungen mit dem Leben und Wirken Leopolds, die auf3er-
halb der klsterlichen Hausgeschichtsschreibung angesiedelt waren.!228

Deutungsmacht iiber Leopold I1I. besaflen wihrend des Untersuchungszeitraums
auch die Redner, die jahrlich am 15. November entweder in der Klosterneuburger
Stiftskirche oder im Wiener Stephansdom die Festpredigten hielten. Die Fest-
prediger wurden in Absprache von Stift und Hof — in Form des kaiserlichen Beicht-
vaters, der in der Zeit von der Regierung Leopolds . bis zur Regierung Maria There-
sias zumeist dem Orden der Jesuiten angehorte — eingeladen, was die Vorherrschaft
der Societas Jesu auf diesem Gebiet erklirt. Im Jahr 1761 ist beziiglich der Lobrede
in Klosterneuburg im Zeremonialprotokoll notiert, dass diese ein Alumnus des hiesi-
gen herrn ergbischofs, und kein pater . j., wie sonst gewohnlich'*® gehalten hitte. Trotz
der vielfiltigen frithneuzeitlichen Ordenslandschaft waren die Jesuiten die treibende
Kraft der nachtridentinisch geprigten und herrschernahen katholischen Frommig-
keit. Sie betrieben Schule, Fakultiten und Universititen. Dadurch kam ihnen eine
hohe Bedeutung bei der Ausbildung des Priesternachwuchses und katholischer
Kandidaten fiir den landesfiirstlichen Verwaltungsapparat zu. In Wien bestand seit
1551 ein Jesuitenkollegium, 1574 wurde ein Priesterseminar gegriindet. Auf Ein-
ladung der Landesherren predigten die Jesuiten in den landesfiirstlichen Stidten.
Neben den Schulen und der Predigt war auch das Theater ein Weg, das jesuitische
Gedankengut zu verbreiten. Als Beichtviter bei Hof ist der politische Einfluss der
Ordensangehérigen vor allem wihrend der Regierungszeiten Leopolds I., Josephs I.
und Karls V1. nicht zu unterschitzen.!??° In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts
erschien die jesuitische Frommigkeit immer veralteter, unangemessener und ana-
chronistischer — Jansenismus und aufgeklirter Katholizismus nahmen ihren Platz
auch am Herrscherhof ein.

1228 Siehe etwa KraLIk, Leopold; Lang, Leopold. Die Werke sind aus heutiger Sicht aufgrund ihres
identititspolitischen Charakters dennoch nicht als wissenschaftliche Auseinandersetzungen zu
beurteilen. Zu Pez und Kropff siche Kapitel 5.4.1.

12291761: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 28, fol. 177"

1230 Eygr, Abraham a Sancta Clara, 55-57; KastL, Leopoldspredigten, 11 f.; WINKELBAUER, Stindefrei-
heit 2, 123-125. In der ONB sind Manuskripte jesuitischer Theaterstiicke @iber den hl. Leopold
erhalten, siche ONB, Cod. 10092, 74'—86"; ebd., Cod. 13234.



6. Die Leopoldverehrung in der Frithen Neuzeit 261

6.3.2. Rezeption zwischen Herrscherpflicht und privater Frommigkeit

Das Narrativ der Pietas Austriaca impliziert eine aktive und gestalterische Rolle der
Mitglieder der Dynastie in Bezug auf die ihr zugeschriebene Frommigkeit. Diese ist
zum Teil vorhanden und wird in gewissen Handlungen, etwa der Griindung des
Sternkreuzordens im Jahr 1668 durch Eleonore, die Witwe Ferdinands II1.,1?3! oder
der Bestimmung des Leopoldifests zum Feiertag durch Leopold 1.123? offenbar. Ge-
meinsam mit dem gegenwirtigen Verstindnis von Frommigkeit, das diese im priva-
ten und individuellen Bereich verortet, verfithren die Umstinde dazu, den person-
lichen Glauben der Habsburger als mafigeblich fiir die Ausformung der
Herrscherfrommigkeit bzw. der Leopoldverehrung anzunehmen. Dieser Gedanke
ist grofiteils irrefiihrend, denn vielmehr trugen Akteure, die im Besitz einer gewissen
Deutungsmacht waren, Inhalte und deren Umsetzungen an die Mitglieder der Dy-
nastie heran. Diese konnten in der Folge angenommen oder abgelehnt werden. Die
Initiativen fiir konkrete mediale Manifestationen im Zusammenhang mit Leo-
pold III. und seiner Verehrung gehen zumeist nicht auf den Herrscher zuriick, son-
dern werden als Gunstbeweise an ihn herangetragen. Besonders deutlich wird dies
anhand der in Gold und Silber gefertigten und an den Hof verteilten Leopoldipfen-
nige sowie der in der Stiftskirche gehaltenen Festpredigten. Die Verbindung von
Herrscherlob und Heiligenverehrung zeigt sich zudem am Beispiel der Universitits-
reden. Markgraf Leopold III. wurde Kaiser Leopold I. darin implizit, zum Teil aber
auch explizit, gegeniibergestellt, wodurch Alter und Abstammung der Dynastie
sowie die dynastische Kontinuitdt im Besitz der Herrschertugenden ausgedriicke
werden sollte. Dass man mit der Verehrung des kaiserlichen Namenspatrons durch-
aus versuchte, sich in der Nihe der Dynastie zu positionieren, wird auch anhand
eines Bittschreibens des Prager Barnabiten Constantin von Au aus dem Jahr 1667
deutlich, der bei Hof um finanzielle Unterstiitzung fiir einen Umbau der Benedikt-
Kirche am Hradschin ansuchte. Um das Projekt fiir eine Investition attraktiver zu
machen, sollte an der Fassade der Kirche ein Bildnis Markgraf Leopolds III. in Ge-
stalt Kaiser Leopolds I. angebracht werden. Das Ansuchen wurde jedoch ab-
gelehnt.1233

Die Mitglieder der kaiserlichen Familie waren Protagonisten und Zielpublikum
der Leopoldverehrung zugleich. Herrscher und Héflinge nahmen die Rolle des Pu-
blikums ein, der schon beim Entstehen des Werkes imaginierten und beabsichtigten
Rezipientinnen und Rezipienten.!?** Balthasar Polzmann definierte in einem Bite-
schreiben wegen einer Druckerlaubnis an Erzherzog Ernst, dass 4iff werkh [die von
ihm zusammengetragene Leopoldvita, Anm. d. Verf.] nit allain dem gottshaufS sun-
der den ganzen loblichen haufS Osterreich und landtfSfiirsten zu sundern ehrn und ge-

1231 CoreTH, Pietas Austriaca (1982), 42 f.

1222NOLA, Ksl Pat 1663-10-19.

1233 FHKA, Hoffinanz Osterreich, K 1051, Akt vom 1. Juli 1667.

1234 Zur Bedeutung der Rezeption fiir das Zustandekommen von Kommunikation siehe Genz u. Gévau-
DAN, Medialitit, 25-27.
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dechtnus in offnen druckh zu bringen wiirdig und nuzlich sei!* Polzmann ,schrieb®
sich somit in die Klientel des niederdsterreichischen Statthalters ein, der wiederum
mit Leopold III. als Identifikationsfigur konfrontiert wurde. Identitit existiert
niemals statisch, sondern ist immer ein Produkt von Interaktionen, das auch an
Zuschreibungen und Erwartungshaltungen der AufSenwelt gebunden ist. Die Ver-
chrung Leopolds III. stellte ein Identifikationsangebot aus dem sozialen Umfeld des
Fiirsten dar, das dieser entweder annehmen und aufgreifen oder ablehnen konnte
und das somit zu einem Instrument der Wirklichkeitsbildung wurde.123¢

Das Narrativ der Pietas Austriaca wurde den Mitgliedern der Dynastie von
Geschichtsschreibern und Apologeten des Hauses Habsburg also im wahrsten Sinn
des Wortes ,,zugeschrieben. Gottfried Eucharius Rinck duflerte sich tiber die reli-
giose Erzichung Leopolds I. folgendermaflen:

Damit nun der moderator conscientiae oder obberiihrter informator /
dem ertz=hertzog die information davon nicht verdriefSlich machen miiste
[ wolt er des tags nur eine halbe stunde darzu anwenden. Allein hier zeigte
sich eine vordeutung / welche von dem gantzen leben desselben einen un-
verwerfflichen ausspruch gegeben. Denn Leopold hatte an einer halben
Stunde des tags | zum unterricht im gebet und glauben nichr genug / und
seine seele war schon in der Jugend unersittlich GOtt zu dienen / daber
verlangte er mir grostem eyffer / es mochte diese halbe Stunde in eine
gantze verwandelt werden. An statt wenn andere kinder zu spielen pfle-
gen [ ergitzte sich dieses mit den ernsthafftigsten gedancken des glaubens
[...] und wenn er ja sich zu spielen bequemte / so geschahe dieses alles auf
eine art die mit den regungen seines hertzens iiberein traff. Dann er baute
capellen / ornirte altaere / celebrirte messe / und was dergleichen mehr.\?%’

Die Herrschertugend der pieras muss — wie bereits gezeigt wurde — von der person-
lichen und individuellen Frommigkeit des Fiirsten getrennt betrachtet werden. Pie-
tas war eine Pflicht und kein individueller Charakterzug. Ob ein Herrscher diese
Pflicht mit Hingabe und Uberzeugung ausiibte, war nicht mafigeblich. Mafigeblich
war, dass er sie fiir andere Mitglieder der Gesellschaft wahrnehmbar ausiibte. Die
Regierungszeit Leopolds I. gilt in der Forschung gemeinhin als der Héhepunke der
Leopolds- und Josefsverehrung der Habsburger bzw. sogar als ,Kulminationspunkt
der gesamten Habsburgerfrommigkeit“/2*. Argumentiert wurde diese Annahme zu-
meist mit einem Verweis auf Leopolds Erziehung fiir eine Laufbahn im geistlichen
Stand und der daraus resultierenden personlichen Frommigkeit.!?? Die Analyse der

1235 StiAKl, K 186, Nr. 16.

1236 Keupp, Wahl des Gewandes, 220 f. Einen dhnlichen Gedanken verfolgt Zajic, Selbstvergewisserung,
281-320, in Bezug auf das Maius vidimus von 1512.

127 RiNk, Leben und Thaten, 37 f. Der Topos des frommen (Erb-)Prinzen beschrinke sich nicht auf
Leopold 1., sondern findet sich auch in anderen Herrscherbiografien — etwa auch in den spatmittel-
alterlichen und frithneuzeitlchen Lebensbeschreibungen Leopolds II1.

1238 Samersk1, Hausheilige, 251.

12 HoLuBAR, Maria Theresia, 61 f.; SamERsk1, Hausheilige, 25 f.; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 202.
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Quellen zeigte jedoch, dass unter Karl VI. kaum von einer Abnahme, sondern viel-
mehr von einer Zunahme der Bedeutung der herrscherlichen piesas auszugehen
iSt.1240

In den Aufzeichnungen des Chorherrren Ignatius Dauderlau lag der Fokus auf
der Anwesenheit des Kaisers. Diese Konzentration auf den Herrscher ist ein Kon-
tinuum, das sich durch simtliche mediale Manifestationen der frithneuzeitlichen
Leopoldverehrung zicht. In Bezug auf die Berichterstattung des Wienerischen Dia-
rium tber die Fronleichnamsprozessionen in Wien kam Martin Scheutz zu dem-
selben Ergebnis: Auch hierbei waren Teilnahme und Handlungen des Kaisers die
zentralen Elemente der Meldungen.'?%! Andere Bestandteile der Feierlichkeiten, etwa
liturgische Ablidufe, traten daneben in den Hintergrund. Zudem kam es sowohl in
Zeitungsberichten wie auch im Protokoll und sogar in stiftsinternen Dokumenta-
tionen zu einer Reduktion der hofischen Protagonistinnen und Protagonisten auf
Titel und Rang. Nicht die Personlichkeit hinter der Krone war etwa von Bedeutung,
sondern das Herrscheramt selbst verantwortete Glanz und Glorie und war schluss-
endlich das bedeutungstragende Element im gesellschaftlichen Leben der Frithen
Neuzeit. In diesem Umstand liegt auch ein Teil der Erklirung dafir, warum sich
Berichterstattung und Dokumentation hofischer Feierlichkeiten — seien sie religidser
oder dynastischer Natur — oftmals in Inhalt und Wortwahl so dhneln. Wichtig war
nicht, ob der hl. Leopold oder die hl. Katharina gefeiert wurde, wichtig war die An-
wesenheit des Kaisers.

Wenn sich der Hof nach Klosterneuburg begab, nahm nicht die gesamte kaiser-
liche Familie an dieser Reise teil. Erzherzog Peter Leopold, ein Sohn Maria There-
sias, verblieb etwa regelmiflig in Wien, um dort seinen Namenstag zu verbringen
und Gratulationen entgegenzunchmen. Maria Theresia feierte zuweilen in Maria
Hietzing. Jedoch war die Dynastie auch durch die Teilnahme nur eines oder einiger
weniger Mitglieder der Familie bei der Verehrung des heiligen Leopold in Kloster-
neuburg prisent.!?%

6.3.3. Katholische Frommigkeit als Instrument von Inklusion und
Fxklusion

Konfession und religiése Praxis waren eng mit der Bildung von Identitit verbunden,
mit Inklusion und Exklusion. Die Zugehorigkeit zur katholischen Konfession war
eine Bedingung, um eine Rolle am Wiener Hof zu spiclen.’?** Gemeinsame Feier-
lichkeiten waren dabei ein Mittel, um die gesellschaftliche Ordnung abzubilden und
zu stabilisieren.'?%* Bei den bei Hof gefeierten Marienfesten Marii Lichtmess, Marid

1240 Siehe auch Kapitel 5.2.

1241 ScueuTz, Fronleichnamsprozessionen, 189 f.

22 inseoTH, Frdmmigkeitspraxis, 9 f.

1243 Beispielsweise musste Elisabeth Christine von Braunschweig-Wolfenbiittel fiir die Hochzeit mit
Karl VI. zum katholischen Glauben konvertieren, CoreTH, Pietas Austriaca (1982), 24 f.

1244ScHLoaL, Glaube, 448 f. Besonders deutlich kann dies anhand der Fronleichnamsprozessionen nach-
vollzogen werden, vgl. ScueuTz, Fronleichnamsprozessionen, 175.
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Verkiindigung, Marid Himmelfahrt und Marid Empfingnis, zu Pfingsten sowie
beim Andreasfest, das zudem das Titularfest des Ordens vom Goldenen Vlies war,
gehorten der apostolische Nuntius sowie venezianische Botschafter in der Regel zu
den Teilnehmern der Feierlichkeiten.!? Im Rahmen des Festes des hl. Leopold wer-
den sie nicht genannt.!?%® In den Zeitungsberichten und im Zeremonialprotokoll
wurde stets in allgemein gehaltener Art und Weise darauf hingewiesen, in wessen
Begleitung die kaiserliche Familie nach Klosterneuburg reiste. So hief es etwa, der
Kaiser reiste mit dero hofgefolg'*'” oder es erhob sich der regierend kayserliche hoff mit
dero gewihnlichem gefolge'® oder mit denen néthigen der hof stiar'*® nach Kloster-
neuburg. Auch von der Begleitung des allerhichsten Hofes nach Klosterneuburg war
die Rede.'”® Auf den Titelblittern der in Klosterneuburg gehaltenen und an-
schlieflend gedruckten Lobreden wurde festgehalten, dass sie vor der kaiserlichen
Familie, dem Hofstaat bzw. einem hochadeligen Publikum vorgetragen wurden.!?”!

Die Nihe bzw. der Zugang zum Kaiser fungierte wihrend der Frithen Neuzeit
als eine Ressource des Adels.!*? Die Teilnahme an den Leopoldifeierlichkeiten im
engen kaiserlichen Kreis kann demnach als integratives Element angesehen werden —
als Festigung der Hofgemeinschaft als sakrale Gemeinschaft. Im Gegensatz etwa zu
Fronleichnamsprozessionen oder dem Andreasfest, die eine Bithne fiir Aushandlung
und Visualisierung der gesellschaftlichen Ordnung boten, weswegen Prozessions-
bzw. Einzugsordnungen festgehalten und publiziert wurden, diente die gemeinsame
Feier eines dynastischen Heiligen in Klosterneuburg der Selbstvergewisserung und
Reprisentation einer elitiren Gesellschaftsschicht.!??

In der Forschungsliteratur wurde wiederholt die Zuwendung betont, die dem
hl. Leopold durch ,das Volk“ entgegengebracht wurde. Bereits im Rahmen der Bit-
ten um die Heiligsprechung des Markgrafen soll die Verechrung durch die breite
Masse eine Rolle gespielt haben, wobei ein Schreiben iiberliefert ist, in dem der
pipstliche Legat und Patriarch von Aquileia, Marcus Barbo, den Klosterneuburger
Gesandten Thomas List darauf hinwies, wie wichtig es fiir den Erfolg des Prozesses
sei, die Verehrung des Heiligen in spe durch ,das Volk® in den Bitten der Stinde
und Stidte zu betonen.'”¥ Vinzenz Oskar Ludwig ging von einer mafigeblichen
Verehrung in der breiten Bevolkerung zur Zeit der Heiligsprechung aus: ,,Es kann
also nichtall e in [Hervorhebung im Original, Anm. d. Verf]] auf die allgemeine

1245 ANG, Marienfeste, 488.

1246 Lediglich im Jahr 1692, als Leopold I. sich am 14. November wegen schlechten Wetters, und weil er
ein rothes aug und einen huesten hatte, nicht nach Klosterneuburg begab, sondern den Gottesdienst am
15. November in der Kirche Maria am Gestade in Wien feierte, sind anwesende Botschafter im Pro-
tokoll erwihnt: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 5, fol. 40".

12471728: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 14, fol. 235

1248173(); ebd., fol. 513

12491764: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 29, fol. 583".

12501760: ebd., fol. 134%; 1772: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 34, fol. 202,

1251 Zur Leopoldverehrung im Zeremonialprotokoll des Wiener Hofes siche Kapitel 5.4.2.4.

1252 Pg AR, Vortrefllichkeit, 190—192.

1253 STACHER-GFALL, Andreasfest, 313-317.

124 Herowp, Heiligsprechung, 68.
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Volksstimme angekommen sein, sondern mufiten noch andere Beweggriinde mic-
spielen, die dann Rudolf [IV., Anm. d. Verf] in ausschlaggebender Weise beeinflusst
hatten — Pline und Ziele anderer Art als nur religiése Verehrung und Pietit. 12>

Dabei tut sich die Frage auf: Muss ein Heiliger ,vom Volk verehrt werden, um
erfolgreich zu sein? Hier beeinflussten wohl gegenwirtige Vorstellungen die Be-
wertung der spitmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Leopoldverehrung. Wie
die irdische war auch die himmlische Gesellschaft in der Frithen Neuzeit von sozia-
ler Ungleichheit geprigt. In Leopold einen Heiligen der Masse zu sehen, ist quellen-
miflig nicht zu belegen. Ganz im Gegenteil, der hl. Leopold schien wihrend des
Untersuchungszeitraumes ein sozial hdchst exklusiver Heiliger gewesen zu sein.!?>¢

Im Rahmen von Andachten und Bitten um Beistand im Krieg, bei Katastrophen
oder Pestepidemien sowie bei dynastischen Ereignissen wie Geburten und Todes-
fillen wurden die einfachen Untertanen in die Pietas Austriaca einbezogen — denn
kollektive Gebete galten als wirksame Bewiltigungsstrategie fiir allerlei Unheil 127
Herrscher und Untertanen wurden so zu einer zeremoniellen Gemeinschaft. Fiir
die Leopoldifeierlichkeiten zeigen die Quellen ebenfalls eine Beteiligung der breiten
Masse und zwar im Rahmen einer kollektiv ausgeiibten Frommigkeitspraxis mit
klar verteilten Rollen:

»Als Hauptdarsteller sind der Kaiser und seine Familie zu nennen, als
Mitspielende die Ritter des Ordens vom Goldenen Vlies (die Damen
des Sternkreuzerordens), die Triger der vier obersten Hofdmter, die
geheimen Rite und Kimmerer, Nuntien, Gesandte, Botschafter, Ma-
gistrat der Stadt Wien und Vertretung der Universitit; zur Komparse-
rie gehorten die verschiedenen Abteilungen der Garden und Lakaien,
die die Kavalkaden und Ziige flankierten. Zuschauer waren natiirlich
auch die Mitspielenden; die Hauptmasse setzte sich jedoch aus dem
Volk zusammen, das sich bei den 6ffentlichen Ausfahrten und Prozes-
sionen im Spalier auf Straffen und Plitzen dringte, die Kirchen der
Stadt fillte und auf den Tribiinen in Rittersaal oder Spiegelzimmer
der kaiserlichen Burg den Zeremonien von Fuflwaschung und 6ffent
licher Tafel respektvoll beiwohnte.“12%8

Was Elisabeth Kovécs fiir die religiose Praxis des Wiener Hofes postulierte, galt
auch fir die Leopoldifeierlichkeiten in Klosterneuburg. Obwohl vor allem An-
gehérige des Hofes die vorrangigen Adressatinnen und Adressaten des Zeremoniells
am 14. und 15. November waren, finden sich auch Notizen {iber die Anwesenheit

12% Lupwig, Kanonisationsprozefs, XXVII.

1256 Siche in Kapitel 5.4.2.2. etwa die Wahrnehmung der zu Leopoldi im Stift anwesenden Bevolkerung
in den Aufzeichnungen Ignatius Dauderlaus.

1257 Das Konzept von praktizierter Frommigkeit als Bewiltigungsstrategie fiir unheilvolle Situationen ldsst
sich besonders deutlich anhand der in der Regierungszeit Leopolds I. erlassenen Infektionsordnung
fiir Wien nachvollziehen. So wurde verordnet, die Trinkstuben zu gewissen Zeiten zu schlieffen, damit
die Untertanen den Gottesdienst nicht versiumten, siche Guarient, Codex Austriacus, 519 f.

1258 Kovacs, Wiener Hof, 117 f.
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der Bevolkerung. Maria Theresia und Franz Stephan zogen unter paradirung der
biirgerschafft'* in Klosterneuburg ein. Ein anderes Mal wurde der Kaiser allein
unter paradierung der hirtschiere leib=garde und der burgerschaffr'>*® im Stift empfan-
gen. Der Andrang der Bevolkerung schien grof§ gewesen zu sein, denn 1767 be-
richtete das Zeremonialprotokoll, dass Wachen an den Kirchentoren postiert waren,
um die Leuthe abzubalten'**. Den nichtadeligen Untertanen schien keine aktive
Rolle bei den Feierlichkeiten zugekommen zu sein, dennoch war ihre Anwesenheit
ein Teil des groflen Ganzen. Durch ihre Teilnahme als Zuschauerinnen und Zu-
schauer driickten sie zudem implizit Zustimmung zu Herrschaft und System aus.!26?
An groflen Galatagen war es etwa iiblich, dass einfache Untertanen, sofern sie
saubere Kleidung trugen, der Hofgesellschaft hinter einer Absperrung bei der 6ffent-
lichen Tafel zuschen durften. Die Barmherzigkeit des Herrschers wurde auch pri-
sentiert, indem einzelnen Untertanen stellvertretend fiir alle die herrscherliche
Gnade zuteilwurde. Ein Beispiel hierfiir ist die jahrliche Fuflwaschung am Griin-
donnerstag, die vom Herrscherpaar durchgefithrt wurde. Zwslf armen Minnern
und Frauen wurden die Fiifle gewaschen und Tafeldienst geleistet. Die sozialen Rol-
len wurden kurzzeitig umgekehrt, allerdings stellte diese Tradition die stindische
Gesellschaft nicht in Frage, sondern machte sie erst recht sichtbar und festigte sie.!263

Die analysierten Quellen bestitigen das Bild, dass sich der Adel von der Masse
der einfachen Untertanen eher distanzierte.!?* Im Zuge des Auswurfs der Spende-
pfennige sowie der Verteilung von Brot und Fleisch merkte Ignatius Dauderlau etwa
das derbe Benehmen der armen Bevolkerung an.!?®> Hinweise im Protokoll, dass die
Wachen eingesetzt wurden, um die Sphire der adeligen und hofischen Bevélkerung
von derjenigen der breiten Masse zu trennen, stiiczen diese Annahme ebenso. In
gewisser Weise — wenn auch nicht so deutlich wie am Beispiel der streng geregelte
Prozessionsordnungen fiir Fronleichnam — wurden auch im Zuge des Klosterneu-
burger Leopoldifests Herrschaftsverhiltnisse sowie die Bedeutung der einzelnen Be-
volkerungsgruppen wahrnehmbar gemacht.!26¢

12591743: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 19, fol. 222

12601746: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 20, fol. 572

12611767: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 32, fol. 275"

1262 KovAcs, Wiener Hof, 117 f.; SEITSCHEK, Praxis, 76 f.

1263 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 345 f. Zu den Fuflwaschungen siche ScueuTz, Heiland.

1264 Eypr, Abraham a Sancta Clara, 76.

1265 StiAKI, Hs. 176, pag. 11.

1266 \WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 211 f; Gnerss, Handwerksordnungsbuch, 114, 123. Markus
Gneif§ betonte die besondere Bedeutung der Fronleichnamsprozessionsordnung von 1463 im Wiener
Handwerksordnungbuch. Diese ist nimlich auf Pergament geschricben und dem Papierblock der
Handschrift nachgebunden. Diese Ordnung fixierte die Reihenfolge, in der die Handwerker an der
Prozession teilnehmen sollten.
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6.4. Praktiken der frithneuzeitlichen Leopoldverehrung

Offentliche sakrale Handlungen waren ein fester Bestandteil des herrscherlichen
Alltagslebens und Teil der hofischen Reprisentation. Von der zweiten Hilfte des
17. Jahrhunderts bis in die Zeit um 1780 herum spiegelte sich deren gesellschaftliche
Bedeutung in den in Wien erscheinenden Zeitungen und dem Zeremonialprotokoll.
Offentliche Gottesdienste mit der Teilnahme der kaiserlichen Familie fanden wih-
rend des gesamten Kirchenjahres statt — etwa die Feste des Ordens vom Goldenen
Vlies bzw. des Sternkreuzerordens, Marienfeste, Heiligenfeste, aber auch dynasti-
sche Ereignisse wie Taufen, Vermihlungen oder Begribnisse. Schlachtensiege wur-
den mit einem 7e Deum gefeiert, tiberstandene Gefahren wie Pestepidemien oder die
Belagerung durch das osmanische Heer mit Prozessionen gefeiert.!?” Die Leopold-
verchrung war ein Teil dieser demonstrativ praktizierten Herrscherfrommigkeit
bzw. der dynastischen Frommigkeit — im Fall der Habsburger der Pietas Austriaca.
Der Kaiser besuchte nicht nur Klosterneuburg, sondern auch andere Kirchen und
Kloster, die ihn beim jeweiligen Hauptfest empfingen und verkdostigten.?® Das
Josefsfest verbrachte die kaiserliche Familie bei den Karmelitinnen,'?% Maria There-
sia feierte das Fest des hl. Johannes von Nepomuk regelmiflig bei den Augusti-
nern.'?° Wortwahl und Inhalt der Zeitungsberichte und der Eintrige im Zeremonial-
protokoll dhneln sich bei all diesen Festen, was den Schluss nahelegt, dass dem
Leopoldifest eine mitanderen Heiligenfesten vergleichbare Bedeutung zugeschrieben
wurde.””! Leopoldi war zudem kein an den hohen Feiertagen und dem Andreasfest
stattfindendes Toisonfest, an dem die Ordensritter, also auch der Kaiser, in Ordens-
tracht teilnahmen.

Wie auch bei anderen religiésen Festen wurden die Teilnahme des Hofes und die
Berichterstattung sowie auch interne Aufzeichnungen tiber die Leopoldifeierlichkei-
ten in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts reduziert, was den Bedeutungsverlust
der Herrscherfrommigkeit in dieser Zeit reflektierte. Auch dynastische Ereignisse
wie Geburten, Taufen oder Tod wurden mehr und mehr in den privaten Raum ver-
legt. Vor 1752, dem Jahr, in dem der Aufenthalt des Hofes im Stift Klosterneuburg
auf einen Tag verkiirzt worden war, gab es keine mafigeblichen Anderungen im Ab-
lauf der Leopoldifeierlichkeiten. Diese Statik der Tradition ldsst sich auch im Zuge
der Aufzeichnungen zu anderen Festen — etwa Marienfesten — im Zeremonialproto-
koll bzw. in der Zeitungsberichterstattung feststellen.!?”? Erst mit der Reduktion der
Feierlichkeiten und dem Verlust der gesellschaftlichen Bedeutung der demonstrativ

1267 K ovics, Wiener Hof, 125 f.

1268 Bypr, Abraham a Sancta Clara, 58.

12691718: HHStA, OMeA ZA-Prot. 10, 115'-116% 1732: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 16, fol. 14—15".

1270 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 421.

1271 Siehe dazu die Analyse der Berichterstattung tiber das Leopoldifest sowie die Ausfithrungen betreffend
das Zeremonialprotokoll in Kapitel 5.4.2.4.

272K ovics, Wiener Hof, 131, 134 f.; LanG, Marienfeste, 487; SEITSCHEK, Praxis, 87. Zum Ablauf des
Aufenthalts des Hofes in Klosterneuburg siche KovAcs, Rex perpetuus, 189-194.
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ausgeiibten Herrscherfrommigkeit gab es den Bedarf, Anderungen vorzunehmen
und zu dokumentieren.

Ein Aspekt der Verehrungspraktiken im Zuge der Feierlichkeiten am Festtag
des hl. Leopold, der bisher in der Forschung noch nicht thematisiert wurde, ist
die akustische Strukturierung der Feierlichkeiten. So zeigten Peitschenknallen und
Glockengeldut die Ankunft des Hofes an, die Lobrede wurde auf ein Klopfzeichen
des Kammerfouriers hin dargebracht. Ebenso ist die materielle Dimension anhand
der Quellen — vor allem dem Bericht des Chorherrn Ignatius Dauderlau — nachzu-
vollziehen. So wurden die verwendeten liturgischen Gewinder der Geistlichen in di-
rekte Verbindung mit dem Markgrafenpaar gebracht.!?”? Wihrend die Markgrifin
Agnes nach dem 16. Jahrhundert weder in der auf Herrscherlob ausgerichteten
Panegyrik noch in Berichterstattung oder Dokumentation des Festes eine Rolle
spielte, wurde sie in den Verehrungspraktiken vor Ort dennoch memoriert. Ihr Bild-
nis zierte — so wie das Bildnis Leopolds — die Leopoldipfennige, die an hochrangige
Giiste ausgeteilt wurden.

Ebenso wie die héfische Leopoldverehrung in Klosterneuburg in den Bereich der
tiblichen Frommigkeitspraktiken von Dynastie und Herrscher eingeordnet werden
kann, so kann auch die Leopoldverehrung an der Wiener Universitit eindeutig in
den gebriuchlichen Frommigkeitspraktiken an dieser Institution verortet werden
— nimlich im Rahmen der Patronatsfeste der Fakultiten und nationes. Die Prak-
tiken der Feste — Gottesdienst und lateinische Lobrede — sind stets dieselben. Die
Organisationseinheiten der Universititen driickten damit Selbstvergewisserung
nach innen und Reprisentation nach auflen aus.!?

6.4.1. Ein vergessener Kult

Das Leopoldifest, wie es wihrend der Frithen Neuzeit gefeiert wurde, ging auf die
Belebung des Kultes in den 80er Jahren des 16. Jahrhunderts in Klosterneuburg
durch den damaligen Propst Balthasar Polzmann zuriick. Er beklagte, dass im Stift
wenig Wissen {iber Leben und Wirken Leopolds vorhanden sei — was er darauf
zuriickfithrte, dass nur wenige Schriften dariiber erhalten waren. Er trug die Frag-
mente zusammen, publizierte sic und fithrte — unter Rickgriff auf die spitmittel-
alterlichen Praktiken, jedoch unter Hinzufiigung neuer Elemente wie der Spende-
pfennige — Feierlichkeiten zu Ehren Leopolds an dessen Festtag in Klosterneuburg
ein. Es wurde eine neue Form der Verehrung geschaffen, der jedoch der Anschein
der Althergebrachtheit tibergestiilpt worden war. Der Kult, so wie er im 17. und
18. Jahrhundert schliefllich ausgeiibt wurde, ging also auf die als Wiederbelebung
inszenierte Neuschaffung der Verehrung unter Propst Balthasar Polzmann zu-
riick.17

1273 Zu den akustischen Signalen und der materiellen Dimension siehe die Paraphrase der Aufzeichnungen
Dauderlaus in Kapitel 5.4.2.2.

1274 Zur Leopoldverehrung an der Wiener Universitit siehe 5.4.2.5.

1275 Zu Polzmann und den Spendepfennigen siche Kapitel 5.4.1.1. und 5.4.2.1.
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Klagen tiber eine fehlende Leopoldverechrung ziehen sich durch die Quellen. Dies
gilt vor allem fiir normative Quellen, die als Versuche gesehen werden konnen, eine
bestimmte Form der Frommigkeitspraxis ,von oben® einzufiihren und in der Ge-
sellschaft zu verankern. Bestes Beispiel hierfiir ist das Feiertagspatent, das in der
Regierungszeit Leopolds 1. im Jahr 1663 publiziert wurde und in dem es heifit:
Demnach Wir wahrgenommen / das / daf§ Fest des Heiligen LEOPOLDI, in Unserm
Land Under der EnnfS nur an etlichen Orthen / in Ober Oesterreich aber gar nicht / fey-
erlich gehalten wiirder.?’® Eine dhnliche Argumentation verfolgte auch der Passauer
Fiirstbischof im Errichtungsdekret der Leopoldibruderschaft in der Kirche Maria
Stiegen vom 1. November 1676:

Und wie sehr hingegen diser Eyfer / und Andacht von selbiger Zeit an her
und her | und sonderlich bey dem gemainen Volck dergestalten erkalter /
und abgenommen / daf von vilen Jahren hero diser auf§ dem Hochlob-
lichisten Oesterreichischen Fiirsten entsprossene H. Leopoldus gar wenig
mehr venerirt, und sein heilige Rubestatt / ausser seines den 15. Novem-
bris einfallenden Festtags [...] schier von niemand das gantze Jahr hin-
durch mit Wahl= oder Kirchfahrten besucht wiirdet [...].*"7

In einem Bittschreiben um finanzielle Unterstiitzung fiir den Umbau ciner Bene-
dike-Kirche in Prag, das von der Bohmischen und der Hofkammer allerdings ab-
gewiesen wurde, wies der Barnabit Constantin von Au im Jahr 1667 auf die nicht
fassbare Leopoldverehrung in Béhmen hin. Ein Leopoldpatrozinium wire — so
schrieb Au — ein Novum in Béhmen gewesen:

undst die kirchen in honorem s.ti Benedicti Leopoldi von neuem consecrirt
werden solte, hinfiiro gebenedeyter Leopold genannt werden, aller under-
thenigist angehalten undt gebeten welches euer kay. mayt., dafs solche neue
consecration under dero allergnedigisten patrocinio geschehen solle, nicht
allein allergnedigist bewilliget, sondern auch dabey, weillen in dero gan-
tzen grossen beriimbten Stadt Praag und auch gantzen Erb-Khonigreich
Béhaimben gar kein cinige kirchen oder capellen gefundien wiirds, mit
den nahmen defS heiligen Leopoldi.\?’®

Dass die Leopoldverehrung durch die Namensgleichheit von Kaiser und Markgraf
als Chance genutzt wurde, um sich in der Nihe des Herrschers zu positionieren oder
seine Gunst zu gewinnen, wird an dem Bruderschaftsdekret und dem Bittschreiben
deutlich. Ebenso hatte Leopold 1. selbst Interesse daran, den Kult seines Namens-
patrons, der zudem als Schutzpatron des Hauses und des Erzherzogtums angesehen
wurde, zu stirken, wie das Feiertagspatent aus dem Jahr 1663 zeigt. Dabei wurde

1276 NOLA, Ksl Pat StA 1663-10-19. Zur Leopoldverehrung als Gegenstand der landesfiirstlichen Gesetz-
gebung siche Kapitel 5.4.2.4.

1277N. N., Oesterreichischer Hertzen Wecker, Erections-Decret, b7" f. Zu dieser Leopoldibruderschaft und
ihren Statuten siehe Kapitel 5.4.2.4.

1278 FHKA, Hoffinanz Osterreich, K 1051, Akt vom 1. Juli 1667.
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nicht einmal eine heilsgeschichtliche Untermauerung der Verehrung vorgenommen,
wie dies etwa im Feiertagspatent des Josefsfestes geschah.'?”? Vielmehr begriindete
das Patent die verordnete Verehrung des hl. Leopold mit dessen Funktion als Schutz-
patron des Landes und der Andacht, die der Kaiser dem Markgrafen entgegen-
brachte:

Und nun es sich in allweeg gebiihren will / dafS der Heilige LEOPOL-
DUS, alff ein Patronus und Schutz=Herr Unsers gantzen Lands Oes-
terreich in demselben durch gehend mit sonderbahrer Andacht geehret
/ und dessen Fest von allen und jeden Innwohnern und Underthanen
hochfeyerlich gehalten werde. AlfSo seynd Wir aufS sonderbahren gegen
dem Heiligen LEOPOLDO tragenden Eyffer und Andachr bewogen wor-
den / die Ewige und offentliche Feyrung dieses Fests / an allen und jeden
Orthen | Unsers Ertz Hertzogthumbs Oesterreich Under= und Ob der
EnnfS ein zufiihren.1*s

Inwieweit hier der Gedanke eine Rolle spielte, ebenso wie Ludwig XIV. von Frank-
reich auf einen heiligen Namenspatron aus der ,eigenen Dynastie zuriickgreifen zu
konnen, ist eine naheliegende Frage, die allerdings anhand der Quellen im Korpus
nicht beantwortet werden kann. Diese zeigen lediglich, dass Leopold 1. das Identi-
fikationsangebot, das ihm von Seiten des Stiftes und der Apologeten des Hauses
angeboten wurde, aufgegriffen hatte. Dariiber hinaus wird deutlich, dass der Kult
des hl. Leopold aufgrund fehlender Popularitit auf die — teils sogar gesetzliche —

Verankerung ,von oben“ angewiesen war.
g g

6.4.2. Offentlicher Gottesdienst oder Wallfahrt?

In der Forschung wurden Versuche unternommen, einen Beginn fiir die Tradition
der jahrlichen Fahrt des Hofes nach Klosterneuburg auszumachen. Karl Drexler zi-
tierte in seiner Stiftsgeschichte eine Notiz, welche Ereignisse aus der Regierungszeit
des Propstes Bernhard Schmeddingh wiedergibt. Darin heifSt es: [...] unterdessen
1663 ward den 19. Octob. auf allerhichsten Befehl der Tag des heyl. Leopolds zu feyern
gebothen, und von dieser Zeit an kammen der Hof an dessen Festtage Tags zuvor schon
herauf?®! Fir einen jihrlichen Besuch des Kaisers ab 1661, wie dies auch in den er-
haltenen Schreibkalendern des Stiftes verzeichnet ist, trat Elisabeth Kovdcs ein.!?8?
Ihr Urteil wurde in der Forschungsliteratur allgemein akzeptiert und als Beginn der

122 Ein Vergleich der beiden Feiertagspatente findet sich in Kapitel 5.4.2.4.

1280 NOLA, Ksl Pat StA 1663-10-19.

1281 Notiz iiber die Vorkommnisse unter Propst Bernhard Schmeddingh auf einem Blatt, welches ,in
einem Buche der Praelatur sich findet, in dem die frithere Gottesdienstordnung der Stiftskirche ver-
zeichnet ist®, zitiert nach: DrexLer, Stift Klosterneuburg, 161, 164. Leider gab Karl Drexler keine
weiteren Angaben zu Buch und Notiz an.

1282 KovAcs, Rex perpetuus, 190 f.
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Tradition der ,Staatswallfahrt 1?83 angesehen.!?84 Berichte in der Ordentlichen (Post-)
Zeitung dokumentieren allerdings bereits in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts
Besuche der kaiserlichen Familie zu Leopoldi im Stift Klosterneuburg.!?®> In den
Quellen findet sich kein Hinweis darauf, dass die Tradition des kaiserlichen Besuchs
im Jahr 1661 neu eingefiihrt wurde — wie sich dies etwa mithilfe des Zeremonialpro-
tokolls fiir die Neuaufstellung des Andreasfests unter Karl VI. nachweisen ldsst.!2%
Vielmehr betonen bereits die frithen Aufzeichnungen zu Leopoldi im Protokoll
sowie auch die Berichte in den Wiener Zeitungen die Gewdhnlichkeit und Ublich-
keit des kaiserlichen Besuchs in Klosterneuburg. Die Vermutung liegt nahe, dass im
Zuge der Bedeutungssteigerung der demonstrativ ausgeiibten Herrscherfrémmig-
keit die kaiserlichen Besuche in Klosterneuburg und die Dokumentation derselben
zunahmen. Zudem war der heiliggesprochene Stifter auch Namenspatron des Kai-
sers, wodurch die Verbindung zwischen Herrscherhaus und Stift gestirke wurde.
Die Hofreisen nach Mariazell und Klosterneuburg wurden in der Forschung
als zwei der wichtigsten Wallfahrten der Dynastie der Habsburger nebeneinander-
gestellt.!?s” Die Historikerin Elisabeth Kovdcs bezeichnete die jihrliche Reise nach
Klosterneuburg, wie bereits erwihnt, sogar als ,,Staatswallfahrt“.!2% Sie vertrat die
These, dass ,,[d]ic Ausprigung dieser ,Staatswallfahrt' den Kult des hl. Leopold tiber
den Rahmen einer normalen Heiligenverehrung 2 hinaushob. Dennoch bemerkte
sie, dass im Zeremonialprotokoll der konkrete Ablauf der einzelnen Bestandteile des
kaiserlichen Besuches in Klosterneuburg nicht besonders ausfiihrlich notiert wor-
den war — ein Umstand, der nicht zur Interpretation als ,Staatswallfahrt passte
und dementsprechend als ungewdhnlich abgetan wurde.'*° Folgt man jedoch die-
ser Spur und vergleicht die Eintrige im Zeremonialprotokoll sowie die Berichte in
den Wiener Zeitungen iiber das Fest des hl. Leopold mit denjenigen iiber andere
Heiligenfeste, zeigt sich, dass sich die héfischen Leopoldverehrung in den Rahmen
der iiblichen Teilnahme der kaiserlichen bzw. landesfiirstlichen Familie an Heiligen-
festen einordnen lisst und die Verehrung des Markgrafen — entgegen der Annahmen
von Kovdcs — keineswegs tiber eine ,,normale” Heiligenverehrung hinausging.'*”"
Um den Besuch der Leopoldifeierlichkeiten durch die kaiserliche bzw. landes-
furstliche Familie zu bezeichnen, wurde in der Berichterstattung nicht der Begriff
SWallfahrt verwendet. Stattdessen fanden sich Ausdriicke wie sich erbeben'?*?,

128 Ebd., 191.

1284 Beispielsweise: WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 202.

128 Ordentliche (Post-)Zeitungen (18. November 1623, 14. November 1626, 18. November 1628,
17. November 1629 und 21. November 1637). Zur Berichterstattung siche Kapitel 5.4.2.3.

1286 StacHER-GFALL, Andreasfest, 313-317.

1287 Kovacs, Wiener Hof, 125; Kubiska-ScHARL u. PorzL, Karrieren, 48; STOLLBERG-RILINGER, Maria
Theresia, 580-583.

1288 KovAcs, Rex perpetuus, 191.

128Vgl. HoLUBAR, Besucher, 37.

12%0KovAcs, Rex perpetuus, 191. Dies., Wiener Hof, 119 £, Anm. 47, Anm. 61.

1291 Siche die diesbeziiglichen Ergebnisse der Analyse der Quellen der Berichterstattung und des Zeremo-
nialprotokolls in Kapitel 5.4.2.3. und 5.4.2.4.

1292\Yienerisches Diarium 447 (12. November 1707).
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(ver-)reisen'®, sich verfiigen'®, trasferirsi'®>, portarsi'®®, partire'®’, se rendre a'*,
aller'®. Zwar wird der Begriff Reise!3%° auch fiir den Besuch der kaiserlichen Familie
in Mariazell verwendet, jedoch findet sich in Verbindung mit diesem Ort — ebenso
wie fiir den béhmischen Gnadenort Alt-Bunzlau — auch der Begrift Wallfahrt'3®,
was sich fiir Klosterneuburg in der Berichterstattung nicht nachweisen lisst. Auch
im Zeremonialprotokoll fand der Begriff ,\Wallfahrt“ in Bezug auf Mariazell An-
wendung: Von 26 seindt ihr kayserliche mayestit sambt ihro mayestiit der kayserin mit
einer kleinen hoffstatt nach Maria Cell wallfabrten geraist, heiflt es im Eintrag zur
Reise Leopolds I. und seiner Gemahlin Claudia Felicitas im Jahr 1675.13% Die Reise
nach Mariazell unterschied sich auch darin von der Reise nach Klosterneuburg, dass
sie mit geringerer Regelmifigkeit vorgenommen wurde, nicht immer am selben
Tag des Jahres stattfand und dass ein Opfer dargebracht wurde. 1675 stiftete Leo-
pold L. ein silbernes crucifix und 2. silber leiichter mit schmeltz werckh und die Kaiserin
2. gulden cronen mit diamanten und schmaragd verseyt.>* 1715 brachte Karl VI. ein
Opfer dar, so in einen grossen silbernen crucifix, und in einen goldenen mit diaman-
ten garnirten herz bestanden.** Am 30. Juni 1717 wallfahrtete Franz Jacob Graf
von Brandeis, Kimmerer und Regierungsrat unter Karl VL., stellvertretend fiir den
Kaiser nach Mariazell, um dort vor dem Gnadenbild cine goldene Plastik in Form
eines Kindes zu opfern, die in Maflen und Gewicht dem 1716 geborenen und ver-
storbenen Erstgeborenen des Kaisers, Leopold Johann, glich.!* Maria Theresia stif-
tete in Mariazell nach der Hochzeit mit Franz Stephan ein mit Diamanten verziertes
goldenes Herz, bei der Geburt des Thronfolgers stiftete sie ebenfalls eine aus Gold
modellierte Plastik eines Kindes, das in Gestalt und Gewicht dem Neugeborenen
glich. Stiftungen durch die kaiserliche Familie am Grab Leopolds waren bei der
Teilnahme an der Leopoldifeier in Klosterneuburg nicht vorgesehen, jedoch sind
sie zu anderen Gelegenheiten tiberliefert. 1779 schenkte Maria Theresia dem Stift
etwa zwei grof8e Reliquiare, nach der Geburt ihres Sohnes Peter Leopold stiftete sie

1293 Ordentliche (Post-)Zeitungen (18. November 1623, 18. November 1628).

1294\Wienerisches Diarium 30 (19. November 1703).

129511 Corriere Ordinario 92 (1678), deutsch: ziehen.

122%6Ebd. 91 (1685), deutsch: sich begeben.

1297 Ebd. 92 (1686), deutsch: abreisen.

1298 Gazette de Vienne 92 (1760), deutsch: sich hinbegeben zu.

129Ebd. 91 (1769), deutsch: gehen, fahren.

1300\Wienerisches Diarium 45 (5. Juni 1748): In einem Extra=Blatt ist zu haben, Beschreibung der von Ihro
Konigl. Hoheit dem Erb= und Kron="Prinzen Ertz=Hertzogen Josepho, und beeden Durchleuchtigsten
Ertz=Hertzoginnen Maria Anna und Maria Christina nacher Maria Zell in Steyermarkt verrichteten
Reise, und gliiklichen Zuriick=kunft |...].

B0Ebd. 74 (16. September 1730): [...] dorfte mithin aus dieser Begebenheir die Wallfabhrt nacher dem
Gnaden=Ort Grof§=Maria=Zell bey denen andiichtigen Christen noch grisseren Eifer erwecken / und mehr
und mehr vergrisseret werden; ebd. 45 (4. Juni 1732): [...] deren einer die letztere Wallfahrt nach dem
Marianischen Gnaden=Ort Alt=Bunzlau in Bihmen.

130226. April 1675: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 3, fol 19

130326. April 1675: ebd.

130416, Juni 1715: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 8, fol. 234,

130530, Juni 1717: HHStA, OMeA, ZA-Prot. 10, fol. 60*—61".
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ebenfalls ein goldenes Kindlein nach Klosterneuburg. Gut aufgearbeitet sind auch
die Parament-Stiftungen Maria Theresias nach Klosterneuburg.!3°¢

Als Marienwallfahrtsort war Mariazell tiberregional von Bedeutung und die Be-
suchergruppen waren sozial breit gestreut. Die Wundertitigkeit des Gnadenbildes
spielte dort auch in der Frithen Neuzeit eine Rolle, wie die liickenlose Uberlieferung
der jihrlichen Mirakelbiicher von 1645 bis 1740 zeigt. Geliibde, Weihgaben und
Wunder am Grab des hl. Leopold scheinen dagegen zu dieser Zeit nicht von Be-
deutung gewesen zu sein. Geschichtsschreiber und Lobredner beriefen sich im 16.,
17. und 18. Jahrhundert in ihren Werken vor allem auf die im Rahmen des Heilig-
sprechungsprozesses aufgezeichneten Wunder. Mariazell schien in den Zeremonial-
protokollen deutlich als Gnadenort auf, wihrend die Aufzeichnungen zur Reise nach
Klosterneuburg mit denjenigen Gottesdienstbesuchen im Rahmen von Heiligen-
festen wie dem Andreasfest, an denen der Hof teilnahm, vergleichbar sind.!3"”

Grundsitzlich ldsst sich festhalten, dass eine Wallfahrt aus einem bestimmten
Grund unternommen wurde — etwa um der bzw. dem verehrten Heiligen zu danken
oder diese bzw. diesen um etwas zu bitten. 1665 wallfahrtete Leopold I. aus Dank
fiir den Sieg gegen ein osmanisches Heer nach Mariazell, 1670 aus Dank fiir eine
tberstandene Krankheit.®® Um sich Wallfahrtsorten geschichtswissenschaftlich
zu nihern, empfahl Marie-Elizabeth Ducreux Mirakelbiicher als Quellen heranzu-
ziehen.®% Fiir Klosterneuburg sind keine frithneuzeitlichen Mirakelbiicher {iber-
liefert. Spuren frithneuzeitlicher Wundertitigkeit fanden sich in Klosterneuburg
lediglich am Grab des Stifters bzw. in der Schatzkammer.’3!® Diese iiberlieferten
Wunder stehen alle mit der (erfolglosen) Belagerung Klosterneuburgs durch das
osmanische Heer in Zusammenhang. Nicht die Hilfe bei gesundheitlichen Proble-
men aus dem Alltag der Bevolkerung standen bei der Wundertitigkeit am Grab des
Markgrafen im Vordergrund, sondern wiederum der Schutz des Landes und der Dy-
nastie.’!! Anhand der Quellen kann die Teilnahme des Hofes an den Leopoldifei-
erlichkeiten in Klosterneuburg also nicht als Wallfahrt im engeren Sinn eingeordnet
werden. Die Verehrung des hl. Leopold bewegte sich im Rahmen der tiblichen hofi-
schen Heiligenverchrung und hob sich in ihrem Vollzug in keiner Weise davon ab.

1306 Eintrag zur Stiftung des goldenen Kindes im Schatzkammerinventar, StiAKI, Hs. 165, pag. 109. Siehe
dazu KovAcs, Rex perpetuus, 205; LinssotH, Frommigkeitspaxis, 10; VOLKER, Paramentik, 19-22.

1307 CoRETH, Pietas Austriaca (1982), 51; STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 582 f.

1308 \{/INKELBAUER, Stindefreiheit 2, 214, 217.

139 Ducreux, Wallfahre, 98-102.

1310 Siehe dazu die Analyse des Schatzkammerinventars Hs. 165 in Kapitel 5.4.2.2.

1311 Tm Kontrast dazu stehen die Heilungswunder am Grab Leopolds im Spétmittelalter, ScHON, Kanoni-
sation, 153-155.
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6.4.3. Vergessene Traditionen

Heute verbindet man das Leopoldifest mit einem Jahrmarkt, dem Brauch des Fassl-
rutschens und einem Heurigenbesuch (durchaus mit extensivem Weinkonsum).'3'?
Keine dieser Traditionen, die uns so althergebracht erscheinen, ist allerdings vor
dem 19. Jahrhundert entstanden. Das angebliche Alter der Briuche fithrte in der
Forschung bereits zu Verwirrung. Mateusz Mayer etwa untersuchte die Uber-
lieferung des Leopoldifestes im Bild und stellte verwundert fest, dass sich erste bild-
liche Darstellungen davon ,trotz dieser langen Tradition“®'3 erst im spéten 19. Jahr-
hundert ausfindig machen lassen. Wenn uns ein Zeitgenosse Karls VI. dagegen
heutzutage erzihlen wiirde, zu Leopoldi sei bei der Fleischspende dieses Jahr ein
besonderes Gedringe oder das Priigelbrot nicht besonders flaumig gewesen, so wiir-
den wir nicht wissen, wovon er spricht. Tatsichlich gibt es in den Brauchen zu Leo-
poldi nimlich Ende des 18. Jahrhunderts einen Bruch.

Die Tradition des Priigelbrotes etwa findet sich in den Quellen in einem Zeitungs-
bericht, in den Aufzeichnungen Dauderlaus sowie bei Hieronymus Pez und Mar-
tin Kropfl.1* Das Priigelbrot wurde in der Stiftsbickerei gebacken. Spitestens mit
deren Schlieflung 1787 fand vermudlich auch der Brauch sein Ende und geriet mit
der Zeit in Vergessenheit. Dem frisch gebackenen Brot wurden die Rinden ab-
geschlagen und diese den fiir den Landesfiirsten im Stift gehaltenen Jagdhunden
als Leckerbissen verfiittert — als Dank dafiir, dass ihre im Mittelalter lebenden Art-
genossen, die Jagdhunde des Markgrafen, ihren Herrn mit Gebell auf den Schleier
im Holunderstrauch aufmerksam gemacht hatten. Die Krumen der Brote wurden
dagegen an die anwesende Bevolkerung verteile.® Ende des 18. Jahrhunderts
wurde der Brauch der Armenspende mehr und mehr eingestellt — nicht nur, was das
Brot anging, sondern auch in Bezug auf die Austeilung der Pfennige. Wie bei der
Reduktion der Feiertage in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts spielten auch
hierbei Gedanken der Sozialdisziplinierung eine Rolle, wie ein Schreiben des Props-
tes Ambros Lorenz {iber Anderungen in der Ausspendepraxis zeigt, das der Chorherr
Ignatius Dauderlau im Erinnerungsbuch 21/1 tberlieferte:

[...] s0 ist es zwar nicht ohne, dafS bey seiner solchen feyerlichkeit, sowohl
wegen der andacht, als auch wegen der berufenen ausspendung theils nicht
so bediirftige, theils des allmosen nicht so wiirdige bettler sich eindringen
wegen welchen den uibrigen um so weniger zukommt |[...]. Damit je-
doch die allerhichste, und billichste gesinnung in einer bettlern, sondern
nur den wiirklich betrengten, und wiirdigen armen zugetheiler werde,
so gedenkte ich von seite meines stifte einen mittelweg einzuschlagen, das

1312 Dargestellt etwa in einer Illustration Vinzenz Katzlers (1823—1882). Fiir ecine Abbildung siche MavER,
Leopoldifest, 90, Abb. 1.

BBI3Ebd., 89.

314SHAKI, Hs. 176, pag. 11; Wienerisches Diarium 30 (1703). Fiir eine zeitgendssische Beschreibung
des Brauches sowie die Sagen, die sich darum rankten, siche Krorrr, Leben und Wunderthaten,
150-156; PEz, Historia sancti Leopoldi, 110-114. Siehe dazu auch Kapitel 5.4.1.

1315 Zu den im Stift Klosterneuburg gehaltenen Jagdhunden siehe RéuRIG, Jagdhunde.



6. Die Leopoldverehrung in der Frithen Neuzeit 275

ist mit der hiesigen landesfiirstl. stadt sowohl, als in den niichst benach-
barten ortschaften die vorkehrung dabin zumachen, dafS mir zuvor die
besonders nothdiirftigen, und wiirdigen arme angezeiget werden, welche
ich hernach unter der octav des jahrtages unsers hl. stifters Leopoldi mit
abhaltung aller unwiirdigen bettler, nachdem sie ihr gebett zur ehre dieses
hl. lands patron um das wohl vor seinen hl. gebeinen verrichtet haben, das
allmosen in bester ordnung auspenden lassen wiirde.!3'°

Vor diesem Hintergrund kann ausgeschlossen werden, dass — wihrend die héfische
Leopoldverehrung im ausgehenden 18. Jahrhundert ihre Bedeutung einbiif§te — der
heilige Markgraf ,im Volk® verwurzelt blieb, wie es zum Teil in der Forschungs-
literatur postuliert wurde."®” So wie Polzmann im Zuge der Gegenreformation das
Fest mit neuen Elementen anreicherte und dem Charakeer der Gegenreformation
anpasste, so wurde dem heutigen Leopoldifest der populire Charakter erst im
19. Jahrhundert verliehen.

6.5. Deutungsangebote fiir den heiligen Leopold

Deutungen sind immer selektiv und perspektivisch, daher besteht eine Pluralitit
von Deutungsangeboten, die mithilfe unterschiedlicher Strategien durchgesetzt
werden konnen. Gelingt das, besitzt der Kommunikator diesbeziiglich die Deutungs-
hoheit oder Deutungsmacht.’® In der Zeit von 1580/1660 bis 1780 vermittelten
verschiedene Akteure Leben, Wirken und Verehrung des hl. Leopold an ein relevan-
tes Publikum, von dem auch Dynastie und hofischer Adel ein Teil waren. Zwei der
an den Heiligen gekniipften Deutungsangebote sollen in der Folge niher besprochen
werden: Leopolds Rolle als Landespatron sowie seine Rolle als politisch-dynastischer
Heiliger.

6.5.1. Leopold: ein Patron unter vielen?

Leopold III. ist in der Landesverfassung Niederdsterreichs als Landespatron fest-
geschrieben.3" Seit seiner Heiligsprechung wurde Leopold in den Quellen immer
wieder als Patron Osterreichs — als Patron des Erzherzogtums oder des Hauses
Osterreich — bezeichnet. Man schrieb ihm sogar eine landesfiirstlich bestitigte Er-
hebung zum Landespatron zu, die sich bei niherer Betrachtung allerdings als Feier-

1316 StiAK], Hs. 21/1, pag. 243.

37HovrusAR, Besucher, 38: ,Verlor der Heilige durch die Demontage der ,Pietas Austriaca‘ seine staats-
tragende Bedeutung, so war er aber im Volk schon so stark verwurzelt, dafl er als Landesvater und
Vorbild des Staatsbiirgers weiterhin seine Berechtigung hatte und verehrt wurde.“

1318 Siehe auch Kapitel 6.3.

BIYNO LV 1979, Art. 7 (6), online: https://www.ris.bka.gv.at/eli/lgbl/NI/0001/A7/LNO40000235
(7.10.2020).
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tagspatent entpuppte.’? Der hl. Leopold und seine Rolle als Schutzpatron sind ein
ausgezeichnetes Beispiel dafiir, welche Macht Erzihlungen entwickeln kénnen.

In der Forschung wie auch im nichtakademischen Bereich herrscht das Narra-
tiv eines Konkurrenzkampfes um den Titel des Landespatrons vor. Erst habe der
hl. Leopold den hl. Koloman als Landespatron und Patron der Osterreichischen Na-
tion an der Wiener Universitit verdringt und im 17. Jahrhundert habe schlieflich
auch der hl. Josef die Bithne der habsburgischen Patrone betreten. ,Nur in kleinen
Details zeigt sich der stille, aber zihe Kampf des alten mit dem neuen Patron“3?,
schrieb etwa Georg Wacha iiber das Verhiltnis von Leopold und Koloman. 2013
hief§ es im Ausstellungskatalog zur Ausstellung Heiliger Leopold — Mensch, Politiker,
Landespatron im Landesmuseum Niederdsterreich tiber das Patent vom 19. Oktober
1663: ,Durch dieses Patent wurde Leopold, der faktisch den hl. Koloman schon
lange verdringt hatte, offiziell zum Landespatron von Ober- und Niederdster-
reich. %22 Stefan Samerski sah in dem betreffenden Dokument sogar die offizielle
Entmachtung Kolomans.'** In einem Sondermagazin der Niederdsterreichischen
Nachrichten mit dem Titel NON Edition Himmlisch war im Mai 2021 gar von
einem ,,unheiligen Duell zwischen Koloman und Leopold“ die Rede.!?*4

Ein Konkurrenzkampf der Heiligen zeigt sich in den Quellen allerdings keines-
wegs. Vielmehr legen diese eine Pluralitit der Landespatrone nahe. Im Jahr 1515
fertigte Albrecht Diirer einen Holzschnitt, der die Schutzheiligen Osterreichs zeigt.
Der hl. Leopold wurde darauf in Gesellschaft der Heiligen Quirinus, Maximilian,
Florian, Severin, Koloman, Poppo von Trier und Otto von Freising gezeigt — wobei
nicht alle der von Direr als heilig postulierten Personen als heilig galten.’> Am
Babenberger-Stammbaum findet sich im Medaillon Heinrichs I., der zur Zeit Ko-
lomans Markgraf gewesen war, eine Abbildung des hl. Koloman (siche Abbildung
20).1326 Wire dieser als Konkurrent Leopolds empfunden worden, hitte man ihn so
zeitnah zur Heiligsprechung sicherlich nicht auf einem in enger Bezichung mit dem
kanonisierten Markgrafen stehenden Kunstwerk abgebildet. Im Impressum der von
Balthasar Polzmann verfassten Leopoldvita steht vermerkt Die S. Colomanni Marty-
ris, etiam Patroni Austriae finitum est'3?’ — das Buch wurde also am Tag des hl. Ko-
loman, der auch als Patron Osterreichs galt, fertiggestellt (siche Abbildung 21). Dass
es mehrere Patrone Osterreichs gab, konnte im Denken der Zeitgenossinnen und
Zeitgenossen nur von Vorteil sein. Nicht umsonst entstanden unter Maximilian I.
ganze Sammlungen von Heiligen, die dem Haus Habsburg wohlgesinnt gegen-

1320NOLA, Ksl Pat StA 1663-10-19. Siehe dazu Kapitel 5.4.2.4.

1321 WacHa, Reliquien, 19.

1322 AIGNER, HoLuBaRr u. HUBER, Heiliger Leopold, 136.

1323 Samersk1, Hausheilige, 254.

1324NON, Edition Himmlisch, Duell, online: hteps://www.noen.at/niederoesterreich/gesellschaft/noen-e
dition-himmlisch-das-unheilige-duell-zwischen-koloman-und-leopold-niederoesterreich-noen-editio
n-himmlisch-landespatron-leopold-koloman-redaktion-273267736 (21.5.2021).

1325 RICHTER-GRALL, Bestrebungen, 87 f.; RoHRIG, Der Heilige Leopold, 251, Kat.-Nr. 233, mit Abb.

1326 DERs., Babenberger-Stammbaum, 44, mit Abb.

1327 PorLzmaNN, Compendium, letzte Seite.
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Abbildung 20: Babenberger-Stammbaum, Detail: hl. Koloman, Hans Part und Werkstatt, Tem-

pera auf Leinen, 14861492, Stiftsmuseum Klosterneuburg, GM 86, Foto: Peter Béttcher, Stift
Klosterneuburg.

tiberstehen sollten. Auch spiter, im 17. Jahrhundert, besaf§ ein Nebeneinander der
Landespatrone kein Konfliktpotenzial. Die Dreifaltigkeitssiule am Wiener Graben
wird von zwei Brunnen flankiert, von denen einer mit dem hl. Leopold und der
andere mit dem hl. Josef ausgestattet worden war.!38

Im Rahmen des Nationspatronats an der Wiener Universitit nahm Leopold den
Platz Kolomans ein, als sich die Osterreichische Nation auf einen einzigen Schutz-
patron einigen musste. Leopold III. als sterreichischer Fiirst erschien als Identi-

1328 KARNER, KrEMS, NieBaUM u. TeLEsko, Einleitung, 9-11. Fiir ein Nebeneinander der Patrone im
barocken Heiligenhimmel spricht sich auch Ducreux, Pour une histoire, aus.
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Abbildung 21: Impressum, PoLzmanN, Compendium, Klosterneuburg [Wien?], 1591, Stifts-
bibliothek Klosterneuburg, Bf II 355a.

fikationsfigur freilich geeigneter als ein schottischer Pilger, der lediglich auf 8ster-
reichischem Boden gestorben war, auch wenn dieser der Legende nach auch ein
Kénigssohn gewesen sein mag.’*? Mit Leopold III. teilten die Nationsmitglieder
die Herkunft, was zum Konzept der in nationes organisierten Universitit passte.
Zudem war eine Positionierung in der Nihe des Landesfiirsten tiber die Figur des

132 ROHRIG, Babenberger-Stammbaum, 44.
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hl. Leopold, der diese Rolle zu seinen Lebzeiten selbst innegehabt hatte und zudem
als Vorfahre der herrschenden Dynastie galt, naheliegend.

Auch wenn Leopold nicht kirchenrechtlich oder landesfiirstlich untermauert zum
Landespatron erhoben wurde, so trug er diese Zuschreibung doch seit seiner Heilig-
sprechung und wurde — wie auch Koloman — als solcher verehrt. Als Schutzpatron
des Hauses und als Landespatron des Erzherzogtums kann er demnach dennoch
gedeutet werden. Wie sich eine ,offizielle“ Erwihlung zum Landespatron in den
Quellen widerspiegelt, zeigte dagegen die Installation des hl. Josef als Landespatron
im Jahr 1675.133°

6.5.2. Leopold als dynastischer Heiliger des Hauses Habsburg

Als Heiliger war Leopold III. bereits seit der Kanonisation nicht in einen heils-
geschichtlichen, sondern in cinen politisch-dynastischen Kontext eingebettet. Als
dynastischer Heiliger besaf$ er zwei Dimensionen: (1) die Legitimation der Herr-
schaft der Habsburger im (Erz-)Herzogtum und (2) die Fiirbitte um Schutz und
Sicherung des Fortbestandes der Dynastie. War der Legitimationsaspekt der Herr-
schaft und des erzherzoglichen Ranges zur Zeit Rudolfs IV. und Friedrichs III. noch
nachvollziehbar, so wurde diese Funktion im 16., 17. und 18. Jahrhundert nicht
mehr gebraucht — auch wenn Leopold III. immer wieder als Bindeglied der Dynas-
tien und als habsburgischer Ahne gedeutet wurde. Dreh- und Angelpunke dynasti-
scher Politik im 17. und 18. Jahrhundert dagegen war der Fortbestand der Dynastie,
der auch offentlich diskutiert wurde.!*! Vor allem zur Zeit Leopolds I. stand die
Erbfolgefrage immer wieder zur Debatte. Der Zweck der Leopoldibruderschaft in
der Kirche Maria Stiegen etwa lag zu einem Teil darin, fiir das Weiterbestehen des
Hauses Habsburg — sprich fiir die Geburt eines Erbprinzen — zu beten. In der von
Augustin Ristl verfassten Lebensgeschichte Leopolds III. heific es etwa: Oesterreich
wird auch dazumal auf das allersehnlichste nach Stammen=Erben geseuffizet haben;
massen dazumal LEOPOLD der alleinige Atlas seines Durchleuchtigist Babenbergischen
Hauses ware.133

Die Fiirbitten fiir Schutz und Erhalt der Dynastie waren allerdings kein Allein-
stellungsmerkmal im barocken Heiligenhimmel — auch in Josefspredigten spielte
die Sicherung des Fortbestandes des Hauses Habsburg immer wieder eine Rolle.!3%
Ein venezianischer Gesandter schrieb, Maria Theresia hitte den hl. Josef um himm-
lische Fiirsprache gebeten, einen Thronfolger zu gebiren, nachdem sie drei Tochter
geboren hatte. Als Dank fiir die Unterstiitzung ihres Anliegens hitte sie ihren erst-

1330 GuarienT, Codex Austriacus, 558 f. Vgl. dazu Evsr, Abraham a Sancta Clara, 44—48; ScHUMANN,
Sonne, 344-347; WINKELBAUER, Stindefreiheit 2, 203 £. Siche dazu auch Kapitel 5.4.2.4.

1331 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 257.

1332 Ristr, Hof=Haltung, 61.

1333 Eypr, Abraham a Sancta Clara, 49 f.
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geborenen Sohn — wie dies schon Leopold I. getan hatte — schliefSlich Joseph ge-
nannt und nicht Karl, wie es die Tradition verlangt hitte.!34

Auch die Namensgebung war ein Instrument zur Markierung dynastischer
Kontinuitit und Tradition. Der Name Leopold war ein Name der Babenberger-
Fiirsten, der im 13. Jahrhunder zum Zweck der Kontinuititskonstruktion von den
Habsburgern tibernommen worden war. Die Habsburger ,verhabsburgerten® die
Babenberger sozusagen. Vor diesem Hintergrund wirke die Geschichte des hl. Leo-
pold wie eine Niederlage: Wihrend andere Dynastien Heilige aus den eigenen Reihen
verehrten, mussten die Habsburger auf ein Mitglied der Vorgingerdynastie zuriick-
greifen. Mit dem hl. Leopold versuchten die Habsburger erfolgreich zu verbergen,
selbst keine so edle Herkunft zu besitzen wie etwa die Bourbonen.'®® Der hl. Leo-
pold blieb als dynastischer Heiliger auch in der Frithen Neuzeit eine Ressource fiir
soziales Kapital und wurde noch im 18. Jahrhundert — etwa im Widmungsbrief von
Martin Kropffs Ubersetzung der Leopoldvita'3*¢ — als Vorfahre der Habsburger be-
zeichnet.

Leopold III. wurde auch in der Frithen Neuzeit immer wieder als Identifikations-
trager und Symbolfigur der 6sterreichischen Landesherrschaft an die Habsburger
herangetragen. Die Prozesse, die im 18. Jahrhundert schliefllich dazu fithrten, dass
sich die Staatlichkeit von der Person des Fiirsten loste, nahmen einem fast ausschlief3-
lich politisch-dynastischen Heiligen wie Leopold jedoch die Existenzgrundlage. Der
Monarch wurde mehr und mehr als Organ eines transpersonal gedachten Staates an-
gesehen. Als Identifikationsfigur fiir den Landesfiirsten und sakrale Untermauerung
der Herrschaft hatte Leopold II1., der heilige Fiirst, somit ausgedient.!?%

1334 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 297, 310, 901 mit Anm. 203.

133 Siehe dazu auch Luorsky, Apis Colonna.

1336 KropFF, Leben und Wunderthaten, Widmungsbrief.

1337 Exarr, Ausdrucksformen, 142; HoLuBaRr, Maria Theresia, 63; Kovics, Wiener Hof, 121, 136.
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7. Schlussbetrachtungen

Ziel war es, die Charakteristika der frithneuzeitlichen Leopoldverehrung unter Ver-
wendung eines mediengeschichtlichen Zugriffs herauszuarbeiten. Medien, in denen
uns der hl. Leopold sowie dessen Verehrung entgegentraten, Zeiten, Riume, Ak-
teure — sowohl auf Seiten der Produktion wie auch der Rezeption — und Deutungs-
angebote fiir den heiliggesprochenen Markgrafen wurden herausgearbeitet. Um eine
Kontextualisierung der Ergebnisse abseits der gingigen Erzihlungen zu erreichen,
wurde die frithneuzeitliche Leopoldverehrung in die Forschungskontexte der
Frommigkeitsgeschichte, der Hofforschung und der monastischen Hausgeschiches-
schreibung eingebettet. So konnten neue Erkenntnisse in Bezug auf die Bedeutung
des hl. Leopold im barocken Heiligenhimmel gewonnen werden.

In einem ersten Schritt wurden Zeiten und Riaume identifiziert, in denen Leben,
Wirken und Verehrung des Markgrafen medial und zahlreich vielgestaltig reprisen-
tiert wurden. Dadurch lieflen sich die Kernzeiten und -riume der frithneuzeitlichen
Leopoldverehrung identifizieren. Raumlich betrachtet war Leopold eindeutig ein
Heiliger des Erzherzogtums Osterreich, konkreter des Raumes des heutigen Nieder-
osterreichs sowie der Stadt Wien. Nachdem der Kult im 16. Jahrhundert medial
kaum feststellbar war, erstarkte er im Zuge der Gegenreformation auf Betreiben
des Stiftes Klosterneuburg in den 1580er Jahren. Ab den 1660er Jahren, unter der
Regierung Leopolds I. schliefSlich, begannen die Quellen reichlich zu flieSen, bevor
in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts ein Riickgang mit einem abrupten Ende
in den 1770er Jahren festgestellt werden konnte.

Die Quellen kénnen in zwei inhaltlich definierte Gruppen eingeteilt werden: (1)
in Quellen, die Leben und Wirken des Heiligen tiberliefern (Viten), und (2) in jene,
welche die Verehrung Leopolds III. thematisieren. Innerhalb dieser Gruppen kén-
nen die Quellen noch einmal in die Kategorien Entstehungsumfeld, Publikum und
Funktion unterschieden werden. Bereits hier wurde deutlich, dass die Deutungs-
macht tber Leben und Wirken des Markgrafen vor allem im Umfeld des Stiftes
Klosterneuburg bzw. der Geistlichkeit aus den Stiften Klosterneuburg, Melk und
Lilienfeld verortet war.

Aufgabe der klsterlichen Historiografie war es, die Geschichte der eigenen Insti-
tution zu schreiben und deren Bedeutung zu untermauern. Forschungsarbeiten aus
dem 20. Jahrhundert stiitzten sich zum Teil noch auf die in diesen barocken Werken
entstandenen Narrative, in denen sich Hagiografie, Panegyrik und Historiografie
vermengten. Dies hatte zur Folge, dass die Bedeutung Leopolds als Heiliger in vielen
Fillen tiberschitzt wurde und relativiert werden muss. So zeigte sich, dass die Erzih-
lung, Leopold sei 1663 zum Landespatron des Erzherzogtums erhoben worden, auf
einer unzutreffenden Interpretation des zugrundeliegenden landesfiirstlichen Pa-
tents beruhte. Wenngleich das Patronat anders als im Fall des hl. Josef nicht kirchen-
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rechtlich oder landesfiirstlich fundiert war, galt Leopold als Patron Osterreichs; wie
die Quellen zeigen, bereits vor 1663 und zusitzlich nicht ausschlieSlich in Bezug auf
das Land. Bereits bei seiner Heiligsprechung nahm er die Rolle eines Schutzheiligen
Osterreichs ein, wobei sich der Begriff Osterreich auf die Bedeutungsebenen Dynas-
tie, Land und Herrschaft erstreckte. Seit der Kanonisation 1485 war Leopold vor
allem ein politisch-dynastischer Heiliger, wobei sich secine Hauptaufgabe von der
sakralen Unterfiitterung der Herrschaftslegitimation hin zu Schutz und Erhalt der
Dynastie verschob. Als Heiliger wurde er von Akteuren aus den Umfeldern des Stif-
tes, des Hofes und der Universitit vor allem den Habsburgern und dem héfischen
Adel als Identifikationsfigur angeboten. Gemeinsame religiése Handlungen, und
somit auch die Verehrung des heiligen Leopold, dienten der sakralen Gemeinschaft
»Hof“ als ein Instrument der In- wie der Exklusion. Die teilnehmende Bevélkerung
fungierte dabei gleichermaflen als Publikum und Kontrastprogramm.

Leben, Wirken und Verehrung Leopolds III. treten uns insbesondere in Medien
entgegen, die anlassbezogen, jedoch regelmiflig angefertigt (Zeremonialprotokoll)
bzw. publiziert (Leopoldpredigten, Zeitungsberichte) wurden. Wortwahl und Inhalt
dieser Quellen blieben im Untersuchungszeitraum grofiteils konstant. Dies beruhte
zum Teil darauf, dass die Leopoldverehrung, wie sie in den angesprochenen Me-
dien thematisiert wurde, die hofische Frommigkeitspraxis betraf, die auf kulturellen
Codes basierte und vom Publikum verstanden werden musste — und dafiir waren
eben Konventionen und bekannte (Handlungs-)Muster nétig.

In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts schliefflich begannen die alther-
gebrachten Strukturen der herrscherlichen Gunst, der Protektion und der Patronage
sowie die Herrschertugenden — so auch die piezas — bei Hof an Bedeutung zu ver-
lieren. Offentliche sakrale Handlungen des Herrschers verloren ihre Wichtigkeit,
die Jesuiten waren aufgelost und ,die Reliquien waren weggeriumt“**%. Unter den
sich wandelnden politischen und sozialen Bedingungen brach die Notwendigkeit
religioser Sinnbildung und somit auch die Notwendigkeit eines heiligen Herrschers
als Identifikationsfigur fiir den Landesfiirsten weg. In der breiten Bevolkerung hatte
sich der Kult um Leopold III. nicht durchgesetzt — ihr standen etwa die Nothelfer-
heiligen niher. So gelang es nicht, eine Kontinuitic in der Verchrung des Mark-
grafen tber die Jahrhundertschwelle hinaus zu erzeugen. Traditionen und Briuche
aus dem 16., 17. und 18. Jahrhundert wie das gepriigelte Brot oder die Spende von
Wein, Fleisch, Brot und Geld haben sich nicht erhalten, sondern sind von einer neu
geschaffenen, nunmehr volkstiimlichen Tradition des 19. Jahrhunderts mit Fasslrut-
schen und Wein iiberschrieben worden.

1338 STOLLBERG-RILINGER, Maria Theresia, 854 f.
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Urk. 1136-I1X-29 (Weihe der Stiftskirche)
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Urk. 1495-1V-29 (Schreiben des Passauer Offizials Johannes Kaltenmarkter, in dem
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Stiftsbibliothek Klosterneuburg (StiBKI):

Bk II 347a (Widmung Johann Caspar Neubecks)

CCl 130/1-CCl 130/8 (sog. Sunthaym-Tafeln)

CCl 626 (Uberlieferung eines Wunderverzeichnisses)

CClL 782 (Chronicon pii marchionis)

Cl I 79a (Besitzvermerk Ignatius Dauderlaus in einem Exemplar von SCHARRER,
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8.2. Edierte Quellen

FRA II/4 — Maximilian FiscHeR (Bearb.), Codex traditionum ecclesiae Claustro-
neoburgensis continens donationes, fundationes commutationesque hanc eccle-
siam attinentes ab anno domini MCVIII usque circiter MCCLX = Fontes Rerum
Austriacarum. Osterreichische Geschichtsquellen. Zweite Abteilung: Diplomata
et Acta 4 (Wien 1851).

FRAI1/10 — Hartmann Ze1B1G (Bearb.), Urkundenbuch des Stiftes Klosterneuburg
bis zum Ende des vierzehnten Jahrhunderts, Bd. 1 = Fontes Rerum Austriaca-
rum. Osterreichische Geschichtsquellen. Zweite Abteilung: Diplomata et Acta
10 (Wien 1857).

FRA11/28 — Hartmann ZEe1B1G (Bearb.), Urkundenbuch des Stiftes Klosterneuburg
bis zum Ende des vierzehnten Jahrhunderts, Bd. 2 = Fontes Rerum Austriaca-
rum. Osterreichische Geschichtsquellen. Zweite Abteilung: Diplomata et Acta
28 (Wien 1868).

MGH Dt. Chron. 3 — Philipp StrAUCH (Bearb.), Jansen Enikels Werke = Monu-
menta Germaniae Historica. Deutsche Chroniken und andere Geschichtsbiicher
des Mittelalters 3 (Hannover, Leipzig 1900).

MGH Necr. 5 — Adalbert Franz Fucus (Bearb.), Dioecesis Pataviensis pars altera
Austria inferior = Monumenta Germaniae Historica. Necrologia Germaniae 5
(Berlin 1913).

MGH S§S 9 — Georg Heinrich PErTz (Bearb.), [Chronica et annales aevi Salici] =
Monumenta Germaniae Historica. Scriptorum 9 (Hannover 1951).

MGH S8 rer. Germ. N. S. 13 — Alphons LuoTsky (Bearb.), Thomas Ebendorfer.
Chronica Austriac = Monumenta Germaniae Historica. Scriptores rerum Germa-
nicarum Nova Series 13 (Berlin, Ziirich 1967).

MGH SS rer. Germ. 45 — Adolf HorMEISTER (Bearb.), Ottonis episcopi Frisingen-
sis chronica sive historia de duabus civitatibus = Monumenta Germaniae Histo-
rica. Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum 45 (Hannover, Leipzig
1912).

Pez, Korrespondenz (1709-1715) — Thomas WALLNIG u. Thomas STOCKINGER
(Hrsg.), Die gelehrte Korrespondenz der Briider Pez. Text, Regesten, Kommen-
tare, Bd. 1: 1709-1715 = QIOG 2/1 (Wien, Miinchen 2010).
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Pez, Korrespondenz (1716-1718) — Thomas WaLLNIG, Thomas STOCKINGER, Ines
PEPER, Patrick Fiska u. Manuela Maver (Hrsg.), Die gelehrte Korrespondenz
der Briider Pez. Text, Regesten, Kommentare, Bd. 2: 1716-1718, 2. Halbbd. =
QIOG 2/2 (Wien, Miinchen 2015).

BossacH, Princeps — Franz BossacH (Bearb.), Princeps in compendio. In: Konrad
RerGeN (Hrsg.), Das Herrscherbild im 17. Jahrhundert = Schriftenreihe zur Er-
forschung der Neueren Geschichte 19 (Miinster 1991) 79-114.

Kleine Klosterneuburger Chronik — Hartmann Joseph Zeisig (Bearb.), Die kleine
Klosterneuburger Chronik (1322 bis 1428) = Monumenta Claustroneoburgen-
sia 1 / Sonderdruck aus Archiv fiir Kunde &sterreichischer Geschichtsquellen 7
(Wien 1851).

8.3. Typografische Quellen und iltere Literatur bis 1806

8.3.1.Einblattdrucke

Innozenz VIII., Bulla 6 Jan. 1484/85 — Innozenz VIII., Bulla 6 Jan. 1484/85, Sacro-
sanctam matrem ecclesia [Memmingen, nach 6. Jinner 1485].

[Innozenz VIIIL.], Summarium — [Innozenz VIIIL.], Summarium bullae de canonisa-
tione S. Leopoldi [Passau, um 1485].

PanaETIAN, Ode ad divum Leopoldum — Johannes PaNaETIAN, Ode ad divum Leo-
poldum (Wien [nach 1506]).

WEYLER, Ein newes lied — Christoph WEYLER, Ein newes lied von kayserlicher mai-
estat abscheyden. der got genedig sey. In dem thon des liedes. von eines kiinigs-
tochter. das sich also an hebt. O das ich kundt von hertzen etc. Oder in dem thon.
Es wonet lieb bey liebe etc. (Wien [nach 12. Jinner 1519]).

Kaiserliche Patente aus dem Niederdsterreichischen Landesarchiv (NOLA), St. Psl-
ten:

Ksl Pat 1629-04-23 (Aufruf an alle Lutheraner, sich zum katholischen Glauben zu
bekehren).

Ksl Pat 1630-05-25 (Nichtkatholiken diirfen keinen Handel treiben und miissen
eine Aufenthaltsgenehmigung vorweisen).

Ksl Pat StA 1631-08-02 (Nichtkatholische Miindel sollen katholische Vormiinder
bekommen).

Ksl Pat StA 1633-01-22 A (Obrigkeiten sollen sicherstellen, dass nur katholischer
Religionsunterricht durch katholische Schulmeister erteilt wird).

Ksl Pat StA 1633-01-22 B (Obrigkeiten sollen sicherstellen, dass nur katholischer
Religionsunterricht durch katholische Schulmeister erteilt wird).

Ksl Pat StA 1633-03-04 (Adelige Personen, die nicht katholisch sind, miissen sich
innerhalb von 14 Tagen bei der Niederosterreichischen Regierung melden).

Ksl Pat StA 1634-11-10 (Nichtkatholische Miindel sollen katholische Vormiinder
bekommen).
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Ksl Pat 1638-07-23 (Verbot des unkatholischen Religionsexercitiums, Verbot der Auf-
nahme evangelischer Emigranten, Verbot der Verbreitung evangelischer Schrif-
ten).

Ksl Pat 1645-01-14 (Aufruf zur Einhaltung der Gebote der katholischen Religion,
Verbot der Aufnahme evangelischer Emigranten, Verbot der Verbreitung evange-
lischer Schriften).

Ksl Pat StA 1651-03-04 (Verbot unkatholischen Exerzitien beizuwohnen und un-
katholische Biicher zu lesen).

Ksl Pat 1652-01-04 A (Aufforderung zu einem christlichen Lebenswandel).

Ksl Pat 1652-01-04 B (Verbot unkatholische Biicher zu lesen etc.).

Ksl Pat 1652-02-22 (Untertanen, die aufgrund der evangelischen Religion aus-
wandern miissen, dirfen sich nicht in Bohmen, Mihren, Schlesien oder Ungarn
niederlassen).

Ksl Pat 1654-01-14 (Festtag des heiligen Josef soll ordentlich und villig gefeyert wer-
den).

Ksl Pat 1654-12-22 (Protestanten erhalten ihre Hiuser und Grundstiicke zuriick,
wenn sie sich zur katholischen Religion bekennen).

Ksl Pat 1655-05-08 (Aufforderung, dass sich Protestanten zum katholischen Glau-
ben bekennen sollen).

Ksl Pat 1655-09-18 (Verbot der Lektiire unkatholischer Biicher und der Beiwohnung
von unkatholischen Exerzitien).

Ksl Pat 1663-10-19 (Ewige und offentliche Feyrung des Festes des heiligen Leopold).

Ksl Pat StA 1753-09-01 (Reduktion der Feiertage).

Ksl Pat StA 1754-01-21 (Reduktion der Feiertage).

Ksl Pat StA 1771-10-6 (Feiertagsregelung).

RegA Pat. K9 (Feiertagspatent Maria Empfingnis).

8.3.2. Flugschriften und iltere Literatur bis 1806

Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus (1673) — Abraham a Sancta Clara,
Astriacus Austriacus himmelreichischer Oesterreicher der hochheilige Marggraff
Leopoldus vor der gesambten Kayserlichen Hoffstadt / in dem von Thme fun-
dirten hochléblichen Stifft / und zur Ehr der Allerseeligsten Mutter Gottes er-
bauten Gottshauf§ zu Closter=Neuburg: In Gegenwart seiner h. Reliquien in einer
Lob=Predig vorgestelt. Durch den Ehrwiirdigen Patrem Abrahamum 4 S. Clara
Ord. Eremitar. Discalceat. Sancti Augustini Prediger in Wienn / etc. Am Fest
def8 gedachten Hochheiligen Marggraffens / 15. Novemb. Anno M. DC. LXXIII
(Wien 1673).

Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus (1684) — Abraham a Sancta Clara,
Astriacus Austriacus himmelreichischer Oesterreicher der hochheilige Marggraff
Leopoldus vor der gesambten Kayserl. Hoffstatt / in dem von Thme fundirten
hochlgbl. Stifft / und zur Ehr der Allerseeligsten Mutter Gottes erbauten Gotts-
hauf§ zu Closter=Neuburg: In Gegenwart seiner h. Reliquien in einer Lob=Predig
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vorgestellt. Durch P. Fr. Abraham & S. Clara, Augustiner Baarfiisser / etc. per-
missu superiorum (Salzburg 1684).

Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus (1687) — Abraham a Sancta Clara,
Astriacus Austriacus himmelreichischer Oesterreicher der hochheilige Marggraff
Leopoldus vor der gesambten Kayserl. Hoffstatt / in dem von Thme fundirten
hochlsbl. Stifft / und zur Ehr der Allerseeligsten Mutter Gottes erbauten Gotts-
hauf§ zu Closter=Neuburg: In Gegenwart seiner h. Reliquien in einer Lob=Predig
vorgestellt. Durch P. Fr. Abraham & S. Clara, Augustiner Baarfiisser / etc. per-
missu superiorum (Salzburg 1687).

Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus (1688) — Abraham a Sancta Clara, As-
triacus Austriacus himmelreichischer Oesterreicher Der Hochheilige Marggraff
Leopoldus vor der gesambten Kayserl. Hoffstatt / in dem von Thme fundirten
Hochlgbl. Stifft / und zur Ehr der Allerseeligsten Mutter Gottes erbauten Gotts-
hauf zu Closter=Neuburg: In Gegenwart seiner h. Reliquien in einer Lob=Predig
vorgestellt. Durch P. Fr. Abraham 4 S. Clara, Augustiner Baarfiisser / etc. per-
missu superiorum (Salzburg 1688).

Abraham a Sancta Clara, Lob=Verfassung — Abraham a Sancta Clara, Kurtze
Lob=Verfassung So Zu Ehren def§ Heiligen und Glorreichen Marggraffen / Wie
auch Oesterreichischen Lands=Patron LEOPOLDI An dessen Hochfeyrlichen
Fest=Tag / als den 15. Novemb. vor der gesambten Kayserl. Hoffstatt / und hohen
anwesenden Adel gehalten worden / In der prichtigen und Wunder=schénen
Stifft=Kirchen zu Closter=Neuburg in Under=Oesterreich / Durch P. Fr. Abra-
ham a S. Clara, Augustiner Baarfiisser / und kayserl. Prediger (Wien 1695).

Abraham a Sancta Clara, Paradeis=Blum — Abraham a Sancta Clara, Neuerwohlte
Paradeis=Blum / Von dem Allerdurchleuchtigsten Ertz=Haus Oesterreich / und
dessen allgehérigen Erb=Cronen und Provintzen / etc. Das ist: Danckbarliche
Lob= und Lieb=Verfassung von dem glorreichesten h. Joseph. Welcher hochver-
mogende Trost=volle Ehr= und Nehr=Vatter Christi fiir einen allgemeinen Pat-
ronen und Schutz=Herrn mit hochfeyerlicher Solennitit und gréstem Eiffer so
wohl beeder Kays. Mayest. als def§ hauflig versammleten [!] hohen Adels / wie
auch defd geistreichen Cleri etc. ist offentlich an= und auffgenommen worden
den zwoelfften Tag May 1675. In Druck verfertigt Durch den Ehrwiirdigen P. F.
Abrahamum a S. Clara ord. Erem. discal. S. Augustini ordinari-Prediger allda
etc. Mit Verwilligung der Obern (Wien [1675]).

Abraham a Sancta Clara, Prophetischer Willkomm (1677) — Abraham a Sancta
Clara, Prophetischer Willkomm / Das ist: Ein Weissagung von Gliick ohne Ttick
/ Der dritten Kayserl. Vermihlung Leopoldi mit Eleonora Magdalena Theresia
Durchl. gebohrne Hertzogin von Neuburg / So in einer Predig in dem Hochen
Passauer Stifft in Wienn / Maria Stiegen genandt / Zu Ehren def§ Oesterreichi-
schen Schutz=Herrn Leopoldi und seiner allda auffgerichten eyffrigen Sodalitet
gehalten den 14. Decemb. an welchen Tag obbesagtes Kayserliches Beylagers=Fest
zu Passau hochfeyerlich vollzogen / Nun mehr aber in Druck verfertiget / Und
in dem prichtigen wie auch freudenvollen Einzug nacher dero Kayserlichen Re-
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sidenz Statt Beeden Mayestitten unterthinigst praesentiret worden / Durch den
chrwiirdigen Pr. Fr. Abrahamum 4 S. Clara Augustiner Baarfiisser / und bey
Maria Loreto zu Wienn Ordinari Prediger (Wien 1677).

Abraham a Sancta Clara, Prophetischer Willkomb (1684) — Abraham a Sancta
Clara, Prophetischer Willkomb / Das ist: Ein Weissagung von Gliick ohne Tiick
/ Der dritten Kayserlichen Vermihlung Leopoldi mit Eleonora Magdalena There-
sia Durchl. gebohrne Hertzogin von Neuburg / So in einer Predig in dem hohen
Passauer=Stifft in Wienn Maria Stiegen genannt / Zu Ehren def§ Oesterreichi-
schen Schutz=Herrn Leopoldi und seiner allda auffgerichten eyffrigen Sodalitet
gehalten worden / den 14. Decemb. Anno 1677. An welchem Tag obbesagtes
Kayserliche Beylagers=Fest zu Passau hochfeyerlich vollzogen / Nunmehr aber in
Truck verfertiget / Durch P. Fr. Abraham 4 S. Clara, Augustiner Baarfisser / etc.
permissu superiorum (Salzburg 1684).

Abraham a Sancta Clara, Prophetischer Willkomb (1687) — Abraham a Sancta
Clara, Propehtischer Willkomb / Das ist: Ein Weissagung von Gliick ohne Tiick
/ Der dritten Kayserlichen Vermihlung Leopoldi mit Eleonora Magdalena There-
sia Durchl. gebohrne Hertzogin von Neuburg / So in einer Predig in dem hohen
Passauer=Stifft in Wienn Maria Stiegen genannt / Zu Ehren def§ Oesterreichi-
schen Schutz=Herrn Leopoldi und seiner allda auffgerichten eyflrigen Sodali-
tet gehalten worden / den 14. Decemb. Anno 1677. An welchen Tag obbesagtes
Kayserliche Beylagers=Fest zu Passau hochfeyerlich vollzogen / Nunmehr aber in
Truck verfertiget / Durch P. Fr. Abraham a S. Clara, Augustiner Baarfiisser / etc.
permissu superiorum (Salzburg 1687).

Abraham a Sancta Clara, Prophetischer Willkomb (1688) — Abraham a Sancta
Clara, Propehtischer Willkomb / Das ist: Ein Weissagung von Gliick ohne Ttick
/ Der dritten Kayserlichen Vermihlung Leopoldi mit Eleonora Magdalena There-
sia Durchl. gebohrne Hertzogin von Neuburg / So in einer Predig in dem hohen
Passauer=Stifft in Wienn Maria Stiegen genannt / Zu Ehren deff Oesterreichi-
schen Schutz=Herrn Leopoldi und seiner allda auffgerichten eyflrigen Sodali-
tet gehalten worden / den 14. Decemb. Anno 1677. An welchen Tag obbesagtes
Kayserliche Beylagers=Fest zu Passau hochfeyerlich vollzogen / Nunmehr aber in
Truck verfertiget / Durch Pr. Fr. Abraham 4 S. Clara, Augustiner Baarfiisser / etc.
permissu superiorum (Salzburg 1688).

ABELE, Lob=Predig — Seraphinus ABELE, Lob=Predig von dem heiligen Leopoldo
Marggraffen in Oesterreich / Verfassten und gesaget / an dem Fest desselben /
das ist / dem 15. Novembris 1678. In der Kirchen des hoch= und weitberiihmten
Stifft und Gotts=Hauses Closter Neuburg von Patre Seraphino Abele des Ordens
/ des heil. Benedicti Professen / und ordinari Predigern zu Steyrgirsten (Wien
1678).

Accursius aus Passau, Betrug — Accursius aus Passau, Dreyfacher Betrug Deren
Schalckhaften Knechten mit dem Evangelischen Pfund, der Liebe / und Ge-
rechtigkeit; Vorgetragen In einer sittlichen Lob=Rede an dem hochfeyerlichen
Fest=Tag des heiligen Leopoldi Oesterreicherischen Marggrafens vor Thro Ro-
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misch=Kayserlich= und Kéniglich= Catholischen Majestiten / Und Dero ver-
sammleten [!] Hof=Staat. In der Hochberithmten Collegiat-Kirchen / und
Fiirstlichen Stift Closter=Neuburg deren Herren Can. Reg. S. Augustini, den
15. Novemb. 1717. Von P. Accursio Passaviensi, Ord. Min. S. Francisci Capuci-
norum. p. t. Guardiano ad S. Udalricum. Cum licentia superiorum (Wien 1737).

BacumaNN, Eberschwein — Paul Bacamann, Wyder das wild Geyffernd Eber-
schwein Luthern / So ynn dem weyngartten des Herren der krefften wiilet / gra-
bet / vnd sich vnderstehet mit seynem besodeltenn Riissel vmbzustossen die Ca-
nonizacion Divi Bennonis und aller heyligen ehr erbietung zu vertilgen ([o. O]
1524).

Backes, Innhalt und Extract — Andreas Backes, Ein kurtzer Innhalt und Extract /
Def§ Lebens und der Wunderzeichen / sampt den Horis oder Tagzeiten Leopoldi
/ sechsten Marggraffen zu Osterreich / mit Zuenamen def§ Goteseligen. Durch
den Ehrwiirdigen Herrn Andreas Backes / Th. Fiirst. Dur. Ertzhertzogin Maria
zu Osterreich / etc. Wittiben Capellan / unnd Fiirstlichen Kinder Praeceptorn, in
teutsche Sprach versetzt (Graz 1593).

Bucerring, Cor Austriae — Thomas Bucerrini, Cor Austriae, Das ist / Oster-
reichisches Hertz / Oder schuldigste Lob- und Ehren-Red / An Dem hoch-
feytlichen FestTag def8 glorwiirdigen / und hoch-heiligen Schutz-Herrn / und
Lands-Patron Leopoldi, mit dem Zunamen Pii, def§ Frommen / und sechsten
Marggraffen in Osterreich / In hocher Anwesenheit beyder Regierenden Ma-
jestiten / wie auch deff Rémischen Kénigs Josephi Primi, und anderer Durch-
leuchtigsten Allergnidigsten Herrschafft. In dem weitberiihmten Ertz-Fiirstl.
Stifft / und unser lieben Frauen Gottshauf§ zu Closter-Neuburg anno 1698 (Wien
1698).

CaLLEs, Annales Austriae — Sigismund CaLLEs, Annales Austriae ab ultima aetatis
memoria ad Habsburgicae gentis principes deducti pars I. Res Austriae veteris
sub Romanis, Austrasiae, Germaniaeque regibus, et impp. ac praecipue Baben-
bergicae stirpis in Austria Marchionibus gestae. Subjunctis ubique scriptorum,
veterumque monumentorum testimoniis, notisque (Wien 1750).

Crescentius aus Osterreich, Prodigium — Crescentius aus Osterreich, Prodigium pie-
tatis Austriacae Oesterreiches Wunderwerck der Frombheit und Gottsforcht der
hochheilige Marggraf Leopoldus, vor einem Hoch=Adelichen Auditorio in dem
von Thme fundirten hochlsblichen Stifft und zur Ehr der allerseeligisten Mut-
ter Gottes erbawten Gotts=Hauf§ zu Closter=Neuburg. Bey Vorstellung seiner
heiligsten Reliquien, in einer Lob=Predig vorgebildet. Durch den Ehrwiirdigen
Patrem Crescentium Austriacum, Ordinari-Prediger in Wienn / bey denen Capu-
cinern auff dem Newen Marcke / und Guardian bey St. Ulrich. Am Fest def§ ge-
dachten Hochheiligen Marggrafens / 15. Novembris anno M. DC. LXXII (Wien
1672).

CusPINIAN, Austria — Johannes CuspINiAN, Austria loannis Cuspiniani cum om-
nibus eiusdem marchionibus, ducibus, archiducibus, ac rebus praeclare ad haec
usque tempora ab iisdem gestis (Frankfurt 1602).
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DEprseR, Adler — Paul Samuel DEpsER, Oesterreichischer Adler / Der hochheilige
Marggraff Leopoldus, Vor Ihro Kayserlichen Majestitt Leopoldo, unseren aller-
gnidigsten Lands=Fiirsten und Herrn / etc. und der gesambten Kayserlichen
Hofstat / in dem von Thme fundierten hochléblichen Stifft / und zur Ehr der
allerseeligsten Mutter Gottes erbauten Gottes=Hauf§ zu Closter=Neuburg in der
Adlers=Arth durch eine Lob=Red vorgebildet von Paulo Samuele Depser, Aus-
triaco Viennensi Can. Reg. S. Aug. Ordinari-Prediger bey St. Dorothea in Wienn
/ am Fest des gedachten hochheiligen Marggraffens den 15. Novembris, anno
M DC LXXV (Wien 1675).

Diego da Lequile, Pietas Austriaca — Diego da Lequile, Pietas Austriaca septies sibi
fortuna, ac totidem suae fortunata posteritato. Juxta VII. ejus gentilitia, quae sunt
praeclarissima, & antiquissima sanguinis origo. Matrimonialium ligaminum in-
genuitas. Legitima rerum temporalium copia. Imperij status, avitaeque libertatis
restauratio, ac firmitas. Justa insignium titulorum celsitudo. Heroicarum Vir-
tutum nitor. Catholicae religionis constantia. Opus septem Austriacis principus
seorsim dictatum a fratre Didaco Lequilarum, ex ordine S. Francisci provinciae
Hydruntinae Regni Neapolitani Theol. Conc. ac Historico Serenissimi Ferdi-
nandi Caroli Tyrolensis Archiducis Austriae, &c. ac quidem nunc primum hoc
novo argumento, novoque ordine digestum, ut non solim omnia, ad res Austria-
cas spectantia, quae sparsim apud varios scriptores reperiuntur, redigat, verim
etiam principalioribus Malevolorum objectis satisfaciat. Superiorum permissu.
Cum Gratia, & Privilegio S. Caes. Majestatis (Innsbruck 1655).

DIETMAIR, Divus Leopoldus — Franz Joseph DieTmAIR, Divus Leopoldus Austria-
cus, hoc est miles sanctus, inclytac nationis Austriacae tutelaris, sub auspiciis
augustissimi Romanorum Imperatoris Leopoldis, In Basilica D. Stephani Proto-
Martyris (Wien 1676).

Eckur, Scutum Austriacum — Edmund Maria Eckar, Scutum Austriacum inex-
pugnabile, das ist: Oesterreichischer uniiberwindtlicher Schildt / So Thro Rom.
Kays. Mayest. unserm allergnidigisten Lands Fiirsten und Herrn / Herrn Leo-
poldo, dif§ Nahmens glorwiirdigisten Rom. Kayser / auch zu Hungarn und Bo-
haimb Kénig /Ertz=Hertzogen zu Oesterreich / etc. etc. In der weitberiihmten
Unser Lieben Frawen Kirchen def§ Ertz=Fiirstlichen Stiffts Ordinis Canonico-
rum Regularium, S. Augustini zu Closter Newburg underthinig: demiitigist dar-
gestelt worden Durch P. F. Edmundum Maria Eckhl, Ordens der Diener Unser
Lieben Frawen zu Wienn / Ordinari Predigern. An dem Tag deff Oesterreichi-
schen Marggraffens def§ h. Leopoldi, den 15. Tag Novembris in dem Jahr nach
Christi Geburt 1665 (Wien 1665).

FRIEDENSBERG, Justus ut palma florens — Justus Joseph Graf von Pace und Frei-
herr von FRIEDENSBERG, Justus ut palma florens. Sive divus Leopoldus Austriae
marchio. Augustissimo, potentissimo, invictissimo Leopoldo I. magno & justo,
Romanorum Imperatori, Germaniae, Hungariae, Bohemiaeque; Regi, Archiduci
Austriae &c. &ec. Pro gloriosissimo diei nominis auspicio demif$iffime dicatus, et
in Ornatissimo doctissimorum virorum consensu panegyri celebratus ab illus-



292 Sabine Miesgang

trissimo domino, domino Justo Josepho, Comite de Pace, L. B. de Friedensberg,
Eloquentiae Studioso (Wien 1702).

GUARIENT, Codex Austriacus — Franz Anton Edler von Guarient (Hrsg.), Codi-
cis Austriaci ordina alphabetico compilati pars prima. Das ist: Eigentlicher Be-
griff und Innhalt aller unter deff Durchleuchtigisten Ertz=Hauses zu Oesterreich;
Firnemblich aber der Allerglorwiirdigisten Regierung Ihro Rém. Kayserl. auch
zu Hungarn / und Boheimb Kénigl. Majestdt Leopoldi I, Ertz=Hertzogens zu
Oesterreich / etc. etc. aullgegangenen / und publicirten / In das Justitz= und Po-
litzey Wesen / und was einem oder andern anhingig ist / Generalien / Patenten
/ Ordnungen / Rescripten / Resolutionen / Edicten / Decreten / und Mandaten:
Wie auch In Publicis, Politicis, Civilibus & Criminalibus emanirten Statuten /
und Satzungen; So viel solche insonderheit beede Ertz=Hertzogthumb Oester-
reich unter und ob der Ennf betreffen: Und Sowohl aufl verschiedenen Registra-
turen / Cantzleyen / General. Biichern / als beglaubten Manuscripten dermahlen
zuerwerben / und auffzubringen gewesen / Zu Gemeinsamen Nutzen mit be-
sondern Fleif§ zusammen getragen / Und das erstemahl in Druck gelassen anno
MDCCIV. Cum Gratia & Privilegio Sac. Caes. Majest. (Wien 1704).

HanTHALER, Fasti Campililienses — Chrysostomus HANTHALER, Fasti Campili-
lienses, 2 Bde. (Linz 1747-1754).

HANTHALER, Verzeichnung — Chrysostomus HANTHALER, Verzeichnung bisher
bekanter Alt= und Neuer, Merckwiirdiger Wiennerischer Schau= Denck= und
Lauf=Miintzen, Welche In gehoriger Zeit=Ordnung angefiihret, und hinlinglich
beschrieben werden, zur Ermunterung ferneren Suchens, Und dermahleins voll-
kommenen Ausfiihrens Von P. Chrysostomo Hanthaler, Professo & Bibliotheca-
rio Campililiensi (Linz 1745).

HerrcorT, Nummotheca — Marquard HERRGOTT, Nummotheca Principum Aus-
triae ex gazis Aulae Caesareae potissimum instructa, & aliunde aucta, quae a
prima aetate, qua in Austria cusa fuit moneta sub Babenbergicae stirpis mar-
chionibus, ad usque Habsburgicae gentis principes, lineae Hispano-Austriacae,
huiusque masculum ultimum Carolum II. regem Hispan. Nummos cuiuscunque
formae & metalli: praccipue tamen Mnemonicos atque iconicos, qui vel horum
iussu, vel eorum gratia ab aliis percussi vel fusi fuerunt, typis aeneis expressos, de-
ducit. Pars prima tomi II. monumentorum Aug. Domus Austriacae, complectitur
tabulas aeri incisas num. LI [...] (Freiburg im Breisgau 1752).

HerrGoTT, Pinacotheca — Marquard HERRGOTT, Pinacotheca principum Austriae,
in qua marchionum, ducum, archiducumque Austriae, utriusque sexus, simula-
cra, statuae, anaglypha, ceteraque sculpta, caelata, pictave monumenta, tabulis
aeneis incisa, referuntur, et commentariis illustrantur. Opus in duas partes tribu-
tum, quod es Monumentorum Aug. Domus Austriacae Tomi III. [...] (Freiburg
im Breisgau 1760).

Hgss, Griindtliche und Aufifurliche Erweisung — Johannes Dominikus HEss,
Griindtliche und Auffurliche Erweisung / auff den Uhreltisten H. Vittern und
Lehrern / daff diese allein die rechte allgemaine und heilig seligmachende Kirche
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Gottes sey / bey und in welcher die unverruckte / unzertrente / alzeit wehrende
Nachfolg oder succession, zufinden / inn Druck verfertigt Durch F. Joan. Domi-
nicum Hess, Barfisser Ordens der Observantz uber Osterreich und Steyrmarck
Provincialn (Graz 1592).

JAGER, Der Oesterreichische Adel — Franziskus JAGer, Der Oesterreichische Adel in
Leopoldo dem Heiligen Oesterreichischen Marggrafen vorgestellet, und mit dem
hungarischen Adel in Stephano dem heiligen hungarischen Kénig verglichen, an
dem Festag des heiligen Leopoldi als am 15. Novembr. 1742. bey denen WW. EE.
PP. Trinitarien in Prefburg vorgetragen von dem hochwuerdigen Herrn Fran-
cisco Jiger, der freyen kéniglichen Stad Preffburg Pfarr=Herrn / und des Col-
legiat-Stifft bey St. Martin allda Dom= und Capitular Herrn (Pressburg 1742).

[Kess], Trifaria Domus Austriacae — [Johannes Kgss], Trifaria Domus Austria-
cae gloria marchionum, ducum, ac imperatorum-archi-ducim ordinatissima suc-
cessionis series, emplematicis in basilica picturis, nec non historico, morali, ac
symbolico poemata honoribus divi Leopoldi, Pii Austriae marchionis, inlcytae
canoniae Claustroneoburgensis sancti fundatoris, sexto fundationis saeculo in ju-
bilacam festivitatem digesta ac illustrata (Wien 1714).

KIRCHSTETTER, Pictas Austriaca — Johann Georg KIRCHSTETTER, Gloriosa trium-
phis pietatis Austriaca in divo marchione Austriae Leopoldo principe candido,
et rubicundo pio et victorioso sub auspiciis Augustissimi Romanorum Impera-
toris Leopoldi I. Germaniae, Hungariae, et Bohemiae regis archiducis Austriae
&ec. Deferente praenobili strenuo, clarissimo, ac consultissimo domino Francisco
Antonio Quarient & Rall J. U. doctore, nec non aulae & judiciorum advocato, re-
verendissimi, ac celsissimi principis episcopi Passaviensis consiliario consistoriali,
& inclytae nationis Austriacae p. t. procuratore. In D. Stephani proto-martyris
basilica coram senatu populoque; academico panegyricd dictione celebrata per
praenobilem adolescentem Joannem Georgium Kirchstetter Austriacum Vien-
nensem rhetorices in secundum annum auditorem (Wien 1684).

KroratscHExk, Theresianisches Gesetzbuch — Joseph KrorarscHek (Hrsg.), Samm-
lung aller k. k. Verordnungen und Gesetze vom Jahre 1740 bis 1780, die unter der
Regierung des Kaisers Joseph des II. theils noch ganz bestehen, theils zum Theile
abgedndert sind, als eine Hilfs- und Ergidnzungsbuch zu dem Handbuche aller
unter der Regierung des Kaisers Joseph des I1. fiir die k. k. Erblinder ergangenen
Verordnungen und Gesetze in einer chronologischen Ordnung, 8 Bde. (Wien
1786).

Krorrr, Leben des heiligen Leopold — Martin Krorrr, Leben des heiligen Leopold,
Markgrafen in Oesterreich, aus den glaubwuerdigsten Urkunden und den besten
Autoren gezogen, vom Pater Martin Kropff, des freyen Stifts Melk in Unteroes-
terreich Benediktiner, und Bibliothekar (Wien 1779).

Krorrr, Leben und Wunderthaten — Martin Kroprrg, Leben und Wunderthaten
des Heiligen Leopold, Markgrafen im Oesterreich, meistentheils vom Worte zu
Worte nach der lateinischen Herausgebung unsers gelehrten Pater Hieronymus
Pez Deutsch abgefasset, und in cine so wohl dem kritischen, als andichtigen
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Leser, anstindige Ordnung eingekleidet, nicht minder mit einigen Zusitzen und
Anmerkungen vermehret vom Pater Martinus Kropff, des freyen Stifts Melk im
Unteroesterreich Benedictiner, und Bibliothekarius (Wien 1756).

Lanz, Leopoldus — Benedict Lanz, Leopoldus Der Heilig=Oesterreichische
Marggraf ein grosser Fiirst; Welcher seine Grosse zum Wachstum des wahren
Glaubens, Gott, zur Gliickseeligkeit des Friedens, seinen Unterthanen, zur Be-
forderung eigener Tugend, Ihme selbsten geopferet. In einer Ehr= und Lob=Rede
Da die I8bliche in Pressburg versammlete [!] Oesterreichische Lands=Genossen-
schaft den 15. November 1749 die alljahrliche Gedichtnus desselben in dem
Gottes=Haus der 16bl. Commendae des Ritterlichen Creutz=Ordens mit dem
rothen Stern durch besondere Feyerlichkeit begienge; Verfasset, und vorgetragen
von R. P. Benedicto Lanz, ¢ Societ. Jesu, dermahlen in dem allhiesigen Collegio
S. Salvatoris gewdhnlichen Feyertags=Prediger (Pressburg 1749).

Luca a Matredei, Leopoldus — Luca a Matredei, Leopoldus der grosse Tugend= und
Schutz=Heilige Marggraf in Oesterreich, da eine hochlbliche alhier in Gritz
versammelte treu=gesinnte Oesterreichische Lands=Genossenschaft die jihrlich=
feyrliche Gedichtnuf dises ihres besondern Schutz=Herrn / und Lands=Fiirsten
in der alhiesigen Stadt=Pfarr=Kirchen / zum heiligen Blut genannt / mit prich-
tigstem Andachts=Eyfer begienge (Graz 1741).

Lupwig, Gebrauch — Johann Peter Lubwig, Discours vom Gebrauch und Mif3-
brauch der Zeitungen bey Eroffnung eines Collegii gefiihret von Joh. Peter Lud-
wig (Hall in Magdeburg 1700).

Lupwig, Hertzens=Wecker — Ezechiel Lubpwic, Hertzens=Wecker / Schuldiger
Trew. Gegen dem allerdurchleuchtigsten Ertz Haufl Oesterreich / Das ist: Kurtze
Ehren=Redt. Welche bey Einfiirung der Newen Hochlobl. Bruderschafft def§
Heiligen Leopoldi / In der Passaw. Kirchen unser lieben Frawen auff der Stiegen
zu Wienn / neben héchstfeyerlicher Sollenitet, in Beysein Thro Rém. Kayserl.
Majest. Leopoldi und heuflig versambleten [!] Hohen Adels / den 18. Novembr.
1676. Durch Thr hochwiirden und Gnaden Herrrn/ Herrn Ezechiel Ludwig /
Probsten zu Eyflgarn vorgetragen. Und durch Joannem Ernestum de Jamaigne,
SS. Theol. Baccalaureum, in Truck gegeben (Wildberg 1677).

MANZADOR, Antrieb — Pius MANZADOR, Antrieb zur christlichen Vollkommenheit
aus dem Leben des heiligen Marggrafen Leopoldi geschopfet, und an dessen
Fest=Tag, bey allerhéchster Gegenwart beeder Kayserl. Kénigl. Catholischen Ma-
jestiten, und Dero sammentlichen Hoffstaat, In der berithmten Collegiat-Kir-
chen deren Regulirten Chor=Herren des Heil. Augustini zu Closter=Neuburg in
einer Predig vorgetragen von P. Don Pio Manzador, Regulirten Priestern des heil.
Pauli, und in der kayserl. Hof=Pfarrr=Kirchen bey St. Michaél in Wienn gewohn-
lichen Sonntags=Predigern (Wien 1739).

MULLER, Leopoldus — Leopold Ignatius von MULLER, D. Leopoldus Austriacus, hoc
est: pius princeps inclytae nationis Austriacae tutelaris, in basilica d. Stephani
Proto-martyris (Wien 1672).
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NEeuBECk, Catholische Predigen — Johann Caspar NEUBECK, Etliche christliche und
catholische Predigen / Auff das Fest des h. hochbertimbten Fiirsten Leopoldi /
gewesten Marggraven und Landtsfiirsten in Osterreich / etc. Gehalten im 16b-
lichen Gottshauf$ unser lieben Frawen zu Closter=Newburg / etc. Durch den
Hochwiirdigen in Gott Vattern und Herrn / Herrn Johann Casparn Bischoffen
zu Wienn / Rém. Kay. May. etc. Rath / etc. (Wien 1591).

NEUBECK, Neiindte Catholische Predig — Johann Caspar NEuBECK, Netindte Cath-
olische Predig. Auff das Lobwiirdige Fest des Hochbertimbten heiligen Fiirsten
Leopoldi, gewesten Marggrafen und Landtf3fiirsten in Osterreich / gehalten in
dem Ehrwiirdigen Gotts=Hauf$ zu Closter Neuburg in Osterreich / etc. ([Wien]
1593).

NEUBECK, Sibende und Achte — Johann Caspar NEuBeck, Die Sibende und Achte
Catholische Predig. In welchen von def§ heiligen Leopoldi / Weylandt Marggraf-
fen in Osterreich / Christlichem Catholischen Glauben. Item von den gottlichen
Miraculis tractiert wirdt. Gehalten in dem weitberiihmbten Gottshauf§ unser
lieben Frawen zu Closternewburg. Durch den Hochwiirdigen inn Gott Vattern
unnd Herrn / Herrn Johann Casparn Bischoffen zu Wienn in Osterreich / Rom.
Kay. Mt. etc. Raht (Wien 1593).

N. N., Hystorie — N. N., Hystorie de festo et translatione divi Leopoldi marchionis
Austrie (Wien [nach 1506]).

N. N., Kurtzer Begrif Deren Regeln / und Ablaf — N. N., Kurtzer Begrif Deren
Regeln / und Ablif§ Einer Hochlébl. Bruderschaft unter dem Titul, Schutz, und
Anruffung des grossen Wunderthaetigen Blut=Zeugens, und Heil. Diener Gottes
Joannis Nepomuceni, wie auch zu grosserer Aufnehmung der Ehre Gottes, und
unbefleckten Jungfrauen Mariae, zu Beschiitzung des Nichstens guten Nahmen,
Ehre, und allgemeinen Leymut. Aufgerichtet in der allhiesigen hohen Metropoli-
tan=Kirchen des heil. Ertz=Martyrers Stephani anno 1729. Mit Erlaubnufl deren
Oberen (Wien [o. J.]).

N. N., Lob= und Sinnreiche Ehren=Predigen — N. N., Lob= und Sinnreiche Eh-
ren=Predigen / Von dem hochheiligen Joseph, Pfleg= und Nehr=Vatter Jesu
Christi, wie auch jungfriulichen Gespons der allerseeligist=unbefleckten Him-
mels=Kayserin Mariae. Welche auf§ eiffrigist=tragender andacht Ihro Romis. Kay-
serl. Majestett Leopoldi I. In Erkiesung dessen zu einem allgemeinen Schutz=Pa-
tron iiber Dero Erb=Konigreich und Provincien / durch eine ganze Octav in
der hochléblichen Thumb=Kirchen bey S. Stephan zu Wien / einer volckreichen
Menge tiglich zweymal aufferbaulichist vorgetragen worden / im Monath May /
1675. Wien in Oesterreich / Gedrucke bey Johann Baptista Hacque. In Verlegung
Johann Conrad Ludwigs / Buergerlichen Buchbindern in Wien (Wien 1676).

N. N., Oesterreichischer Hertzen Wecker — N. N., Oesterreichischer Hertzen We-
cker / Zur Verehrung unnd innbriinstigen Andacht gegen den heiligen Oesterrei-
chischen Marggraffen Leopoldum, fiir Die l6bliche von Ihro Fiirstlichen Gnaden
Bischoffen zu Passau in den Wiirdigen Hoch=Stifft Passauerischen Gottes=Hauf$
unser lieben Frauen auff der Stiegen in Wienn neu auffgerichte Oesterreichische
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Bruderschafft S. Leopoldi zusammen gefiiget. Begreiffet in sich so wol die Erec-
tion und Regulen diser Bruderschafft / als auch das Leben / Canonization sambt
kurtzen Tag=Zeiten / und Litaney def§ Hochgedachten heiligen Leopoldi (Passau
1676).

N. N., Princeps in compendio — N. N., Princeps in compendio. Hoc est, puncta
aliquot compendiosa, quae circa gubernationem Reipub. observanda videntur
(Wien 1668).

N. N., Sand Roccus — N. N., Dy history von Sand Roccus (Wien 1482).

Pez, Historia sancti Leopoldi — Hieronymus Pez, Historia sancti Leopoldi Aus-
triae marchionis, id nominis I'V. cognomento pii, divi patriae tutelaris, ex diplo-
matibus, chartis donatium, scriptoribus potissimum coaevis aliisque probatissi-
mis antiquitatum Austriacarum monumentis adornata, authore Hieronymo Pez,
Austriaco ipsensi, antiquissimi et exempti monasterii Mellicensis Ord. S. Bene-
dicti in Austria Inferiore professo, ac superiore. Cum permissu superiorum &
privilegio (Wien 1747).

PEz, Scriptores — Hieronymus PEz, Scriptores rerum Austriacarum veteres ac ge-
nuini, 3 Bde. (Leipzig 1721-1745).

PENZENEDER, Panegyricus — Anton PENZENEDER, Panegyricus divo Leopoldo Aus-
triae marchioni coram antiquissima, ac celeberrima universitate Viennensi dic-
tus, dum in Metropolitana divi Stephani proto-martyris basilica inclyta natio
Austriaca ejusdem tutelaris sui annuam memoriam solenni ritu celebraret (Wien
1742).

Porzmany, Compendium — Balthasar PoLzmann, Compendium vitae, miraculo-
rum S. Leopoldi, sexti marchionis Austriae, cognomento Pii, qui a sanctissimo
in Christo Patre & Domino nostro, Domino Innocentio VIII. Pontifice Max.
anno 1484 in festivitate Epiphaniae ad laudem dei omnipotentis, augmentum
Ecclesiae Catholicae, consolationem Austriae est canonizatus. Conscriptum a
Balthasare Polzmanno Austriaco, Praeposito Claustroneoburgensi (Klosterneu-
burg [Wien?]'3* 1591).

PorLzmanN, Historiae — Balthasar PoLzmann, Historiae de festo et translatione
S. Leopoldi Marchionis Austriae (Wien 1591).

RiBaDENEIRA, Tugend — Petrus RIBADENEIRA, Die triumphierende Tugend / Das
ist: Die auflerlefSnete [!] Leben aller Heiligen Gottes / So aus denen bewehrtesten
Geschichtschreibern zusammen getragen / Und mit grossem Fleif§ nicht allein
denen apostolischen Predigern zu besonderer Hiilff / sondern auch jedem from-
men Christen zu Trost / Anreitzung zur Tugend / und begieriegen Nachfolg ein-
gerichtet; Anfangs durch R. P. Petrum Ribadeneira, von Toleto, der Societet Jesu
Priestern / in spanischer Sprach beschrieben; Nach der Zeit von R. P. Jacobo
Canisio, gemelter Societet Jesu Priestern / ins Latein tibersetzt: Und mit viel nutz-
lichen Anmerckungen / neuern Leben der Heiligen / doppelter Namen=Tafel /
und zum Predigen dienenden Red=Verfassungen vermehret. Anjetzo aber von

1339 Zur Problematik der Angabe des Druckortes siche Kapitel 5.4.1.1.
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R. P. Joanne Hornig; Eben erwehnter Societet Jesu Priestern in méglichster Folg
und Aufmercksamkeit in teutscher Sprach heraus gegeben / Und mit einer gros-
sen Menge kostbarer Kupffer ausgezieret. Der andere Theil in sich haltend die
sechs letzte Monaten def§ Jahrs / vom Heumonat / bif§ End Christmonats. Deme
nichsthin ferner / mit géttlicher Hiilffe / der dritte Theil folgen solle / bestehend
in vielen lehr= und tugendreichen Leben anderer Heiligen / welche Theils im
letzt=verwichenen Jahr=Hundert canoniziert / Theils von P. Ribadaneira nicht
entworffen worden. Der andere Druck. Cum gratia & privilegio Sac. Caes. Ma-
jestatis, & facultate superiorum (Augsburg, Dillingen 1712).

Rink, Cronungs=Ceremoniel — Gottlieb Eucharius Rink, Das Konigliche Bohmi-
sche Crénungs=Ceremoniel, in welchem, nebst einer allgemeinen Abhandlung
von dieser Cronung, Alle besondere Cronungs-Actus Derer Konige und Kénigin-
nen / Aus dem Ertz=Haus Oesterreich / So viel deren zu bekommen, enthalten.
Mit saubern hierzu dienlichen Kupffern gezieret (Frankfurt, Leipzig 1723).

Rink, Leben und Thaten — Gottlieb Eucharius Rink, Leopolds des Grossen / Rom.
Kiysers / wunderwiirdiges Leben und Thaten, aus geheimen nachrichten eréffnet
/ und in vier Theile getheilet. Der andere druck / um vieles vermehret (Leipzig
1709).

[RistL], Frommes Hof=Leben — [Augustin Risti], Frommes Hof=Leben, Des
Heiligen Leopoldi weyland glorreichen Marggrafens in Oesterreich / Mit dem
Zunahmen: Des Frommen, kiirzlich verfasset; Neben beygefiigten kleinen Tag-
zeiten / und Litaney von diesen Heiligen Beichtiger (Wien 1742).

Ristr, Hof=Haltung — Augustin Ristr, Heilige Hof=Haltung Leopoldi weyland
Marggrafens in Oesterreich / Mit dem Zu=Nam des Frommen. Beschrieben im
Jahr 1736 welches von Dessen Gottseeligen Hinscheiden den 15den Winter-
monats im Jahr 1136 das Sechs=Hunderte / Von Augustino Ristl, Regulierten
Chor=Herrn des Heil. Augustini, in dem Fiirstl. St. Leopoldi-Stifft zu Clos-
ter=Neuburg Professo, der Heil. Schrifft Doctore, und der Zeit des Gottes=Hauf3
U. L. Frauen zu Hietzing Administratore (Wien [1736]).

RistL, Leopoldi — Augustin RisTL, Die heilige Hofhaltung Leopoldi weyland Marg-
grafens in Oesterreich. Von admodidm reverendo, & eximio domino Augustino
Ristl, Regulirten Chor=Herrn des H. Augustini in dem Fiirstl. St. Leopoldi Stifft
zu Closter=Neuburg Professo der Heil. Schrifft Doctore, und des Gottes=Hauf3
U. L. Frauen zu Hietzing Administratore beschrieben, und gedruckt zu Wien
im Jahr 1736. Nunmehro in gegenwirtigen Auszug samt beygefiigten Tagzeiten,
Litaney, und Gebettern zu diesen Heiligen von der PrefSburg befindlichen Oes-
terreichischen Landes=Genossenschaft herausgegeben (Pressburg [1750]).

RistL, Maria Voll der Gnaden zu Hietzing — Augustin RistL, Maria Voll der Gna-
den zu Hietzing Das ist ausfithrlicher Bericht Von dem uralten Gottes=Haus der
Regulirten Chor=Herren des H. Aug. zu Hietzing ohnweit Wienn in Oesterreich
/ und daselbst sonderbahre verehrten Gnaden=Bildnus Mariae. Erstattet von
Augustino Ristl / Regulirten Chor=Herrn des H. Aug. in dem Fiirstl. S. Leopoldi
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Stifft zu Closter=Neuburg Professo, der H. Schrifft Doct. der Zeit des wiirdigen
unser lieben Frauen Gottes=Haus zu Hietzing Administratore (Wien 1738).

SCHARRER, Marg=Graffen — Adam SCHARRER, Oesterreichische Marg=Graffen von
Leopold den Durchleuchtigen und Ersten bif8 auff Heinrich / letzten Marggraf-
fen und I. Hertzogen zu Oesterreich. Unter welchen Leopoldus der Gottsforch-
tige oder Heilige und VI. Marggrafl der Glorwiirdigst. Dero ritterliche Thaten
insonderheit def§ H. Leopoldi Leben tugendreicher Wandel / Wunderthaten /
Canonization, Erhebung / Stifftung deff Gottshaufl Closter=Neuburg sambt dem
Officio von Thme. Auf$ alten bewehrten Jahrs=Biichern und Geschicht=Schriff-
ten verfasset / in teutscher Sprach beschriben und mit Kupfferstichen geziert.
Durch Adamum Scharrer Regulierten Chorherrn und Dechant zu Closter=Neu-
burg. Mit Rém. Kays. Mayst. Freyheit (Wien 1670).

ScHEDEL, Buch der Croniken — Hartmann ScHEDEL, Buch der Croniken und Ge-
schichten. Mit Figuren und Pildnussen von Anbeginn der Welt bis auf dise unn-
sere Zeit (Nirnberg 1493).

ScHILLING, Todten=Geriist — Florentius SCHILLING, Todten=Geriist / Das ist: Wol-
gegriindte Ehren=Gedichtnuf$ / Hochadelicher Cavalliern / Herren und Frauen
/ Deren Hoch=Adeliches Herkommen / Christlobl. Thaten und seel. Tod in
unterschiedlichen Leich=Predigten mit angenchmen Verfassungen der Welt zum
Tugend=Spiegel vorgestellet worden. Mit beygefiigtem Lob der Edlen Francken
/ und Edelsissern / auch vier festtdglichen Ehren=Predigten / I. Von dem Oes-
terreichischen Marggraven Leopoldo. II. Von dem Miylindischen Ritter Sebas-
tiano. III. Von dem gesegneten Mann Benedicto. IV. Einer Kirchweyh=Predigt
Jubilate. Von P. D. Florentino Schilling / Cler. Reg. des H. Pauli Barnabiten seel.
in der Kiys. St. Michaelis Pfarr=Kirchen gewesten ordinari Predigern. Cum gra-
tia & privilegio Sac. Caes. Majestatis (Sulzbach, Niirnberg 1676).

ScHONLEBEN, Dissertatio polemica — Johann Ludwig SCHONLEBEN, Dissertatio po-
lemica de prima origine Augustissimae Domus Habspurgo-Austriacae, in qua
viginti diversae opiniones authorum ventilantur, et vera origo a Carlo Magno
Imperatore eiusque maioribus Franco-Germanis cum multiplici praerogativa par-
ticipati sanguinis, ante alios Europacos principes, ostenditur, & solid¢ probatur.
Prolegomenon ad annum sanctum Habspurgo-Austriacum in quo per singulos
anni totius dies quingenti sancti, beati, & venerabiles utriusque; sexus Habs-
purgo-Austriacis sanguinis & cognationis nexu illigati proponentur (Laibach
1680).

[STiELER], Zeitungs Lust und Nutz — [Kaspar von STIELER], Zeitungs Lust und Nutz
/ Oder: derer so genanten Novellen oder Zeitungen / wirckende Ergetzlichkeit /
Anmut / Notwendigkeiten und Frommen; Auch / was bey deren Lesung zu ler-
nen / zu beobachten und zu bedencken sey? Samt einem Anhang / Bestehend: In
Erklirung derer in den Zeitungen vorkommenden fremden Wortern. Dem itzt-
herrschenden Europa: Vorstellung der Oerter zu Wasser und Lande / wor gegen-
wirtige Kriege gefiiret werden: Wie nicht weniger eine kurze Wapen=Nachricht /
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Derer Grossen in der Welt. Entworffen von dem Spaten. Mit Churfl. Sichsischer
sonderbarer gnidigsten Befreyung (Hamburg 1695).

STYRZER DE PERGEELD, Leopoldus — Georg Gottfried STYRZER DE PERGFELD, Felix
quia peculiaris D. Petri Filius D. Leopoldus, sive desumptum ab inito cum apos-
tolica sede foedere felicitatis augurium, quod coram senatu, populoque acade-
mico, nomine inclytae nationis Austriacae, in Basilica D. Stephani proto-marty-
ris (Wien 1688).

SuNTHAYM, Fiirsten — Ladislaus SunTHAYM, Der 16blichen Fiirsten und des Lands
Osterreich Altharkomen und Regierung (Basel 1491).

VIECHBOCK, Panegyricus — Marcus VIECHBOCK, Panegyricus divo Leopoldo Aus-
triae marchioni et felicitatis authori coram antiquissima ac celeberrima universi-
tate Viennensi dictus dum in Metropolitana D. Stephani Basilica inclyta natio
Austriaca ejusdem tutelaris sui annuam memoriam solenni ritu celebraret (Wien
1726).

WALTHERSKIRCHEN, Alaudae Austriacae — Johann Wilhelm Edler von WaLTHERS-
KIRCHEN, Alaudae Austriacae hoc est: virtutes S. Leopoldi marchionis et tutelaris
inclytae nationis Austriacae. Sub auspiciis Augustissimi Romanorum Imperato-
ris Leopoldi Germaniae, Hungariae Bohemiaeque; &c. in templo D. Stephani
proto-martyris, coram senatu, populéque academico, oratoria dictione celebratae
(Wien 1674).

WinpIscHGRATZ, Leopoldus — Leopold Johann Victorinus Fiirst von WinpIscH-
GRATZ, Divus Leopoldus Pius, Austriacus Austriacus. Augustissimo, Potentis-
simo, Invictissimo, Leopoldo I. Magno, Romanorum Imperatori, Germaniae,
Hungariae, Bohemiaeque; Regi, Archiduci Austriae &c. &c. Pro gloriosissimo
natalis voto demississime oblatus, et in Basilica D. Stephani Proto-Martyris, ad
senatum, populimque academicum, solenni panegyrico celebratus (Wien 1701).

ZEDLER, Lexicon — Johann Heinrich ZEpLER (Hrsg.), Grosses vollstindiges Uni-
versal Lexicon aller Wissenschaften und Kuenste, welche bifShero durch den
menschlichen Verstand und Witz verbessert worden, 68 Bde. (Halle an der Saale,
Leipzig 1731-1754).

8.4. Periodische typografische Quellen

Il Corriere Ordinario.

Gazette de Vienne.

Ordentliche (Post-)Zeitungen.

Wien(n)erisches Diarium, auch: Wiener Zeitung (ab 1. Jinner 1780).

8.5. Bilder und Objekte

Dom Museum, Wien:
Inv.-Nr. L/53 (Leopoldi-Reliquiar)
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Stiftsarchiv Klosterneuburg, Klosterneuburg (StiAKI):
Miinzsammlung, Leopoldipfennige

Stiftsmuseum Klosterneuburg, Klosterneuburg (StiMKI):
Inv.-Nr. GM 86 (Babenberger-Stammbaum)

8.6. Online-Quellen und Datenbanken

Das Datum des letzten Zugriffs findet sich bei den entsprechenden Zitaten im Fuf3-
notenapparat.

ANNO - AustriaN Newspapers Online, Historische Zeitungen und Zeitschriften,
htep://anno.onb.ac.at

Bildarchiv Austria — Bildarchiv Austria der Osterreichischen Nationalbibliothek,
heep://www.bildarchivaustria.at

BSB — Katalog der Bayerischen Staatsbibliothek, https://opacplus.bsb-muenchen.de
/metaopac/start.do?SearchType=2

BSB (Einblattdrucke) — Einblattdrucke der Bayerischen Staatsbibliothek, https:/
www.digitale-sammlungen.de/index.html?c=sammlung&projekt=1046961503&
l=de

Digitarium — Wienerisches Digitarium, https://digitarium.acdh.oeaw.ac.at

DWB Grimm — Deutsches Wérterbuch von Jacob Grimm und Wilhelm Grimm
auf CD-ROM und im Internet, Version 01/21, https://www.woerterbuchnetz.d
e/DWB

Fuggerzeitungen — Die Fuggerzeitungen. Ein frihneuzeitliches Informations-
medium und seine Erschliefung, heeps:/fuggerzeitungen.univie.ac.at

ISTC — Incunabula Short Title Catalogue, https://data.cerl.org/istc/_search

KVK — Karlsruher Virtueller Katalog, https://kvk.bibliothek.kit.edu

NO LV 1979 — Niederosterreichische Landesverfassung 1979, Art. 7 (6), online ab-
rufbar unter: https://www.ris.bka.gv.at/eli/lgbl/NI/0001/A7/LNO40000235

NON - Niederosterreichische Nachrichten, heeps://www.noen.at

ONB - Katalog der Osterreichischen Nationalbibliothek, hteps://search.onb.ac.at/p
rimo-explore/search?vid=ONB

Prometheus — Prometheus Bilddatenbank, https://www.prometheus-bildarchiv.de

VD16 — Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des
16. Jahrhunderts, https://www.bsb-muenchen.de/sammlungen/historische-druc
ke/recherche/vd-16/

VD17 — Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des
17. Jahrhunderts, heep://www.vd17.de

Zeitungen SuUB — Zeitungen des 17. Jahrhunderts, heep://brema.suub.uni-bremen
.de/zeitungenl?7
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9. Literaturverzeichnis (beginnend 1807)

AIGNER, HoruBaR u. HuBer, Heiliger Leopold — Carl AiGNER, Karl Horusar
und Wolfgang Christian Huser (Hrsg.), Heiliger Leopold. Mensch, Politiker,
Landespatron. Anlisslich der gleichnamigen Ausstellung im Landesmuseum
Niederosterreich, St. Pélten, 24. Februar 2013 bis 26. Jinner 2014 (St. Pélten
2013).

AvrrtHOFF, Rituale — Gerd ArtHOFF, Die Macht der Rituale. Symbolik und Herr-
schaft im Mittelalter (Darmstadt 2003).

AK Babenberger — 1000 Jahre Babenberger in Osterreich. Niederosterreichische
Jubildumsausstellung. Stift Lilienfeld 15. Mai-31. Oktober 1976. Hrsg. Amt der
Niederosterreichischen Landesregierung, Abt. I11/2 — Kulturabteilung = Katalog
des Niederdsterreichischen Landesmuseums NF 66 (Wien 1976).

AMMON u. VOGEL, Einleitung — Frieder von AMMON u. Herfried VOGEL, Einleitung.
In: D1es. (Hrsg.), Die Pluralisierung des Paratextes in der Frithen Neuzeit. Theo-
rie, Formen, Funktionen = Pluralisierung und Autoritit 15 (Berlin 2008) VII-
XXI.

ANDERSON, Communities — Benedict ANDERsON, Imagined Communities. Reflec-
tions on the Origin and Spread of Nationalism. Revised Edition (London 20006).

ANGENENDT, Der Heilige — Arnold ANGENENDT, Der Heilige: auf Erden — im Him-
mel. In: Jiirgen PETERSOHN (Hrsg.), Politik und Heiligenverehrung im Mittel-
alter = Vortrige und Forschungen / Konstanzer Arbeitskreis fiir Mittelalterliche
Geschichte 42 (Sigmaringen 1994) 11-52.

ANGENENDT, Heilige und Reliquien — Arnold ANGENENDT, Heilige und Reliquien.
Die Geschichte ihres Kultes vom frithen Christentum bis zur Gegenwart (Miin-
chen 21992).

ArprUHN-RADTKE, Heiltum — Sibylle AppunN—RADTKE, Heiltum — Historie —
Herrscherlob. Zur 900-Jahr-Feier des Benediktinerstiftes Kremsmiinster. In:
Markwart HErzoG u. Huberta WeiGL (Hrsg.), Mitteleuropiische Kloster der
Barockzeit. Vergegenwirtigung monastischer Vergangenheit in Wort und Bild =
Irseer Schriften 5 (Konstanz 2011) 293-316.

ARNDT u. KORBER, Presse — Johannes ARNDT u. Esther-Beate KORBER, Periodische
Presse in der Frithaufklirung (1700-1750). Ein Vergleich zwischen Deutschland,
Frankreich und den Niederlanden, Bd. 1 = Presse und Geschichte — neue Beitrige
138 (Bremen 2020).

AscHE u. GERBER, Studentenverbindung — Matthias AscHE u. Stefan GERBER, Art.
Studentenverbindung. In: Friedrich Jagger (Hrsg.), Enzyklopidie der Neuzeit,
Bd. 12 (Stuttgart 2010) Sp. 1166-1175.

ATZMANNSTORFER, CHRISTIAN, KORBL, STARCH, WEISSKOPF u. WELTIN, Leben am
Hof — Johanna AtzMANNSTORFER, Adam CHrisTiaN, Hansdieter K&rRBL, Ro-
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land StarcH, Bettina WEISSKOPF u. Dagmar WELTIN, Much of the Same? Das
Leben am Hof im Spiegel der Zeremonialprotokolle (1652-1800). Ein quellen-
kritischer Werkstattbericht. In: Irmgard PANGERL, SCHEUTZ u. WINKELBAUER,
Wiener Hof, 229-253.

BACHLEITNER, EYBL u. FISCHER, Geschichte des Buchhandels — Norbert BACHLEIT-
NER, Franz M. Eysr u. Ernst FiscHER, Geschichte des Buchhandels in Osterreich
= Geschichte des Buchhandels 6 (Wiesbaden 2000).

Baier u. KUHTREIBER, Pilgerzeichen — Robert Baier u. Thomas KUHTREIBER,
Pilgerzeichen aus Osterreich — Pilgerzeichen aus 6sterreichischen Wallfahrts-
stitten. In: Beitrige zur Mittelalterarchiologie in Osterreich 29 (2013) 308-315.

Baier, KUHTREIBER u. ScHMID, Pilgerzeichenfunde — Robert Barer, Thomas Ktn-
TREIBER u. Claudia Scamip, Pilgerzeichenfunde in Osterreich — Pilgerzeichen
aus osterreichischen Wallfahrtsstitten. In: Hartmut KiuNE, Lothar LAMBACHER
u. Jan Hrpina (Hrsg.), Wallfahrer aus dem Osten. Mittelalterliche Pilgerzeichen
zwischen Ostsee, Donau und Seine. Beitrige der Tagung Perspektiven der euro-
piischen Pilgerzeichenforschung. 21. bis 24. April 2010 in Prag = Europiische
Wallfahrtsstudien 10 (Frankfurt am Main 2013) 219-273.

BARKER, Plague Saint — Sheila BARKER, The Making of a Plague Saint. Saint Se-
bastian’s Imagery and Cult before the Counter-Reformation. In: Franco Mor-
MANDO u. Thomas WoRCESTER (Hrsg.), Piety and Plage. From Byzantium to
the Baroque = Sixteenth Century Essays & Studies 78 (Kirksville 2007) 90-131.

BARTLETT, Saints and Worshippers — Robert BARTLETT, Why Can the Dead Do
Such Great Things? Saints and Worshippers from the Martyrs to the Reformation
(Princeton, Oxford 2013).

BarTLETT, The Hanged Man — Robert BArRTLETT, The Hanged Man. A Story of
Miracle, Memory, and Colonialism in the Middle Ages (Princeton 2004).

BaugR, Gesellschaft — Volker BAUER, Die hofische Gesellschaft in Deutschland von
der Mitte des 17. bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts. Versuch einer Typologie
= Frithe Neuzeit 12 (Tiibingen 1993).

BaugR, Nachrichtenmedien — Volker BaugR, Nachrichtenmedien und hofische Ge-
sellschaft. Zum Verhiltnis von Mediensystem und héfischer Offentlichkeit im
Alten Reich. In: Johannes ARNDT u. Esther-Beate KorBER (Hrsg.), Das Medien-
system im Alten Reich der Frithen Neuzeit (1600-1750) = Veréffentlichungen
des Instituts fiir Europdische Geschichte Mainz Beiheft 75 (Géttingen 2010)
173-194.

BaUER, Strukturwandel — Volker Bauer, Strukturwandel der héfischen Offentlich-
keit. Zur Medialisierung des Hoflebens vom 16. bis zum 18. Jahrhundert. In:
ZHF 38/4 (2011) 585-620.

Baumanns, Lisola — Markus Baumanns, Das publizistische Werk des kaiserlichen
Diplomaten Franz Paul Freiherr von Lisola (1613-1674). Ein Beitrag zum Ver-
hiltnis von absolutistischem Staat, Offentlichkeit und Micheepolitik in der frii-
hen Neuzeit = Historische Forschungen 53 (Berlin 1994).
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Baver, Konfessionalisierung — Petrus A. Baver, Konfessionalisierung im kldster-
lichen Umfeld. Die Entwicklung frithneuzeitlicher Religiositit in den Pfarren
des Stiftes Schligl (1589-1665) = Reformationsgeschichtliche Studien und Texte
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Anhang A

Liste der nichtperiodischen typografischen Quellen zu Leopold III. (chrono-
logisch)!34°

1) [um 1485]: Johannes Franciscus de Pavinis, Oratio in laudem Sancti Leopoldi
(Rom, Druck: Eucharius Silber, GW M30434)

2) [um 1485]: Johannes Franciscus de Pavinis, Oratio in laudem Sancti Leopoldi
(Rom, Druck: Eucharius Silber, GW M3043410)

3) [um 1485]: Johannes Franciscus de Pavinis, Oratio in laudem Sancti Leopoldi
(Passau, Druck: Johann Petri, GW M30431)

4) [um 1485]: Johannes Franciscus de Pavinis, Defensorium canonizationis Sancti
Leopoldi (Rom, Druck: Eucharius Silber, GW M30416)

5) [um 1485]: Innozenz VIIL., Bulla 6 Jan. 1484/85 (Memmingen, Druck: Albrecht
Kunne, GW M12196)

6) [um 1485]: Innozenz VIII., Summaria contenta in bulla canonisationis Sancti
Leopoldi (Passau, Druck: Johann Petri, GW M44506)

7) [um 1485]: [Innozenz VIIL], Summarium bullae de canonisatione S. Leopoldi
(Passau, Druck: Johann Petri, GW M44507)

8) [um 1485]: N. N., Officium sancti Leopoldi (Wien, Druck: [Stephan Koblinger],
GW M27573)

9) [1487/88]: N. N., Officium de festo sancti Leopoldi secundum rubricam Roma-
nam (Passau, Druck: Johann Petri, GW M27563)

10) [1487/88]: N. N., Officium S. Leopoldi (Passau, Druck: Johann Petri, GW
M27572)

11) [1489]: Officium de festo sancti Leopoldi secundum rubricam ecclesiae Patavien-
sis (Passau, Druck: Johann Petri, GW M27564)

12) [1489]: Officium de festo sancti Leopoldi secundum rubricam ecclesiae Pata-
viensis (Passau, Druck: Johann Petri, GW M27567)

13) [1491]: Johannes Franciscus de Pavinis, Defensorium canonisationis Sancti Leo-
poldi (Passau, Druck: Johann Petri, GW M30412)

14) [um 1500]: Historia de sancto Leopoldo ([o. O.], BSB-ID 1042554)

15) [1504]: Conrad Cerris, Ad divum Martinum. Leopoldum. Florianum et Co-
lomannum Australium patronos dedicata carmina cum aepithaphio Neythart
(Wien, Druck: Johann Winterburger)!3#!

1340 Zur eindeutigen Identifikation der Drucke dienen die GW- bzw. VD16/VD17/VD18-Nummern
sowie die ID im Katalog der BSB bzw. die Signaturen der NOLB, der ONB, der StiBKI sowie der
WStLB und die Katalognummern in WELzIG, Lobrede.

134\/uTTKE, Finblattdruck.
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16) [nach 1506]: N. N., Hystorie de festo et translatione divi Leopoldi marchionis
Austrie (Wien, Druck: Johann Winterburger, VD16 H 3910)

17) [nach 1506]: Johannes PANAETIAN, Ode ad divum Leopoldum (Wien, Druck:
Johann Winterburger, BSB-ID 10827250)

18) 1513: Thomas STRETZINGER, Oratio de Divo Leopoldo (Wien, Druck: Hierony-
mus Vietor, VD16 S 9549)

19) 1560: Veit JacoAus, De Divo Leopoldo Austriae principe panegyricum (Wien,
Druck: Raphael Hofthalter, VD16 ZV 8626)

20) 1564: Andreas CHAROPUS, Paecan de Divo Leopoldo Austriae principe (Wien,
Druck: Michael Zimmermann, ONB *35.E.52)

21) 1569: Ottonis Episcopi Frisingensis Leopoldi pii marchionis Austriae f. chroni-
con (Basel, Druck: Petrus Perna, VD16 O 1435)

22) 1589: Benedikt PERGER, Oratio D. Leopoldi Austriae marchionis historiam
compendio complectens (Wien, Druck: Leonhard Nassinger, VD16 ZV 12272)

23) 1591: Innozenz II., Litteraec quaedam apostolicae Innocentii II. ad S. Leopol-
dum, eiusque coniugem ac filios (Wien, Druck: Leonhard Nassinger, VD16
K 196)

24) 1591: Johann Caspar NEUBECK, Etliche christliche und catholische Predigen /
Auff das Fest des h. hochberiimbten Fiirsten Leopoldi [...] (Wien, Druck: Leon-
hard Nassinger, VD16 N 557)

25) 1591: Balthasar PoLzmann, Compendium vitae, miraculorum S. Leopoldi [...]
(Klosterneuburg, Druck: Leonhard Nassinger, VD16 P 4123)

26) 1591: Balthasar PoLzmaNN, Historiae de festo et translatione S. Leopoldi Mar-
chionis Austriae (Wien, Druck: Nicolaus Pierius; VD16 H 3911)

27) 1593: Andreas Backes, Ein kurtzer Innhalt und Extract / Def§ Lebens und der
Wunderzeichen / sampt den Horis oder Tagzeiten Leopoldi [...] (Wien, Druck:
Georg Widmanstetter, VD16 ZV 23546)

28) 1593: Johann Caspar NEuBECK, Neiindte Catholische Predig. Auff das Lob-
wiirdige Fest des Hochberiimbten heiligen Fiirsten Leopoldi [...] (Wien, Druck:
Leonhard Nassinger, ONB 19.T.35. Vol.3)!342

29) 1593: Johann Caspar NeuBECK, Die Sibende und Achte Catholische Predig.
In welchen von def§ heiligen Leopoldi / Weylandt Marggraffen in Osterreich
/ Christlichem Catholischen Glauben [...] (Wien, Druck: Leonhard Formica,
VD16 ZV 11453)

30) 1617: Johann Wilhelm MaANNAGETTA, Oratio de S. Leopoldo marchione [...]
(Wien, Druck: Gregor Gelbhaar, ONB *28.L.136)

31) 1634: Michael Denk, Osterreichisches Lerchengesang [...] (Wien, Druck: Gre-
gor Gelbhaar, StiBKI Bk II 539)

32) 1640: Maximilian GscHWENDTNER, Odor aromaticus, Divi Leopoldi Austriae
marchionis [...] (Wien, Druck: Matthius Cosmerovius, ONB 79.Cc.412)

132 Das Werk wurde 1594 in der Offizin von Leonhard Formica erneut aufgelegt (VD16 ZV 11454).
Dieser Druck wurde mir erst nach Abschluss der Recherchen und Auswertungen bekannt und ist
nicht darin enthalten, soll aber nicht unerwihnt bleiben.
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33) 1648: Paul Sixtus TrRaUTSON, Mars Austriacus D. Leopoldus Austriae marchio
et tutelaris [...] (Wien, Druck: Matthius Cosmerovius, VD17 12:194712R)

34) 1650: Franziskus Ignatius PINEL, Oratio de S. Leopoldo Austriae marchione &
tutelari [...] (Wien, Druck: Matthius Cosmerovius, ONB 79.Cc.418)

35) 1651: Johann Alban KircumayR, D. Leopoldus Austriae marchio et tutelaris
[...] (Wien, Druck: Matthius Cosmerovius, ONB 79.D.305)

36) 1652: Johann Baptist PINEL, Princeps Austriacus, candidus et rubicundus, sive
D. Leopoldus Austriacus, amabilis et fortis [...] (Wien, Druck: Matthius Cosme-
rovius, ONB 77.Cc.473)

37) 1653: D. Leopoldus Austriae marchio principum humanissimus [...] (Wien,
Druck: Matthius Rickhes, ONB 79.D.308)

38) 1653: Florentius ScHILLING, Oesterreichischer Marggraf [...] (Wien, Druck:
Johann Jakob Kiirner, Welzig 1)!343

39) 1654: Franz Karl SarRTORIUS von SCHWANENFELD, S. Leopoldus Austriae mar-
chio [...] (Wien, Druck: Matthius Cosmerovius, ONB 79.D.309)

40) 1655: Franz Maximilian Fiirst von MANsFELD, Elogium D. Leopoldo a consilio
et industria felicissimo principi [...] (Wien, Druck: Johann Jakob Kiirner, ONB
77.Cc.472)

41) 1658: Maximilian SERvATIUS von GATTERBURG, Politica christiana in D. Leo-
poldo marchione Austriae [...] (Wien, Druck: Matthius Cosmerovius, ONB
79.D.316)

42) 1659: Johann Martin GscHWINDT von POcksTEIN, D. Leopoldus princeps glo-
riosus, Austriae marchio, et tutelaris [...] (Wien, Druck: Matthius Cosmerovius,
ONB 77.Cc.471)

43) 1661: Ferdinand Heinrich von OBERG, Panegyris de divi in coelis Austriae prin-
cipis Leopoldi et divi in terris Austriaci monarchae Leopoldi Romani Imperatoris
Augustissimi Hungariae & Boémiae regis consilio & industria (Breslau, Druck:
Gottfried Griinder, VD17 23:622495D)

44) 1661: Franz Jakob von WALTKHRING, S. Leopoldus Austriae Marchio suavis et
fortis nomine inclytae nationis Austriacae [...] (Wien, Druck: Rickhes, ONB
77.Cc.470)

45) 1663: Ambrosius ANGERER, Novus coruscans angelus, sive divus Leopoldus
marchio et tutelaris Austriae [...] (Wien, Druck: Cosmerovius, ONB 79.D.313)

46) 1664: Johannes Paul ScHwoNARYy, Austriaca felicitatis basis, seu divinae religio-
nis zelus divi Leopoldi Austriae marchionis et tutelaris, nomine inclytae nationis
Austriacae [...] (Wien, Druck: Susanna Rickhes, ONB 77.Cc.469)

47) 1665: Edmund Maria EckHL, Scutum Austriacum inexpugnabile, das ist: Oes-
terreichischer uniiberwindtlicher Schildt [...] (Wien, Druck: Matthius Cosme-
rovius, ONB 7105-B)

134 Die Predigtsammlung wurde 1681 neu aufgelegt. Siehe ScriLLing, Todten=Geriist.
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48) 1665: Johann Karl NagL von E1sENGRUB, Leopoldus Austriae marchio ab agno-
mine sancti felicissimus princeps nomine inclytae nationis Austriacae [...] (Wien,
Druck: Matthius Cosmerovius, ONB 75.N.88)

49) 1667: Albert Ernst Graf von GURLAND, Lineamenta virtutis et maiestatis, ex
Divo Leopoldo Austriae marchione [...] (Wien, Druck: Matthius Cosmerovius,
ONB 79.D.314)

50) 1669: Johannes DEDINGER, Octavum miraculum mundi [...] (Wien, Druck:
Susanna Rickhes, Welzig 5)

51) 1669: Altanus de Pozzi, Leonis et agnae panegyricum connubium seu Divi Leo-
poldi Austriaci marchionis sanctitas [...] (Wien, Druck: Matthius Cosmerovius,
ONB 75.N.85)

52) 1670: Johann Peter BAcumAYR, Nomen Leopoldi, Auspicatissimum Austriae
[...] (Wien, ONB: 79.D.311)

53) 1670: Ernst Konstantin GRUNDEMANN VON FALKENBERG, Epinicion D. Leo-
poldo Austriae marchioni (Wien, Druck: Matthius Cosmerovius, ONB
77.Cc.355)

54) 1670: Adam ScHARRER, Oesterreichische Marg=Graffen von Leopold den
Durchleuchtigen und Ersten bif auff Heinrich / letzten Marggraffen und I. Her-
tzogen zu Oesterreich [...] (Wien, Druck: Leopold Voigt, VD17 23:240492V)

55) 1672: Crescentius aus Osterreich, Prodigium pietatis Austriacae Oesterreiches
Wunderwerck der Frombheit und Gottsforcht der hochheilige Marggraf Leopol-
dus [...] (Wien, Druck: Leopold Voigt, ONB 19.T.36)

56) 1672: Leopold Ignatius von MULLER, D. Leopoldus Austriacus, hoc est: pius
princeps inclytae nationis Austriacae tutelaris [...] (Wien, Druck: Johann Jakob
Kiirner, ONB 77.Cc.356)

57) 1673: Johann KarpkL, S. Leopoldus. Auster Austriae salutaris [...] (Regensburg,
Druck: Paul Dalnsteiner, VD17 3:303406U)

58) 1673: Johann Ferdinand NorrHAE1US, Pacificus bellator, hoc est, Divus Leopol-
dus Austriae Marchio, inclytae nationis Ausriacae tutelaris [...] (Wien, Druck:
Matthius Cosmerovius, ONB 77.Cc.357)

59) 1673: Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus himmelreichischer Oester-
reicher der hochheilige Marggraff Leopoldus [...] (Wien, Druck: Michael Thurn-
mayr, ONB 19.T.40)

60) 1674: Johann Wilhelm Edler von WALTHERSKIRCHEN, Alaudae Austriacae hoc
est: virtutes S. Leopoldi marchionis et tutelaris inclytae nationis Austriacae [...]
(Wien, Druck: Michael Thurnmayr, ONB 7.Cc.358)

61) 1675: Paul Samuel DEPSER, Oesterreichischer Adler / Der hochheilige Marggraff
Leopoldus, [...] (Wien, Druck: Johann Christoph Cosmerovius, WStLB 136.401 A)

62) 1675: Valentin Adam de Hoy, Pietas armata, in D. Leopoldo Austriaec mar-
chione inclytae nationis Austriacae tutelari [...] (Wien, Druck: Leopold Voigt,
ONB 77.Cc.362)

63) 1676: Erasmus AUSTRIACUS, Prototypon verae felicitatis domus Austriacae [...]
(Wien, Druck: Johann Christoph Cosmerovius, Welzig 8)
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64) 1676: Franz Joseph D1ETMAIR, Divus Leopoldus Austriacus, hoc est miles sanc-
tus, inclytae nationis Austriacae tutelaris [...] (Wien, Druck: Johann Christoph
Cosmerovius, ONB 75.N.89)

65) 1676: N. N., Oesterreichischer Hertzen Wecker / Zur Verehrung unnd inn-
briinstigen Andacht gegen den heiligen Oesterreichischen Marggraffen Leopol-
dum [...] (Passau, VD17 384:717239E)

66) 1677: Abraham a Sancta Clara, Prophetischer Willkomm [...] (Wien, Druck:
Peter Paul Vivian, ONB 222620-B.Adl.8)

67) 1677: Ezechiel Lupwig, Hertzens=Wecker / Schuldiger Trew. Gegen dem aller-
durchleuchtigsten Ertz Hauf§ Oesterreich [...] (Wildberg, Druck: Matthias Franz
Miiller, VD17 12:203641R)

68) 1677: Carl Joseph Ritter von CROLLALANZA, Pater multarum gentium Divus
Leopoldus inclytae nationis Austriacae tutelaris [...] (Wien, Druck: Johann Jakob
Kiirner, ONB 77.Cc.363)

69) 1678: Johannes Christopher ABELE, Austriae ducum, et archiducum idea [...]
(Wien, Druck: Johann Christoph Cosmerovius, ONB 77.Cc.364)

70) 1678: Seraphinus ABELE, Lob=Predig von dem heiligen Leopoldo Marggraffen
in Oesterreich (Wien, Druck: Johann Christoph Cosmerovius, Welzig 11)

71) 1679: Georg Ernst Albrecht von ALBRECHTSBURG, Divus Leopoldus marchio
Austriae [...] (Wien, Druck: Johann Christoph Cosmerovius, ONB 803-B)

72) 1681: Ignatius Haas, Laetarum nuncia rerum aquila seu feliox Austriae pietas
S. Leopoldi [...] (Wien, Druck: Johann Christoph Cosmerovius, ONB 77.Cc.416)

73) 1682: Franz Caccia, Cor Austriacum [...] (Wien, Druck: Leopold Voigt, StiBKI
Bk 633.4)

74) 1682: Johann Leopold Haas von HocuBURG, Cor Austriae sive D. Leopoldus
inclytae nationis Austriacae tutelaris patronus [...] (Wien, ONB 77.Cc.418)

75) 1683: Johannes Rudolph GriM voN GRIMBURG, Duplo sole refulgens Austriae
clypeus [...] (Wien, Druck: Johann Christoph Cosmerovius, ONB 77.Cc.370)
76) 1683: Dietrich Z1ERENBERG, Oratio panegyrica de domus Austriacae gloria [...]

(Bremen, Druck: Hermann Brauer, VD17 23:2319347)1344

77) 1684: Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus himmelreichischer Oes-
terreicher der hochheilige Marggraff Leopoldus [...] (Salzburg, Druck: Melchior
Haan, VD17 39:120189S)

78) 1684: Abraham a Sancta Clara, Prophetischer Willkomb (Salzburg, Druck:
Melchior Haan, ONB 19.Cc.300)

79) 1684: Johann Georg KIRCHSTETTER, Gloriosa triumphis pietatis Austriaca in
divo marchione Austriae Leopoldo principe candido, et rubicundo pio et victo-
rioso [...] (Wien, Druck: Leopold Voigt, ONB 77.Cc.462)

134 Bei der Rede handelt es sich nicht um eine Leopoldspredigt im engeren Sinn, sondern um ein pane-
gyrisches Werk zu Ehren des Hauses Osterreich. Dargebracht wurde es allerdings zu Leopoldi, am
15. November, was am Titelblatt vermerkt ist.
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80) 1685: Cyrill Joseph Anton Koschinsky R1TTER vON KoscHIN, Benignus leonis
polaris aspectus seu D. Leopoldi in fortunando consilio, & industria opitulatrix
pietas [...] (Wien, Druck: Johann Jakob Kiirner, ONB 7.Cc.360)

81) 1686: Martin HaugR, Gratiarum actio ad Divum Leopoldum [...] (Wien,
Druck: Leopold Voigt, ONB 77.Cc.413)

82) 1687: Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus himmelreichischer Oes-
terreicher der hochheilige Marggraff Leopoldus [...] (Salzburg, Druck: Melchior
Haan, VD17 12:190497X)

83) 1687: Abraham a Sancta Clara, Prophetischer Willkomb [...] (Salzburg, Druck:
Melchior Haan, ONB 819330-B.Adl.15)

84) 1687: Fabius Antonius de CoLLOREDO, Phosphorus gloriae Austriacae divus
Austriae marchio Leopoldus [...] (Wien, Druck: Susanna Christina Cosmero-
vius, ONB 77.Cc.459)

85) 1688: Abraham a Sancta Clara, Astriacus Austriacus himmelreichischer Oester-
reicher Der Hochheilige Marggraff Leopoldus [...] (Salzburg, Druck: Melchior
Haan, VD17 12:190495G)

86) 1688: Abraham a Sancta Clara, Prophetischer Willkomb (Salzburg, Druck:
Melchior Haan, ONB 18.1.31)

87) 1688: Georg Gottfried STYRZER DE PERGFELD, Felix quia peculiaris D. Petri
Filius D. Leopoldus [...] (Wien, Druck: Leopold Voigt, ONB 77.Cc.414)

88) 1689: Johannes Christopher von GLEINITZ, Defensor defensus sive D. Austriae
marchio Leopoldus pius [...] (Wien, Druck: Leopold Voigt, ONB 77.Cc.412)
89) 1690: Ferdinand Franz Anton von WAFFENBERG, Divus Leopoldus, marchio

Austriae [...] (Wien, Druck: Johann Jakob Mann, ONB 77.Cc.415)

90) 1691: Simon Alois AICHINGER, Templum honoris, quod D. Leopoldo pio et
felici, ecclesiarum per Austriam fundatori et benefactori [...] (Wien, Druck: Jo-
hann Jakob Mann, ONB 77.Cc.417)

91) 1692: Konrad Ferdinand Augustin von ALBRECHTSBURG, Majestas amabilis Divi
Austriae marchionis Leopoldi, inclytae nationis Austriacae tutelaris [...] (Wien,
Druck: Leopold Voigt, ONB 77.Cc.407)

92) [1692]: Joseph ScHALLETARI, Divus Leopoldus Austriae marchio [...] (Wien,
Druck: Susanna Christina Cosmerovius, ONB 229213-A)

93) 1693: Franciscus Christophorus de ScarLvinoni, Lapis robustissimus e funda
ecclesiae vibratus sive Divus Austriae Marchio Leopoldus, inclytae nationis Aus-
triacae tutelaris [...] (Wien, Druck: Johann van Ghelen, VD17 23:294317K)

94) 1694: Franz Adolph GOGGER vON LEWENEGG, Caput Austriae, sive divus Leo-
poldus inclytae nationis Austriacae tutelaris [...] (Wien, Druck: Susanna Chris-
tina Cosmerovius, ONB 173736-B)

95) 1695: Abraham a Sancta Clara, Kurtze Lob=Verfassung So Zu Ehren def§ Heili-
gen und Glorreichen Marggraffen [...] (Wien, Druck: Johann van Ghelen, VD17
12:736387E)
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96) 1695: Catl Joseph von RaIDEGG, Genuina principum Austriacorum efligies, sive
Divus Austriae marchio Leopoldus [...] (Wien, Druck: Leopold Voigt, VD17
23:293413E)

97) 1696: Nicolaus Franz Ignaz PEickHARDT, Minerval Viennensium, Divo urbis
restauratori, et Austriae marchioni Sancto Leopoldo [...] (Wien, Druck: Leopold
Voigt, VD17 12:188895L)

98) 1697: Johann Peter Ignaz KIRCHSTETTER, Divus Leopoldus magnus a pietate
princeps [...] (Wien, Druck: Leopold Voigt, ONB 77.Cc.408)

99) 1698: Thomas BucerLing, Cor Austriae, Das ist / Osterreichisches Hertz / Oder
schuldigste Lob- und Ehren-Red / An Dem hochfeyrlichen Fest-Tag deff glor-
wiirdigen / und hoch-heiligen Schutz-Herrn / und Lands-Patron Leopoldi [...]
(Wien, Druck: Matthias Sischowitz, Welzig 44)

100) 1698: Johannes Jonathan Joachim IvanovicH de ScayTHARO, Posthuma Divi
Leopoldi gloria [...] (Wien, Druck: Johann Georg Schlegel, ONB 79.Bb.131)
101) 1699: Johann Anton HeHEL, Jubilaeum Austriacum anno sancto seu D. Leo-
poldi sexti marchionis Austriae imperio celebratum [...] (Wien, Druck: Leopold

Voigt, ONB 79.D.306)

102) [1700]: Franz Nikolaus EINEDER, Divus Leopoldus, princeps gloriosus [...]
(Wien, Druck: Leopold Voigt, ONB 79.D.307)

103) 1700: Joseph Heinrich Anton SCcHMUDERER, Divus Leopoldus princeps pacis
[...] (Wien, Druck: Leopold Voigt, ONB 79.Bb.139)

104) 1701: Leopold Johann Victorinus Fiirst von WiNDISCHGRATZ, Divus Leopoldus
Pius, Austriacus Austriacus [...] (Wien, Druck: Leopold Voigt, ONB 79.Bb.132)

105) 1702: Justus Joseph Graf von Pace und Freiherr von FRIEDENSBERG, Justus ut
palma florens. Sive divus Leopoldus Austriae marchio [...] (Wien, Druck: Leo-
pold Voigt, ONB 79.Bb.133)

106) [1703]: Johann Caspar Joseph Franz von Paura Kors von KoOLLENBURG,
Oratio Leopoldo marchioni [...] (Wien, Druck: Johann Georg Schlegel, ONB
216655-D)

107) 1704: Franz Anton WINKLER VON STREITFORTH, Aurei saeculi instaurator.
Hoc est Divus Leopoldus princeps iustus, fortis, pacificus [...] (Wien, Druck:
Leopold Voigt, ONB 79.Bb.134)

108) 1705: Franz Anton MoBRE, Divus Leopoldus Austriae marchio (Wien, Druck:
Leopold Voigt, ONB 79.Bb.135)

109) 1706: Friedrich Eberhard DizenT voN FELSENTHAL, Foederata amori majes-
tas seu Divus Leopoldus Austriae marchio [...] (Wien, Druck: Anna Franziska
Voigt, ONB 79.Bb.136)

110) 1707: Johann Caspar de DutLL1, Prodigiosa Austriae pietas [...] (Wien, Druck:
Johann Georg Schlegel, ONB 79.Bb.137)

111) 1708: Johann Franz WEIDINGER, Panegyricus Divo Leopoldo Austriae mar-
chioni virtute [...] (Wien, Druck: Andreas Heyinger, ONB 79.Bb.138)

112) 1710: Franz ]J. Focky, Leopoldus fortunatus Austriac marchio [...] (Wien,
Druck: Voigt, VD18 12549355-001)



342 Sabine Miesgang

113) 1711: Albrecht von ALBRECHTSBURG, Divus Leopoldus sanctus Austriae mar-
chio [...] (Wien, Druck: Voigt, VD18 12664219-001)

114) 1711: Adolf Christoph Elias HoN1G, Genuinum duplicis Austriacae nobilitatis
originale [...] ([o. O.], Welzig 129)

115) 1714: [Johannes KEss], Trifaria Domus Austriacae gloria marchionum, ducum,
ac imperatorum-archi-ducim [...] (Wien, Druck: Andreas Heyinger, VD18
14470489-001)

116) 1717: Bernhard RAscHDOREE, Spiritus principalis et magna in glorioso corpore
anima Divi Leopoldi [...] (Breslau, Druck: Miiller, NOLB 505769)

117) 1718: Joseph DaNZzER, Oesterreichischer Schutz-Schild das ist: Heiliger Marg-
grafl Leopoldus [...] (Wien, Druck: Maria Eva Schmied, Welzig 206)

118) 1719: N. N., Frommes Hof-Leben des Heiligen Leopoldi [...] (Wien, StiBKI
F51 151a2)3%

119) 1719: Franz SacHEeRrs, Divus Leopoldus princeps pius [...] (Wien, Druck: Ignaz
Dominik Voigt, ONB 303543-C)

120) [1720]: Joseph Anton von ScuHOLHEIM, Collabentis subsidium patriae, sive
sanctus Leopoldus [...] (Wien, Druck: Ignaz Dominik Voigt, ONB 300258-C)

121) 1720: Johann Karl von KraMmER, Divus Leopoldus Austriaec marchio [...]
(Wien, Druck: Schilg, Provinzialbibliothek Amberg 999/Vitae 18)

122) 1722: Ignaz ILGNER, Sanctus Leopoldus Austriae marchio [...] (Breslau, Druck:
Miiller, NOLB 505787)

123) 1726: Marcus VIECHBOCK, Panegyricus divo Leopoldo Austriae marchioni [.. ]
(Wien, Druck: Maria Theresia Voigt, VD18 12558222-001)

124) 1728: Anton Abt von Monctserrat, Beglueckter Adel-Stand [...] (Wien, Druck:
Johann Peter van Ghelen, Welzig 430)

125) 1729: Franz Joseph de Augusti, Panegyricus divo Leopoldo Austriae Mar-
chioni [...] (Wien, Druck: Wolfgang Schwendimann, ONB 221182-D)

126) 1730: Sigismund de TuRRy, Pax justitiae et honor pietatis in Divo Leopoldo
celebratus [...] (Wien, Druck: Andreas Heyinger, VD18 12525235-001)

127) 1732: Joseph Banpian, Dictio panegyrica de Divo Leopoldo [...] (Wien,
Druck: Maria Theresia Voigt, VD18 14232634)

128) 1733: Thadddus HOTTER, Divus Leopoldus pater patriae [...] (Wien, Druck:
Maria Theresia Voigt, VD18 14257785)

129) 1735: Franz Xaver Anton MARXER, Leopoldus princeps, et sanctus [...] (Wien,
Druck: Schilgen, VD18 12548936-001)

130) 1736: Johann Petrus BEGonTINA, Divus Leopoldus princeps [...] (Wien,
Druck: Maria Theresia Voigt, ONB 220282-C)

131) [1736]: Augustin RistL, Heilige Hof=Haltung Leopoldi weyland Marggrafens
in Oesterreich [...] (Wien, Druck: Gregor Kurzbéck, VD18 14623633-001)

135 Die Druckoffizin ist nicht angefiihrt, jedoch findet sich am Titelblatt eine Angabe zum Vertrieb:
Wienn / zu finden bey Frantz Christoph Wilbelm / Universitiitischen Buch=Handlern in Naglischen Haus
auff dem Hoff / bey denen 5. Cronen gegen iiber / 1719.



10. Anhang 343

132) 1736: Josef SOCHER, Sechs hundertjihrige Ruhestatt des heil. Marggraffen
Leopoldi [...] (Wien, Druck: Leopold Johann Kaliwoda, Welzig 673)

133) 1737: Accursius aus Passau, Dreyfacher Betrug Deren Schalckhaften Knechten
mit dem Evangelischen Pfund, der Liebe / und Gerechtigkeit [...] (Wien, Druck:
Johann Baptist Schilgen, ONB 293307-B.Ad1.28)

134) 1737: Johann Ludwig de TieLL, Princeps apostolicus Divus Leopoldus [...]
(Wien, Maria Theresia Voigt, 220268-C)

135) 1738: N. N., S. Leopoldus Austriae marchio [...] (Linz, VD18 12676993-001)

136) 1738: Franz Xaver ScHMIDT, Leopoldus der heilige Marggraff in Oesterreich
[...] (Wien, Druck: Johann Baptist Schilgen, Welzig 714)

137) 1738: Franz Anton TiLt, Oratio de militaria gloria, Divi Austriaec marchionis
Leopoldi pii [...] (Wien, Druck: Johann Peter van Ghelen, ONB 300146-C)

138) 1739: Pius MANzADOR, Antrieb zur christlichen Vollkommenheit aus dem
Leben des heiligen Marggrafen Leopoldi geschépftet [...] (Wien, Druck: Johann
Ignaz Heyinger, VD18 12527068-001)

139) 1740: Johann Joseph ScHENHARL, Dreyfache hoechstfeyerliche Solemnitaet
[...] (Wien, Druck: Johann Ignaz Heyinger, ONB 293307-B.Adl.26)

140) 1741: Luca a Matredei, Leopoldus der grosse Tugend- und Schutz-Heilige Marg-
grafin Oesterreich [...] (Graz, Druck: Widmannstitterische Erben, ONB 305078-B)

141) 1742: Franziskus JAGER, Der Oesterreichische Adel in Leopoldo dem Heiligen
Oesterreichischen Marggrafen vorgestellet (Pressburg, Druck: Royerische Erben,
VDI8 14555387-001)

142) 1742: Anton PENZENEDER, Panegyricus divo Leopoldo Austriae marchioni [...]
(Wien, Druck: Franz Andreas Kirchberger, VD18 12558206-001)

143) 1742: [Augustin RistL], Frommes Hof=Leben, Des Heiligen Leopoldi weyland
glorreichen Marggrafens in Oesterreich [...] (Wien, Druck: Gregor Kurzbock,
ONB 306316-A)

144) 1743: Eugen DORFEMEISTER, Treuer Freund und starcker Schutzherr des vor-
herigen Marggrafentums [...] (Graz, Welzig 829)

145) 1743: Bernhard MuNERETI, Panegyricus Divo Leopoldo Austriae marchioni
[...] (Wien, Druck: Johann Peter van Ghelen, VD18 14517345-001)

146) 1745: Franz Adam WINCKLER, Panegyricus divo Leopoldo Austriae marchioni
[...] (Wien, Druck: Franz Andreas Kirchberger, VD18 12494151-001)

147) 1746: Franz Joseph von WELTISCHHOFFER, Panegyricus divo Leopoldo Aus-
triae marchioni [...] (Wien, Druck: Kaliwoda, ONB 303236-D.Adl.14)

148) 1747: Hieronymus Pez, Historia Sancti Leopoldi Austriae marchionis [...]
(Wien, Druck: Leopold Kaliwoda, VD18 1451950X-001)

149) 1748: Karl Joseph GEwEY, Panegyricus divo Leopoldo Austriae marchioni [...]
(Wien, VD18 14559382)

150) 1749: Benedict Lanz, Leopoldus Der Heilig=Oesterreichische Marggraf ein
grosser Fiirst [...] (Pressburg, Druck: Franz Anton Royer, Welzig 955)

151) [1750]: Augustin RistL, Die heilige Hofhaltung Leopoldi weyland Marggrafens
in Oesterreich [...] (Pressburg, Druck: Johann Michael Landerer, StiBKI Cl I 76b)
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152) 1751: Ignaz STAININGER, Panegyricus divo Leopoldo pio Austriae marchioni
[...] (Wien, Druck: Kirchberger, ONB 293232-D.Adl.4)

153) 1752: Franciscus ZIGEINER, Panegyricus divo Leopoldo Austriae marchioni
[...] (Wien, Druck: Kaliwoda, ONB 303782-D.Adl.2)

154) 1753: Lazarus Somsics DE SAARD, Panegyricus divo Leopoldo Austriac mar-
chioni pio [...] (Wien, Druck: Franz Andreas Kirchberger, VD18 14473747-001)

155) 1756: Martin Kroprr, Leben und Wunderthaten des Heiligen Leopold, Mark-
grafen im Oesterreich [...] (Wien, Druck: Leopold Kaliwoda, VD18 11922826-ddd)

156) 1757: Joseph Dor, Annehmlich=singende Lerchen, Das ist: Lob= und Eh-
ren=Rede Von dem Grossen Schutz=Heiligen Und Marggrafen in Oesterreich
Leopoldo [...] (Graz, Druck: Widmannstitterische Erben, Welzig 1109)

157) 1758: Jacob Tury, Firmissimum Austriae Praesidium divus Leopoldus Austriae
marchio [...] (Wien, Druck: Kirchberger, ONB 300153-C)

158) 1759: Ferdinand von FiLLENBAUM, Panegyricus divo Leopoldo Austriae mar-
chioni [...] (Wien, Druck: Kaliwoda, ONB 300156-C)

159) 1760: Joseph HAUER, Panegyricus divo Leopoldo Austriae marchioni (Wien,
Druck: Johann Thomas Trattner, ONB 300155-C)

160) 1762: Antonius Andreas FERRARI, Panegyricus divo Leopoldo Austriae mar-
chioni [...] (Wien, Druck: Kaliwoda, ONB 300154-C)

161) 1763: Franz von FrOLICH, Panegyricus divo Leopoldo marchioni Austriae [...]
(Wien, Druck: Kirchberger, ONB 293189-D)

162) 1765: Luca de SETTI, Panegyricus dico Leopoldo Austriae marchioni [...]
(Wien, Druck: Kaliwoda, ONB 240691-D)

163) 1766: Sebastian SAILLER, Panegyricus divo Leopoldo Austriae marchioni [...]
(Wien, Druck: Kurzbéck, VD18 14632691-001)

164) 1767: Carl ALBRECHT, Panegyricus divo Leopoldo Austriae marchioni [...]
(Wien, Druck: Kaliwoda, VD18 14601990-001)

165) 1768: Joseph von PLENCIZ, Panegyricus divo Leopoldo Austriae marchioni [...]
(Wien, Druck: Leopold Johann Kaliwoda, VD18 1447543X-001)

166) 1769: N. N., Anmiithige Tagzeiten von dem grofi-, heilig- und wunderthitigen
osterreichischen Herzogen Leopoldo, sonderbaren Schutz- und Landespatron des
Hauses von Oesterreich [...] (Wien, Druck: Leopold Johann Kaliwoda, VD18
12128155-001)

167) 1770: Karl Joseph LAIMINGER, Analecta Poetica [...] (Wien, Druck: Joseph
Kurzbock, ONB 74759-B)

168) 1770: Joseph OHMEYER, Panegyricus divo Leopoldo Austriac marchioni [...]
(Wien, Druck: Leopold Johann Kaliwoda, ONB 240149-C.Ad))

169) 1779: Martin KropFE, Leben des heiligen Leopold, Markgrafen in Oesterreich
[...] (Wien, Druck: Josef Gerold, StiBKI F 5 1T 146)

170) 1799: Augustin GRUBER, Predigt am Feste des heiligen Leopolds (Wien, Druck:
Johann Thomas Trattner, ONB 232178-B.Adl.11)
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Anhang B

StiAKI, K 595, Nr. 9:

Abrechnung des Stifts Klosterneuburg mit dem Buchdrucker Leonhard Nassinger
(um 1590)

[fol. 17]

Abraitung mit Leonhart Nassinger puechtrugkher

[fol. 1v]

Hieran richtig gemacht worden wie volgt:
den 14 Juny ime Nassinger
an seiner arbeit geben ... 10 l

vmb 1 1/2. paln. p. papier vad andere
sachen laudt remanentzerf
auflziigl. .. 1412 822d

Den 9. Jully anstatt seiner

dem Hochholzer bezalt

wordenn ... 171382 d

Item etliche versall puch

staben so versezt gewesen geldst
mit ... 6 fl

Vmb 2 paln. p. papier vand

zway riefd adler papier auf§

geben worden ... 16 14 815 d
Den 17 Augusty ime geben ... 10 fl
Den ersten [Septem]brl[is] ... 3 fl
Den 16 dits ... 1 fl

Item..512 88

[fol. 27]

Dan so hat er von herrn Hansen
Feuerstain emphangen 20 lb.
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leinsll 1 b. geraydt
pl82d..2f15810d

Item ist ihme ain ghestell

khaufft worden p. 3 fl

Von den 17 Jully bif auf

den 21 Octobrifs hat er auf

sich vnnd seine gesellen vermiig
der kheller khneht wochenzetell
emphangen 322 1/2 ahtring
wein, die ahtring angeschlagen

p.28d .. 37f15R

Summa seines emphangs

12686819d

Vber disen emphang were man ime
noch p. resto schuldig 268 1 1 11 d

Hieuon ist noch abzuziehen die cost waf§
von dem 7 Jully bif§ auf den 21 October
auf in vnnd seine gesellen aufgangen

[fol. 2v]

Denn 22 Octobrif$ anno [15]91 mit Leonharden
Nassinger buchdrugkher abgerait, wegen der
600 exemplaria so er gedrugkht hatt

Vnndeer disen seindt gedrugkht
worden 13800. bogen mit schwarzen
puchstaben von ainem bogen

zue drugkhen 4 d ... 230 fl

Item 6600. bégen mit roten
puchstaben von ainem b[o]gen 6 d ... 165 l

Summa der drugkherey
3951
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Anhang C

Wien, HHStA, OMeA, AZA 41-9:
Verzeichnisse der mit der Konigin Maria Theresia und der Erzherzogin Magdalena
nach Klosterneuburg abgereisten Hofbediensteten, 1742, 14/XI.

[fol. 11]

Personale

Deren den 14. Novembris anno 1742 mit ihro mayestit der konigin etc. wie auch
ihro durchlauchtigst der erz=herzogin Magdalena nacher Closter=Neuburg ab-
gehenden partheyen, alf3

weibliche hoffstiat.

1. ihro excellenz frau obrist hoffmeisterin griffin von Fuchs

1. frau obrist hoffmeisterin graffin von Serau

4. oder 6. hoffdames ihre cammerjungfrauen

1. fiirstin von Esterhasy

1. griffin von Loge

1. jung verwittibte griffin von Nostiz

1. griffin von Sternberg, deren cammerjungfrauen

2. cammerdienerinnen von ihro mayestit der konigin, ihre stuben menscher

2. cammerdienerinnen von ihro durchlauchtigst der erzherzogin Magdalena ihre
stubenmenscher

1. cammer=mensch von ihro mayestit der kénigin

1. deto von ihro durchlauchtigst der erzherzoginn Magdalena

[fol. 1']

1 2. cammer jungfrau, vnd stuben=mensch von der frauen obrist hoffmeisterin graf-
fin von Fuchf.
1. cammer=jungfrau von der griffin von Serau.

minnliche hoffstait

1. obrist hoffmeister von ihro mayestit der Kénigin
1. deto ihro durchlauchtigst der erzherzogin, graff von Lamberg
1. ihro excellenz graff von Kinigl
1. herr graff von Althan, obrist silber cammerer.
1. herr graff von Loge
2. cammerern im hauptdienst

1. baron Klein

1. beichtvatter von ihro mayestit der kénigin

1. beichtvatter von ihro durchlauchtigst der erzherzogin etwo ihre socii
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1. leib medicus

1. leib=barbirer

1. cammerdiener von ihro mayestit der konigin.

1. cammerdiener von ihro durchlauchtigst der erherzogin.

[fol. 27]

. cammerfourier.

. thiirhiitter von ihro mayestit.

. cammerhaizer von ihro mayestit

. cammerhaizer von ihro durchlauchtigst der erzherzogin
. cammertrabant

—

obrist hoffmeister staib
1. hoff=caplan
1. capell diener

1. saal=thiirhutter

von der hireschier leib garde
1. rottmeister= vnd

8. hirtschiern

musica

. capellmeister Ritter
. organista Richter

. sopranisten

knab

. altisten

. tenoristen

. bassisten

. violoncellist

. violonist

— = N0 W0 = N =

[fol. 2v]

. tromponisten

. fagotist

. cornettist

. violinisten

. concert dispensator

. dessen adjunct

. chor=trompetter= vnd paucker
. instrumentdiener

N — — — O\~ —= N



1
1

h

1
2
2
2
1
2.
1
1
1
1
8
3
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. orglmacher
. lautenmacher

off contralor ambt
. hoff=contralor

. schreiber

. sumelier

. jung

. silberdiener

jung

. silber wascher

. detto jung

. taffel decker Max
. deto Constant

. taffl jung

. abwasch jung

[fol. 3]

N T NS TN 4 T N T N T e R e O I S N R e O N e L S

k
1
1
1
1

. edl knaben taffldecker Kindl
. jung

. abwasch=jung

. musicorum taffldecker Mihesperger
. jung

. abwascher

. officir tafdecker Prosliner

. jung.

. Gohrgaaden gehilff

. liecht cammer=jung

. trager

. kellerschreiber

. kellerdiener

. keller pinder

. eyR trager

. zuckerbacher

. jung

. abwasch=jung

uchen parthey

. kuchen inspector

. mundtkoch Henry

. Wisinger

. Mouchette vnd Corantin

349
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1. Weingast vnd Noél
1. Francesco Gironer

[fol. 3"]

1. Leopold Scheidl
1. Joseph Wisiack
1. Zusezzer

Jacob Tauber

5. frembde koéch
9. jung

3. trager

3. kisl reiber

bradt=kuchl

1. Marchand

1. Rudolph Feyrer
1. Johann Hueber.
1. der grosse Franz
1. Casanova

4. jung.

2. trager

bacherey
1. Simon
1. Ritz

1. Bellami
L. jung.

1. trager

[fol. 41]

obrist hoff marschall staab

2. hofffourier
1. einspanniger

1. hof=profof§

obrist stall meister staab

Sabine Miesgang

4. kénigliche (hoheitliche) edl=knaben

1. deren praeceptor
1. knaben diener

2. kénigliche satl knecht.

1. feld bereither
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1. hoff=wagenmeister

1. haaber=castner

8. konigliche leib=laggey

4. konigliche lauffer.

4. konigliche sessltrager.

2. kénigliche heyduckten

1. koniglicher trompetter

1. paucker

1. koniglicher heybinder

1. kéniglicher leib=gutscher
42. gutscher, vorreither, mitl jung(er)
2 futter knecht

20. kénigliche reith knecht
4. stangen knecht

[fol. 4" leer, fol. 5, in anderer Hand]
Retitter

organist
Richter

sopranisten
Domenico Genuesi.
Monteriso

1. knab

altisten

Pietro Cassati
Pietro Galli.
Peyer.

tenoristen
Timer
Borghi
Beyer.

bassisten.
Braun
Bielacher
Hueber
Bock
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violoncello.

Pietro Ado

violon.
Schnautz der Junge

trombon:
Boog
Tepser

fagotist
Friderich

cornetist.

Christ
[fol. 5Y]

violin:
Roseto
Hintereder
Tenk
Ziller
Salviati
Reinhard

concert-dispensator
Anmiller
Deltl

1. chor trompeter, und pauker
instrument-diener

Pacher

Zeisfl

orgl-macher
Leydecker

Lautenmacher

Pos(c)h.

Sabine Miesgang



10. Anhang

Anhang D

353

Liste der Propste des Augustiner-Chorherrenstiftes Klosterneuburg von 1485 bis

17991346

Jakob I. Paperl

Georg II. Hausmanstetter

Wolfgang Haydn aus Klosterneuburg
Christoph I. Starl aus Klosterneuburg
Peter I1. Hiibner

Leopold Hintermayr aus Hochwang

Kaspar Christiani aus Arendsee

Balthasar Polzmann aus Wien

Thomas Rueff aus Wien

Andreas Mosmiller aus Landsberg

Bernhard I. Enoch Waitz aus Salzun-
gen

Rudolf II. Tobias Millner aus Kesten-
holz

Bernhard II. Schmeddingh aus Miins-
ter in Westfalen

Adam 1. Scharrer aus Krems

Sebastian Mayr aus Eberschwang

Christoph II. Matthii aus Neustadt an
der Saale

Jakob II. Cini aus Bruck an der Leitha

Ernest Johannes Perger aus Horn

Berthold II. Johannes Paul Staudinger
aus Waidhofen an der Ybbs

Gottfried Johannes Rolemann aus
Wien

Ambros Ignaz Lorenz aus Wien

Floridus Johannes Leeb aus Nikolsburg

1346 Nach RoHRIG, Klosterneuburg, 186 f.

1. Juli 1485-12. August 1509

14. August 1509-3. Dezember 1541

30. Dezember 15411551 (resigniert)

7. Juli 1551-13. April 1558

28. Juni 1558-8. Jinner 1563 (ab-
gesetzt)

20. Oktober 1563-10. April 1577

28. Februar 1578-15. Jinner 1584

15. Mirz 1584—6. Juni 1596

28. Juli 1600-10. November 1612

29. April 1616-1. Dezember 1629

16. Jinner 1630—11. April 1643

9. Juni 1643—-13. September 1648
14. Dezember 1648—9. November 1675

19. Dezember 1675-13. Februar 1681

4. Mai 1681-21. Juni 1686

16. Oktober 1686-26. Jinner 1706
(resigniert)

28. Februar 1706—6. Dezember 1706

30. Jinner 1707-24. Dezember 1748

12. Februar 1749-16. Mirz 1766

15. Mai 1766—8. Mirz 1772

30. Mai 1772-9. November 1781
16. Februar 1782-13. August 1799
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11. Abkiirzungs- und Siglenverzeichnis

Abb.
Abt.
ANNO
AZA
Bd.
Bde.
Bearb.
bes.
Bez.
BSB
BUB

Cod.

d

ders.

dies.

Diss.

DWB Grimm
erw. Aufl.

f.

Fasc.

FHKA

fl

fol.
FoLKNO
FRA
FWE
gest.
GW
HAB
HausA
HHStA
hl.
Hirsg.
Hs.

HZ

i. e.

Abbildung

Abteilung

Austrian Newspapers Online

Altere Zeremonialakten, 1562—1836 (Serie)

Band

Binde

Bearbeiterin/Bearbeiter

besonders

Bezirk

Bayerische Staatsbibliothek

Urkundenbuch zur Geschichte der Babenberger in Oster-
reich

Codex

Denar

derselbe

dieselbe/dieselben

Dissertation

Deutsches Worterbuch von Jacob und Wilhelm Grimm
erweiterte Auflage

folgende

Faszikel

Osterreichisches Staatsarchiv, Abt. Finanz- und Hof-
kammerarchiv

Gulden

folio

Forschungen zur Landeskunde von Niederdsterreich
Fontes rerum Austriacarum

Fonds zur wissenschaftlichen Férderung

gestorben

Gesamtkatalog der Wiegendrucke

Herzog August Bibliothek

Hausarchiv, 1438—1918 (Bestand)

Haus-, Hof- und Staatsarchiv

heilige/r

Herausgeberinnen/Herausgeber

Handschrift

Historische Zeitschrift

id est
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Inv.-Nr. — Inventarnummer

ISTC — Incunabula Short Title Catalogue

Jb — Jahrbuch

JbLKNO — Jahrbuch fiir Landeskunde von Niederosterreich

JbStKl — Jahrbuch des Stiftes Klosterneuburg

K — Karton

Ksl Pat — Kaiserliche Patente

Ksl Pat StA — Kaiserliche Patente des Stindischen Archivs, ungebundene
Reihe

KVK — Karlsruher Virtueller Katalog

LCI — Lexikon der christlichen Ikonographie

LdMA — Lexikon des Mittelalters

LThK — Lexikon fiir Theologie und Kirche

masch. — maschinengeschriebene

MGH — Monumenta Germaniae Historica

MGH Dt. Chron. — Monumenta Germaniae Historica, Deutsche Chroniken und
andere Geschichtsbiicher des Mittelalters

MGH SS — Monumenta Germaniae Historica, Scriptores

MGH Necr. — Monumenta Germaniae Historica, Necrologia Germaniae

MIOG — Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichts-
forschung

MOStA — Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs

NA — Natio Austriaca (Osterreichische Akademische Nation)

NDB — Neue Deutsche Biographie

Neue Rap. — Neue Rapulatur

NF — Neue Folge

NOLA — Niederosterreichisches Landesarchiv

NOLB — Niederssterreichische Landesbibliothek

NON — Niederssterreichische Nachrichten

Nr. — Nummer

o.]. — ohne Jahr

0. O. — ohne Ort

OAW —  Osterreichische Akademie der Wissenschaften

OOLA — Oberosterreichisches Landesarchiv

OMeA — Obersthofmeisteramt, 1650—1921 (Teilbestand)

ONB — Osterreichische Nationalbibliothek

OStA —  Osterreichisches Staatsarchiv

OZKD — Osterreichische Zeitschrift fiir Kunst und Denkmalpflege

pag. — pagina

QIOG — Quelleneditionen des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung

r — recto

Red. — Redaktion
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reg. — regierend

RegA Pat. — Regierungsakten Patente

RHR — Reichshofrat, 15. Jh.—19. Jh. (Bestand)

rom.-dt. — romisch-deutsche/r

S. — Seite/n

s. — sanctus/al/i

s. — siche

s — Schilling

sog. — sogenannt

StAbt — Staatenabteilungen, 15. Jh.—1860 (Bestand)

StiAKl — Stiftsarchiv Klosterneuburg

StiBKI — Stiftsbibliothek Klosterneuburg

StiMKI — Stiftsmuseum Klosterneuburg

StuF — Studien und Forschungen aus dem Niederosterreichischen
Institut fiir Landeskunde

SuUB — Staats- und Universititsbibliothek Bremen

Tab. — Tabelle

TRE — Theologische Realenzyklopidie

u.a. — unter anderem

UAW — Archiv der Universitit Wien

UH — Unsere Heimat

Urk. — Urkunde

v — verso

V. a. — vor allem

VD16 — Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen
Drucke des 16. Jahrhunderts

VD17 — Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen
Drucke des 17. Jahrhunderts

VD18 — Verzeichnis der im deutschen Sprachraum erschienenen
Drucke des 18. Jahrhunderts

VIOG — Verbffentlichungen des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung

vgl. — vergleiche

WStLB — Wiener Stadt- und Landesbibliothek

Z A-Prot. — Zeremonialprotokolle, 1652-1918 (Serie)

ZHF — Zeitschrift fiir Historische Forschung
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12. Abbildungsnachweise

Umschlag: StiAKI, K 1164, Fasc. 8; Stift Klosterneuburg
Spiegel vorne: Hic est ille Liupoldus; Saint Molotov
Spiegel hinten: Constituit eum domum [...]; Stay Gold Grafix/Fabian Stiebler

Abb. 1 bis 21: Stift Klosterneuburg






13. Namensregister

Im Register erfasst sind alle vor-
kommenden Namen von historischen
sowie biblischen Personen und Heili-
gen.

Abele, Seraphinus 141, 143

Abensberg-Traun, Wilhelm Graf von
234

Abraham a Sancta Clara 100, 141-145,
227,235, 256

Afravon Augsburg, hl. 27-28

Agnes von Waiblingen 16, 27, 29,
38-39, 40, 108, 116, 133, 151-155,
160, 162, 172, 259, 268

Albrecht I1., Herzog 15, 29, 132

Anna von Osterreich, Gemahlin von
Sigismund III. Wasa 115

Auersperg, Heinrich Fiirst von 163,
170

Auersperg, Josef Graf von 227

Backes, Andreas 14, 113-115, 138,
253, 259

Barbo, Marcus 20, 264

Bernhart, Paul 168

Bessel, Gottfried 79-80

Brandeis, Franz Jacob Graf von 272

Breuner, Wenzel Graf 227

Calles, Sigismund 137

Carl Alexander von Lothringen 194,
219, 223, 224

Christiani, Kaspar 106, 353

Cini, Jakob 154, 353

Claudia Felicitas von Osterreich-Tirol,
Gemabhlin Leopolds I. 272

Clemens XIV.,, Papst 71, 203

Clemens X., Papst 210-211

Constantin von Au 97, 261, 269

Cosmerovius, Johann Christoph 257
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Cosmerovius, Matthius 61, 178, 257

Cosmerovius, Susanna Christina 257

Cuspinian, Johannes 34, 109

Dauderlau, Ignatius 156, 158-160,
163, 165, 168-171, 175, 246, 254,
263, 265266, 268, 274

Dietmayer, Berthold 130

Donner, Matthius 155

Eberhardi, Thomas 238

Eleonore Magdalena von Pfalz-Neu-
burg, Gemahlin Leopolds I. 235

Elisabeth Christine von Braunschweig-
Wolfenbiittel, Gemahlin Karls V1.
50-51, 165, 188, 190, 263

Elisabeth von Thiiringen, hl. 94

Ernst von Osterreich, Erzherzog 106,
109, 111, 113, 261

Fénelon, Francois 136

Ferdinand I., rom.-dt. Kaiser 32, 56,
97, 146, 202, 238

Ferdinand II., rom.-dt. Kaiser 56, 58,
61, 66, 78, 184, 202, 204

Ferdinand III., rom.-dt. Kaiser 57,
184, 185, 202, 205, 210, 212, 214,
261

Ferdinand II. von Tirol, Erzherzog 114

Fromica, Leonhard 92, 178, 256

Formica, Matthius 109, 178, 183

Franciscus de Pavinis 39, 109, 126,
144

Franz I. Stephan, rom.-dt. Kaiser 159,
164, 169, 180, 190-191, 194, 219—
220, 223, 224, 227, 249, 266, 272

Friedrich III., rom.-dt. Kaiser 14, 17,
27, 30-32, 34, 37-38, 43—44, 59,
83, 95, 119, 232, 258, 279

Gelbhaar, Gregor 257

Georg, hl. 94

Gerold, Joseph 137

Ghelen, Johann van 178, 180, 257

Ghelen, Johann Leopold Edler von 180

Ghelen, Johann Peter van 178-180,
257
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Gilleis, Johann Julius Christof 227

Gregor VII., Papst 27

Griinder, Gottfried 257

Haan, Melchior 99, 235, 256

Hakhlberg, Rudolf Josef von 227

Hacque, Johann Baptist 178

Hanthaler, Chrysostomus 14-15, 131-
133, 136-137, 146148, 260

Hartmann von Brixen, hl. 14, 126—
127, 259

Hausmanstetter, Georg 32, 130, 240,
353

Hechtel, Johannes 237-238

Heinrich I., Markgraf 116, 122, 251,
276

Heinrich II., rom.-dt. Kaiser 38, 91,
108

Heinrich IV,, rom.-dt. Kaiser 16, 27,
132

Heinrich V., rém.-dt. Kaiser 27

Helena, hl. 38

Herberstein, Sigismund Ladislaus
Graf von 234

Herrgott, Marquard 33, 80, 147-148,
161

Hef3, Johannes Dominikus 108

Heyinger, Johann Ignaz 257

Hintermayer, Leopold 106

Hoffhalter, Raphael 257

Innozenz II, Papst 108, 232

Innozenz VIIIL., Papst 27, 30-31, 44,
90, 109, 232

Innozenz XI., Papst 227, 232

Jakobus der Altere, hl. 153-155

Jamaigne, Johann Ernst von 256

Johannes von Nepomuk, hl. 18, 24,
64—66, 77, 233, 248, 267

Johannes der Tiufer, hl. 94

Josef von Nazareth, hl. 24, 65-67,
91-92, 97, 123, 142, 145, 202-208,
210-211, 232, 248-249, 276-277,
279, 281

Joseph I, rom.-dt. Kaiser 99, 217, 260

Joseph II., rom.-dt. Kaiser 22, 36, 56,
70-73, 136, 159, 187, 194, 219-222,
224, 246247, 249, 272, 280

Joseph vom Kreuz 211

Julius I1., Papst 109

Kaliwoda, Leopold Johann 123, 133—
134, 257

Kampmiller, Ignaz 71, 165, 170

Karl der Grofie, frinkischer Konig 38,
112

Karl I1. von Innerésterreich, Erzherzog
25, 56, 114115, 138

Karl V., rom.-dt. Kaiser 63

Karl VI, rém.-dt. Kaiser 18, 22,
35-36, 51, 59-60, 73, 75, 78, 99,
126, 128, 130, 136, 164, 168, 172,
179-180, 188, 190, 197-198, 210,
213-215, 217-218, 222-224, 236,
246, 249, 259-260, 263, 271-271,
274

Karl Joseph von Osterreich, Erzherzog
136

Katharina von Alexandrien, hl. 92,
196, 238, 263

Kef3, Johannes 128

Khlesl, Melchior 49-50, 109110, 113,
140, 204, 259

Kirchberger, Franz Andreas 257

Kirchmair, Sebastian 35

Koblinger, Stephan 252

Kollmann, Rainer 227

Koloman, hl. 30, 91, 111, 130, 238,
276-277, 279

Konigsegg-Rothenfels, Joseph Lothar
von 240-241

Koppitz, Johann Jakob 234

Kropff, Martin 14, 59, 133-139, 167,
174, 253, 260, 274, 280

Kunigunde von Luxemburg, hl. 38,
108

Kiirner, Johann Jakob 123, 257

Kurzbock, Gregor 127, 133, 257

Kurzbéck, Josef Lorenz 127
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Ladislaus I. von Ungarn, hl. 146, 238

Lambeck, Peter 61

Leeb, Floridus 154, 170, 246, 353

Leopold 1., rom.-dt. Kaiser 18, 22, 43,
50, 58, 61, 67, 91-92, 97, 99, 117,
119, 122, 127-128, 139, 143-146,
163-164, 168, 171, 178, 186, 202,
204, 209-210, 216, 219, 224, 229,
232, 234-236, 240-241, 246, 251,
259-262, 264-265, 269-270, 272—
273,279-281

Leopold II., Markgraf 27

Leopold II., rdm.-dt. Kaiser 215

Leopold Johann von Osterreich, Erz-
herzog 272

Leopold Wilhelm von Osterreich, Erz-
herzog 94, 97, 184, 193, 204, 209,
230, 250

Leupold von Lilienfeld 14, 132

Lerch, Johann Martin 119, 257

Lercher, Christoph 257

Leyrer, Wilibald 80, 112, 238

List, Thomas 20, 37, 264

Lorenz, Ambros 154-157, 274, 353

Ludwig, Ezechiel 256

Ludwig, Johann Conrad 146

Luther, Martin 35, 105

Mann, Johann Jakob 257

Maria, hl. 67, 153, 154, 206

Maria Amalia von Osterreich, Erz-
herzogin 190, 220-221

Maria Anna Eleonora von Lothringen,
Gemahlin Carl Alexanders von
Lothringen 224

Maria Anna Josepha von Osterreich,
Erzherzogin 234

Maria Anna von Bayern, Gemahlin
Karls II. von Innerdsterreich 56,
114115, 138, 184

Maria Anna von Osterreich, Erz-
herzogin 190, 220-221, 272

Maria Carolina von Osterreich, Erz-
herzogin 220

Maria Christina, Erzherzogin 272

Maria Elisabeth von Osterreich, Erz-
herzogin 178, 187, 221, 190, 221

Maria Magdalena von Osterreich, Erz-
herzogin 162, 188, 216, 218, 222,
225

Maria-Theresia, Erzherzogin von Oster-
reich, Kénigin von Bshmen und
Ungarn 19, 22, 51, 71-73, 81, 123,
133, 155, 159, 162-165, 172-173,
177-178, 190 191, 193-194, 203,
214, 216, 218-219, 221-225, 227,
2306, 241, 244, 246247, 249, 260,
263, 266-267, 272-273, 279

Martin von Tours, hl. 94, 187

Matthii, Christoph 153-154, 353

Matthias Corvinus, ungarischer Konig
31, 56, 146

Mauritius, hl. 238

Maximilian I., rém.-dt. Kaiser 17, 19,
30-31, 34-35, 37, 43-44, 59, 85,
91, 95-97, 105, 130, 136, 146, 151,
153, 155, 229, 240, 248, 258, 278

Maximilian III., genannt der Deutsch-
meister, Erzherzog 35, 115, 126,
160-161, 171, 173

Mayr, Johann Jakob 234

Mayr, Kaspar, Chorherr 168

Mayr, Sebastian 154

Meichelbeck, Karl 79

Menfhengen, Johann Baptist Edler von
227

Millner, Rudolf 154, 353

Mosmiller, Andreas 152—154, 353

Miiller, Kaspar Rudolf 257

Nassinger, Leonhard 108, 111-112,
255-257

Neubeck, Johann Caspar 106-107,
110, 140-141, 259

Nikolaus von Myra, hl. 94

Pauer, Thomas 133

Paul V., Papst 35, 171, 174

Paulus, Apostel, hl. 167, 203
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Perger, Ernest 126, 153-155, 353

Petrus, Apostel, hl. 167, 203

Pez, Bernhard 80

Pez, Hieronymus 14-15, 59, 79, 128—
138, 174, 253, 260, 274

Pierius, Nicolaus 109

Pohl, Georg 124

Polzmann, Balthasar 38, 41, 100,
105-113, 122, 126, 130, 137-139,
141, 151, 154, 245, 255, 257-259,
262, 258, 275276, 278

Prill, Benedikt 32, 80

Purcell, Henry 163, 168

Orsini, Napoleone 46

Ortner, Marzellin 174

Otto von Freising 14, 27, 29, 91, 276

Radlmayr, Johann 234

Richard von Klosterneuburg 14, 132

Rickhes, Matthius 124, 257

Rickhes, Susanna 124, 257

Rinck, Gottfried Eucharius 127, 262

Ristl, Augustin 124-128, 130, 133,
253, 259, 279

Rochus von Montpellier, hl. 253

Rolemann, Gottfried 154, 353

Rudolf I., rom.-dt. Kénig 43-44, 56

Rudolf II., Kaiser 85, 106, 108, 113

Rudolf IV., Herzog 30, 35, 43—44,
46-47, 54, 83, 92, 130, 123, 265,
279

Rueff, Thomas 152-154, 353

Scharrer, Adam 115-124, 130, 133,
137-139, 141, 152, 154, 158, 172,
250-251, 253, 255, 257, 259

Schilgen, Johann Baptist 179-180, 257

Schilling, Florentius 141

Schlachter, Stephan 108

Schlegel, Johann Georg 257

Schmeddingh, Bernhard 154, 270, 353

Schmid, Eva Maria 257

Schmitner, Franz Leopold 129

Schmutzer, Adam 234

Schmutzer, Andreas 127
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Schmutzer, Joseph 127

Schénwetter, Johann Baptist 133,
179-180

Schramb, Anselm 119, 131

Schwendimann, Wolfgang 257

Sebastian von Pétting, Fiirstbischof
225, 230, 234, 237

Sedlmayr, Johann Paul 179

Sigismund III. Wasa, Kénig von Polen
und Schweden 115

Singriener d. A, Johann 257

Sischowitz, Matthias 257

Sixtus IV., Papst 31

Sixtus V., Papst 65

Spindler von und zu Hochegg, Maxi-
milian Ernst 234

Sprinzenstein, Friedrich Max von
und zu 234

Staudinger, Berthold 154, 168, 353

Steinl, Matthias 128

Stephan, Mirtyrer, hl. 203

Stephan 1., ungarischer Kénig, hl. 22,
65,91

Stetten, Stephan 112

Stieler, Kaspar von 176, 181

Sunthaym, Ladislaus 13, 39, 43-44,
80, 131, 144, 174

Thurnmayer, Michael 257

Trattner, Johann Thomas 178, 180, 257

Ursula von Kéln, hl. 238

Vadian, Joachim 240

Vietor, Hieronymus 257

Vivian, Peter Paul 235

Voigt, Leopold 115, 118-119, 123~
124, 255-257

Waitz, Bernhard 152, 154, 353

Wenzel, hl. 22, 30, 54, 64—65, 69, 91

Wilhelm V. von Bayern, Herzog 114

Wilhelmine Amalia von Braunschweig-
Lineburg, Gemahlin Kaiser
Josephs 1. 188

Winkler von Streitforth, Karl Josef 227

Zimmermann, Michael 257
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STUDIEN UND FORSCHUNGEN AUS DEM
NIEDEROSTERREICHISCHEN INSTITUT FUR LANDESKUNDE

Alle bisher erschienenen Binde auf www.noe.gv.at/landeskunde

BAND 51

Ralph Andraschek-Holzer
TOPOGRAPHISCHE ANSICHTEN
UND
WAHRNEHMUNGSGESCHICHTE:
EINE ERKUNDUNG

St. Polten 2011

BAND 52

Karl Walter

DAS OBERE TRAISENTAL 1775-2005
Wirtschaftsentwicklung,
Wanderungsbewegung und
Bevélkerungsentwicklung

St. Polten 2012

BAND 53

Shuichi Iwasaki

STANDE UND STAATSBILDUNG
IN DER FRUHNEUZEITLICHEN
HABSBURGERMONARCHIE IN
OSTERREICH UNTER DER ENNS
1683—1748

St. Polten 2014

BAND 54

Christian K. Fastl

MUSIKALISCHES ALLTAGSLEBEN IM
SUDOSTLICHEN
NIEDEROSTERREICH

Zum Gesangsvereinswesen im 19. und

20. Jahrhundert

St. Polten 2012

BAND 55

Barbara Riedl

DIE VILLA NADELBURG 1881-1951.
UNTERSUCHUNG UND ANALYSE
EINER NIEDEROSTERREICHISCHEN
FABRIKANTENVILLA

St. Polten 2018

BAND 56

1861 UND DIE FOLGEN

Region und Parlamentarismus

Die Vortrige des 31. Symposions des

NO Instituts fiir Landeskunde

Wien, Palais Niederosterreich, 5. bis 6. Juli 2011
Red. Willibald Rosner und

Reinelde Motz-Linhart

St. Polten 2013

BAND 57

Kornelia Holzner-Tobisch

DAS ALTESTE KORNEUBURGER
STADTBUCH: ,GESCHAFFTPUECH*
(1401-1444)

St. Polten 2014

BAND 58

QUELLEN ZUR JUDISCHEN
GESCHICHTE OSTERREICHS
Die Vortrige des 33. Symposions des
NO Instituts fiir Landeskunde

St. Polten, 19. bis 20. November 2013
St. Polten 2016

BAND 59

Johannes Holeschofsky
HUGO HANTSCH
Eine biografische Studie
St. Polten 2014

BAND 60

FERN DER FRONT - MITTEN IM
KRIEG 1914-1918

Alltagsleben im Hinterland

Die Vortrige des 34. Symposions des
NO Instituts fiir Landeskunde gemeinsam
mit dem Institut fiir Geschichte des
lindlichen Raumes

Schallaburg, 30. Juni bis 2. Juli 2014
Hrsg. Elisabeth Loinig

St. Polten 2016
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BAND 61

ORTSANSICHTEN IN
OFFENTLICHEN SAMMLUNGEN
Bestinde, ErschliefSung, Projekte

Die Vortrige der 2. Kurztagung der
NO Landesbibliothek St. Plten,

3. Dezember 2013

Hrsg. Ralph Andraschek-Holzer

St. Polten 2015

BAND 63

ST. POLTEN 1918-1938

Die Vortrige der Kurztagung des

NO Landesarchivs gemeinsam mit dem
Kulturamt der Landeshauptstadt St. Pslten,
24. September 2013

Hrsg. Stefan Eminger

St. Polten 2015

BAND 64

Horst lllmeyer

STADTE — STANDE — LANDESFURST
Der halbe Vierte Stand Niederosterreichs

und der Landtag in der Frithen Neuzeit
St. Polten 2015

BAND 65

Mechthild Lena Latzin

DAS SCHNITZRETABEL IN MAUER
BEI MELK

Neue Interpretationsansitze

St. Pélten 2018

BAND 66

Peter Gretzel

LKLOSTERSTURM® IM GAU
LJNIEDERDONAU*

Die Geschicke des nicht enteigneten
Zisterzienserstiftes Zwettl

St. Polten 2017

BAND 67

1945 — KINDHEIT IM UMBRUCH
Die Vortrige des 35. Symposions des
NO Instituts fir Landeskunde

Laa an der Thaya, 6. bis 8. Juli 2015
Hrsg. Elisabeth Loinig

St. Polten 2019

BAND 68

MUSIKHISTORISCHE
FORSCHUNGSBEITRAGE AUS
NIEDEROSTERREICH

Hrsg. Christian K. Fastl und Peter Gretzel
St. Polten 2017

BAND 69

DIE VEREHRUNG DES HL. LEOPOLD
IN DER FRUHEN NEUZEIT

Zeiten — Riume — Medien — Akteure —
Praktiken — Deutungen

Sabine Miesgang

St. Polten 2023

BAND 70

WIEN UND NIEDEROSTERREICH

— EINE UNTRENNBARE
BEZIEHUNG?

Festschrift fiir Willibald Rosner

Hisg. Elisabeth Loinig, Stefan Eminger und
Andreas Weigl

St. Polten 2017

BAND 71

DIE JESUITEN IN KREMS — DIE
ANKUNFT EINES NEUEN ORDENS
IN EINER PROTESTANTISCHEN
STADT IM JAHR 1616

Die Vortrige der Tagung des Instituts fiir
kunst- und musikhistorische Forschungen,
des NO Instituts fiir Landeskunde und des
Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung

Krems, 28. bis 29. Oktober 2016

Hrsg. Herbert Karner, Elisabeth Loinig und
Martin Scheutz

St. Polten 2018

BAND 72

WIR SCHIESSEN SCHON AUF DIE
UNMOGLICHSTEN SACHEN

Der Briefwechsel des Payerbacher
Artillerieofhziers Tonio Rella mit seiner
Gartin Camilla 1914-1917

Hrsg. Christoph Rella und Martina Fuchs
St. Polten 2018



BAND 73

100 JAHRE ERSTE REPUBLIK.
GESCHICHTSBILDER EINER ZEIT
DES UMBRUCHS (1918-1938)

Die Vortrige des 38. Symposions des

NO Instituts fiir Landeskunde

St. Pslten, 2. bis 3. Juli 2018

Hrsg. Elisabeth Loinig, Stefan Eminger und
Tobias E. Himmerle

St. Polten 2021

BAND 74

VOM SCHREIBEN UND SAMMELN.
Einblicke in die Gottweiger
Bibliotheksgeschichte

Hrsg. Astrid Breith unter Mitarbeit von
Nikolaus Czifra, Christine Glaf$ner und
Magdalena Lichtenwagner

St. Polten 2021

BAND 75

Michael Resch

DIE MODEWARENFABRIK HACKL &
SOHNE IN WEITRA.

Eine Analyse der Arbeitsorganisation und
Arbeitsverhiltnisse eines Waldviertler
Textilunternehmens im 19. Jahrhundert
St. Polten 2021
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BAND 76

VERERBEN UND ERBEN.

ADELIG, STADTISCH-BURGERLICHE
UND BAUERLICHE KONTEXTE

Hrsg. Margareth Lanzinger

St. Polten 2021

BAND 77

LANDUMSTADT.

100 JAHRE TRENNUNG VON WIEN
UND NIEDEROSTERREICH

Hrsg. Stefan Eminger

St. Polten 2022

BAND 78

Werner Telesko, Stefanie Linsboth und
Sabine Miesgang

DIE VEREHRUNG DES HL.
JOHANNES VON NEPOMUK IN
OSTOSTERREICH.

Der Heiligenkult im Spannungsfeld von
Frommigkeitspraxis und Medialisierung
St. Pélten 2022






